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SIYASAL ILETiSIMDE FLIP-FLOP (SIYASI TAKLA) KULLANIMININ SECMENLERCE
ANLAMLANDIRILMAST

oz

Bu calisma siyasal iletisim literatiriinde politikacilarin ani bir
sekilde sdOylem, ideolojik durus ve politikalarinda gergeklestirdikleri
degisikliklerini tanimlamak i¢in kullanilan “flip-flop” olgusunun
secmenler tarafindan nasil anlamlandirildidi ve bu anlamlandirma
slirecinin siyasal disiinceyle olan etkilesimini incelemektedir. Ayrica,
secmenlerin gergeklestirilen degisikliklere karsi tutumlarinin neler
oldugu ve kendi yasamlarinda bu tiir tutum degisiklikleri sergileyen ve
sergilemeyen secmenlerin dederlendirme normlari arasindaki farklarzi
derinlemesine incelemek ama¢lanmaktadir. Bu dodrultuda arastirma, nitel
arastirma yontemi cercevesinde tasarlanmis; veriler yari yapilandirilmis
derinlemesine gdriismeler yoluyla toplanmis ve tematik analiz teknigiyle
¢ozlmlenmistir. Otuz katilimci ile gercgeklestirilen nitel arastirma
bulgulari, flip-flop olgusunun sec¢men algisinda sadece rasyonel bir
tutarsizlik gOstergesi olarak degil, ahldki, duygusal ve stratejik
bilesenlere sahip bir silire¢ olarak konumlandidini ortaya koymustur.
Ayrica siyasal aktdrlerin sdylem-eylem tutarliligini korumasinin

yalnizca etik agidan degil, siyasal guven ve mesruiyetin
sirdiriilebilirligi agisindan da kritik dneme sahip oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Flip-flop, Siyaset, Siyasal Iletisim,
Siyasi Takla, Politika

HOW VOTERS INTERPRET THE USE OF FLIP-FLOPS IN POLITICAL COMMUNICATION

ABSTRACT

This study examines how voters interpret the "flip-flop"
phenomenon, a term used in political communication literature to describe
sudden changes in politicians' discourse, ideological stances, and
policies, and how this interpretation process interacts with political
thought. The study also aims to examine in depth how voters react to the
changes that have been implemented and the differences in evaluation
norms between voters who have and have not exhibited such attitudinal
changes in their own lives. Accordingly, the research was designed within
the framework of qualitative research methodology; data were collected
through semi-structured in-depth interviews and analyzed using thematic
analysis techniques. The findings of a qualitative study conducted with
thirty participants revealed that the flip-flop phenomenon is perceived
by voters not merely as an indicator of rational inconsistency, but as
a process with moral, emotional, and strategic components. It also shows
that maintaining consistency between discourse and action by political
actors is critical not only from an ethical standpoint but also for the
sustainability of political trust and legitimacy.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Insanin topluluklar halinde yasama zorunluludu topluluk icerisinde
diizenin saglanmasini, catismalarin cOzlilmesini ve kaynaklarin
dagitilmasini beraberinde getirmistir. Dolayisiyla, ilkel kabilelerden
modern ulus devletlere kadar her toplum, kendi sartlarina uygun bir
siyaset big¢imi gelistirmistir [1]. Bu slirecte kaginilmaz olarak ortaya
¢cikan c¢ikar c¢atismalari ve uzlasma arayislari, siyasetin dinamik ve
stirekli degisime acik bir yapida siirmesini saglamaktadir [2]. Bu dinamik
yapl icerisinde siyasi aktdrler kacinilmaz sekilde Dbirbirleriyle
etkilesime girerek gii¢c, otorite ve mesruiyet temelinde siirekli rekabet
halinde bulunmaktadirlar. Siyasi partilerden bireysel politikacilara
kadar uzanan aktdrler, sec¢cmenleri ikna etmek wve konumlarini glivence
altina almak icin politika olusturma ve sOylem gelistirme gibi siyasal
iletisim stratejileri kullanmaktadirlar [3]. Bu stratejilerin etkinlik
saglayabilmesinde giiven wunsuru ©6n plana c¢ikmaktadir. Bu acidan
secmenler, iktidara gelme gayesiyle hareket eden aktdrleri vyalnizca
vaatleri ve politikalarina gbdre dedil, ayni zamanda bu aktdrlerin
iletisimleri araciligiyla ilettikleri bilgi, cesaret, adalet, tutarlailik
ve givenilirlik niteliklerine gdre de dederlendirmektedirler [4].
Ozellikle tutarlilik kavrami, siyasi aktérler ve secmenler arasinda
given olusturmada temel bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aktorler, eylemleri ile beyan ettikleri deJerleri arasinda tutarli
bir davranis gdsterdiklerinde, taraflar arasi glven gelistirilebilmekte,
bu da secmenler nezdinde c¢ekiciliklerini artirabilmektedir [5]. Bu
durum, klasik literatiirde hédl ile kavlin uyumu olarak ifade edilen
ilkenin giiven tesisindeki belirleyici roline isaret etmektedir. Diger
yandan c¢atisan anlatilarin ve dedisen konumlarin varlidi, secmenler
nezdinde politik mesajlarin ve aktodrlerin givenilirligini
azaltabilmektedir [6]. Ancak siyaset, siyasi konjonktiiriin ve kamuoyunun
degisen duygu ve badlam gelgitlerinden dodal olarak etkilenmekte ve

giveni asindirabilecek tutarsizliga vyol acabilmektedir [7]. Bu
tutarsizliklar, siyasetcilerin séylemlerinde ve politikalarinda zaman
iginde gdzlemlenen literatiirde de "flip-flop" olarak adlandirilan

kavrami ortaya c¢ikarabilmektedir. Kavram, bir siyaset¢inin daha ©&nce
savundugu bir ideolojik pozisyon veya politikadan saparak farkli bir
perspektife yonelmesi veya zit Dbir tutum sergilemesi durumunu
aciklamaktadir[8]. Ayrica, fikirlerini veya siyasi tutumlarini sik sik
dedistiren kisileri, 6zellikle politikacilarsa, elestirmek icin
kullanilan ki¢glimseyici bir ifade olarak kullanilmaktadir[9]. Bu durum,
sec¢menler nezdinde farkli sekillerde yorumlanabilmekte ve siyasetc¢inin
givenilirligi, tutarliligi ve ilkeli durusu hakkinda soru isaretleri
yaratabilmektedir. Bu baglamda, siyasetc¢ilerin "flip-flop" davranislari
siyasal iletisim alaninda ©Onemli bir arastirma konusu olarak vyer
bulabilmektedir. Dolayisiyla, siyasetg¢ilerin "flip-flop"
davranislarinin secmenler tarafindan nasil algilandigini anlamak,
siyasetgilerin secim stratejilerini belirlemede ve secmenlerin
davranislarini tahmin etmede &onemli bir rol oynamaktadir. Bu kapsamda
calisma, siyasetgilerin "flip-flop" davranislarinin secmenler
tarafindan nasil anlamlandirildidi, olguyu nasil kavramsallastirdiklara
ve bu kavramsallastirmanin secmenlerin siyasete dair dustnceleriyle
etkilesimlerini irdelemektedir. Ayrica, gergeklestirilen flip-floplara
karsi secmen tutumlarinin neler oldudu ve kendi yasamlarinda bu davranis
degisikligini yasayan ve yasamayan secmenlerin olguya yonelik
degerlendirmeleri arasindaki farklari incelemektedir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Siyasal iletisim alan yazininda inceleme konularindan biri olan
tutarsizlik kavramiyla baglantili oldudu disinilen flip-flop (siyasi
takla) olgusunun segcmenler nezdinde hangi boyutlardan
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anlamlandirildigini betimlemek bu ¢calismanin 6nemini ortaya koymaktadir.
Onemli Noktalar (Highlights):

e Calisma, siyasal iletisim ulusal alan yazininda dodrudan flip-flop
kavramini ac¢cimlayan bir yapida olmasi nedeniyle ilgili alanda
kavramin incelenmesine katki saglayarak ivme kazandiracaktir.

e Calisma, flip-flop olgusunu secmenlerin nasil anlamlandirdigini
alan yazindaki tasniflerden hareketle aciklayacaktir.

e Calisma, flip-flop olgusunun giliven, temsil algisi, mesruiyet,
sOylem-eylem tutarliga lizerinden cercevelenebilecedini
gbstermektedir.

3. ARASTIRMANIN KONUSU (SUBJECT OF THE STUDY)
3.1. Siyasal Iletisimde Tutarlilik
(Consistency in Political Communication)

Siyaset, herhangi bir toplumda diizenin, ortak amaclarin
gerceklestirilmesi, korunmasi ve farkli c¢ikarlarin uzlastirilmasi icin
en kapsayici otoriteye sahip toplumsal gli¢ ve kurumlarin tumtdtur [10].
Aristoteles’e [11] gOre siyaset insanlarin kendi yasam standartlarini
iyilestirmek ve toplumsal olarak iyiye ulasmak amaciyla
gerceklestirdikleri bir faaliyettir. Bu faaliyet siirecinde siyasal
iletisim modern toplumlarin ve demokrasilerin isleyisinde kritik bir rol
oynamaktadir. Kamuoyunu bilgilendirme ve vatandaslarin siyasi siirecglere
katilimini tesvik etme yoluyla gercgeklestirilen siyasal 1iletisim
faaliyetleri siyasi aktodrlerin halkla etkilesim kurmasina ve onlarin
beklentilerini anlamasina olanak tanimaktadir [12]. Ayrica siyasal
iletisim stratejileri liderlerin belirledikleri hedeflere ulasmalarinda
6nemli bir ara¢ godrevi istlenmektedir [13]. Bu nedenle, sodylemlerin
etkilesimi, siyasi aktdrlerin politika uygulamalari, mesruiyet saglamak
icin gercgeklestirdikleri retorik manevralar, siyasal iletisimin Onemli
bir inceleme alanini olusturmaktadir. Bu durum, siyasal sdylemin
degiskenligi noktasinda kamu glivenini tesis etmenin Onemini ortaya
¢cikarmaktadir.

Siyasal aktodrler siyasal iletisim stratejileri 1ile mesruiyet
iiretmeye c¢alismaktadirlar. Mesruiyet {dretimi, sOylemlerin sadece
icerigiyle degil, ayni zamanda aktdorlerin soOylemde sergiledikleri
tutarlilik ve stratejik stireklilikle de sekillenmektedir [147.
Tletisimde tutarlilidi siirdirme kabiliyeti, secim sonuclarini ve siyasi
aktdrlerin kamuoyu nezdinde mesruiyet algisini Onemli o0lclide
etkileyebilmektedir. Retorik stratejiler araciligiyla mesruiyet Uretimi
izerine vyapilan c¢alismalar [15, 16 wve 17], iletisimde tutarlilik
kapasitesinin siyasal aktoérlerin gtvenilirligi wve toplumsal kabul
diizeyleri izerinde belirleyici oldugunu gdstermektedir. Schimit [18]’e
gbre siyasi aktdrlerin sdyledikleri ve vyaptiklari arasindaki uyum,
aktdrlerin karakterini, siyasi durusunu ve yetkinlidini secmenlerin
degerlendirmeleri {izerinde etkileri bulunmaktadir.

Arastirmalar, siyasal iletisimde tutarliligin kamu giivenini kazanma
ve slUrdirmede temel bir etmen oldudunu, iletisim stratejilerindeki
sirekliligin ise siyasi mesruiyet ve giiveni etkiledigini gdstermektedir.
Ornedin, Meer ve Hakhverdian [19] siyasi mesruiyet insasinda tutarla
iletisimin rol oynadigini savunmaktadir. Murni vd. [2071, etkili
iletisimi glven olusturmada kritik bir faktdr olarak gdrmektedir. Elsas
[21] siyasi glvenin mesajlarin 1i¢ tutarliligina badli oldudunu
belirtmektedir. Neacsu ve Otovescu [22] ise dijital yanlis bilgilerin
tutarliligis bozarak glveni asindirabilecedini ifade etmektedir.
Levendusky ve Horowitz’a gdre sdylem-eylem tutarlilidi sec¢men nezdinde
giveni pekistirmekte ve adayin siyasal pozisyonunu daha net wve anlasilir
kilmaktadir [23]. Bu c¢alismalar siyasi aktdrlerin siyasal iletisim
sireclerinde gbsterdikleri tutarliligdin kamu algilarini sekillendirmede,
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siyasi gliven tesis etmede ve mesruiyeti artirmada stratejik bir faktor
oldudunu ortaya koymaktadir.

Festinger’in bilissel uyumsuzluk teorisi bu yaklasimi destekler
niteliktedir. Bu teori, insanlarin ig¢sel tutarliliklarini koruma ve
celiskilerden kacinma egiliminde olduklarini varsaymaktadir. Teoriye
gbre bireyler inang¢lari, tutumlari ve davranislari arasinda uyumsuzluk
olustugunda bilissel olarak rahatsizlik hissetmekte ve bu rahatsizligda
gidermek icin c¢esitli stratejiler gelistirmektedirler. Bu yaklasimdan
yola cikarak, bir siyasetc¢i bir konuda pozisyon dedisikligi yaptiginda,
bu durum secmenler arasinda Dbilissel uyumsuzluk vyaratabilmektedir.
Secmenler, bu uyumsuzludu c¢cozmek i¢in ya siyasetg¢iye olan glUvenlerini
sorgulamakta ya da siyaset¢inin yeni pozisyonunu rasyonalize etmeye
calismaktadirlar. Siyasal iletisim siireci acisindan bakildiginda, siyasi
aktdorlerin ilettidi mesajlarin secmen algisinda yer alan bilgilerle
uyumsuz olmasi durumunda sec¢cmenler gelen mesajl ya reddetmektedirler ya
gormezden gelmektedirler ya da bilgilerini mesajla uyumlu hale getirmeye
calismaktadirlar [24]. Bu sireg, siyasetcilerin kamuoyu karsisindaki
tutumlarini ve sdylemlerini nasil sekillendirdiklerini anlamak igin
O6nemlidir.

Benzer sekilde, Goffman da [25] Dbireylerin her zaman tutarli
davranislar sergilemeyeceklerini ifade etmektedir. Ancak siyasal
aktdrlerde 6n sahne ve arka sahne uyumsuzludu gliveni sarsmaktadir.
Ozellikle tutarlilik baskisinin yiiksek oldudu gunimiiz dijital cadinda,
tutarsiz eylemlerin ya da sOylemlerin goérinir olmasi, gliven ve mesruiyet
kaybina yol ac¢maktadir. Siyasal iletisimde aktdrlerin tutarli bir imaj
sunmalari, secmen kitlesinde gliveni saglamakla kalmayip ayni zamanda
hizla degisen dijital ve sosyo-politik ortamda siyasi slirecin
biitiinliigini ve istikrarini da gliglendirecektir. Ancak, siyasi davranis
ayni zamanda degisen sosyal normlar, medya dinamikleri ve ydnetisimin
pragmatigi gibi badlamsal degiskenlerden etkilenmekte wve bu durum
dalgalanan veya ¢eliskili performanslara yol acabilmektedir [26]. Sonug
olarak, siyasi aktdorler zaman zaman dedisen konjonktiire veya seg¢menlerin
algl ve taleplerindeki degisikliklere gdre o6nceki siyasi pozisyonlarinda
degisiklik yapabilmekte, hatta uzaklasabilmektedirler [26 ve 27].

3.2. Siyasal Iletisimde “Flip-Flop”
("Flip-Flops" in Political Communication)

Flip-flop terimi bir politikacinin ani bir sekilde politika veya
goriislerinde gerceklestirdigi degisiklikleri tanimlamak icin
kullanilmaktadir [28]. Bu yonliyle flip-flop siyasi aktdérlerin ya da
adaylarin mevcut pozisyonlarini dedistirmeleri gerektiginde yaptiklara
“siyasi u doniisleri" olarak da nitelendirilmektedir. 1880'lerden
itibaren Amerikan siyasi sdyleminde kullanilan bir terim olmustur. Flip-
flop" terimi politik baglamda ilk olarak 1890 yilinda New York Times'ta
Francis M. Scott'in belediye baskanlidi adayligi ic¢in yapilan biyik bir
destek toplantisi konusmasinda kullanilmistir. Bu konusmada Scott,
rakibi De Lancey Nicoll'd, Tammany Hall'u Once elestirip sonra
desteklemekle sug¢lamis ve bu durumu "flip-flop" olarak nitelendirmistir
[29]. William Safire 1988'de The New York Times’taki "Dil Uzerine"
kOsesinde, "flip-flop" kelimesinin "takla" ile esanlamli olarak uzun bir
tarihe sahip oldugunu yazmistir. Safire yazisinda ayrica kelimenin
kokenine, ses-anlam iliskisine ve eylemden isme ddéniismesine dikkat
cekmistir. Kavramin basparmakla isaret parmadi kullanarak yapilan ani
fiske wvurma/siklatma hareketi anlamina gelen "fillip" kelimesinden
gelebilecedini 0One surmektedir. Safire, fiziksel olarak ani bir
"cevirme/firlatma"™ hareketi ile bir politikacinin pozisyonunu veya
bilgisini aniden "cevirmesi" arasinda bir badlanti kurmustur. Bir baskan
adayinin pozisyonunu deJistirmesinde temelde vyanlis bir sey olup
olmadidini sorgulamistir. Sonucta “flip-flop”un fikir dedisikligi olarak
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dogal kabul edilebilecedini ve "flip-flop" etiketinin genellikle siyasi
bir karalama taktidi oldugunu savunmustur [30]. "Flip-flop" terimi,
Amerikan siyasetinde, 06zellikle 1976 ve 2004 baskanlik secimlerinde
siklikla kullanilmistir. Politikacilar arasindaki karsilikli tutarsizlik
suclamalari codunlukla kullanilan bir ydntemdir, ancak terim George W.
Bush'un 2004'teki yeniden sec¢ilme kampanyasinda John Kerry'ye yonelik
bir saldiri slogani olarak yeni bir Onem kazanmistir. Kerry'nin Irak
Savasi gibi c¢esitli konulardaki degisen durusu "flip-flopping" olarak
nitelendirilmis ve bu sug¢lama, Amerikan siyasi tarihinde karakter
eksikliginin bir gbdstergesi olarak en onemli siyasi ithamlardan biri
haline gelmistir [28]. Ozellikle secim dénemlerinde, siyasetcilerin
popllerligi artirmak amaciyla yaptiklari dedisiklikleri ifade eden
“flip-flop", siyasette asadilayici bir terim olarak kullanilan pandering
ve ikiyizliltuk cagrisimlari tasimaktadir. Genellikle, adayin
popiilaritesini en {ist dizeye c¢ikarmak icin bir secimden O&nceki veya
sonraki ddénemde ortaya c¢ikmaktadir. Bu dedisiklidin ¢odu zaman samimi
ve dirlist bir niyetle yapilmadidi, siyasi c¢ikar ya da kazang saglama
amaciyla gerceklestirildigi izlenimini vermektedir [31].

Glantz [32] flip-floplarin siyasi aktdorlerin glvenilirlik ve
tutarsizliklarini gdstermek amaciyla kampanyalarda rakiplere karsi bir
saldiri araci olarak kullanilabilecedinden bahsetmektedir. Ayrica, uzun
siyasi deneyime sahip adaylarin bircok konuda aciklama ve karar
verdikleri ig¢in zaman zaman ¢eliskili tutumlar sergileyebileceklerinin
altini c¢izerek, muhaliflerin aktdriin gec¢misini incelediklerinde en az
bir 6rnegi bulabileceklerini vurgulamaktadir. Bu acilardan ahlédki konum
defistiren liderlerin daha ikiylizli ve az glivenilir gorildiigi ifade
edilmektedir [33]. Bu ylizden pek c¢ok aday rakiplerini gecmiste, simdi ve
gelecekte yaptigi tim acgiklamalari itibarsizlastirmaya ve rakibinin ne
iddia ederse etsin, Dbluytk ihtimalle pozisyonunu dedistirecedini ima
etmekte ve takla atan olarak godstermeye calismaktadir [32].

Bu durumda konum dedistiren politikacilarin yaptiklari dedisikligi
ahldki degerlerin eksikligini ima etmeyecek sekilde acgiklamalari Onemli
olmaktadir [34]. Liderlerin ahlaki gdriis degisimlerinin kamuoyunca nasil
algilandigir ve bu algilarin liderlik {dzerindeki etkileri {¢ temel
hipotezle aciklanmaktadir. Tkiyiizliliik hipotezine gére, liderlerin daha
o6nce benimsedikleri ahlaki duruslardan vazgecmeleri tutarsizlik ve
givenilmezlik algisini gli¢clendirmekte, bu da liderin secmen nezdinde
olumsuz deferlendirilmesine ve destek kaybina yol acmaktadir. Cesur evrim
hipotezinde bazi kosullar altinda, liderlerin gdris dedisimleri gelisim
ve esneklik gbdstergesi olarak algilanmakta ve bu durum liderin olumlu
degerlendirilmesini sa§lamaktadir. Partizanlik hipotezinde ise insanlar
liderlerin gorus degisimlerini kendi siyasi egilimlerine gore
degerlendirmektedir. Liderin vyeni goriist kisinin kendi inanclarina
yvakinsa, degisim cesur bulunmakta, aksi durumda ise ikiylizli olarak
goriilmektedir [33]. Genel kani olarak, fikrini dedistirmeyen veya duruma
gbre pozisyon almayacadina dair s®z veren bir politikacinin daha ylksek
siyasal glivenilirlige sahip oldugu disinilmekte ve kabul gdrmektedir.
Ancak takla atma ya da insan olmak denebilecek bir durumun da sz konusu
oldudu gdz oniine alindiginda, sadgduyuya sahip olan hemen hemen herkesin
su yva da bu pozisyonda evrimlesmesi, fikrini ve davranisini dedistirmesi
sd6z konusu olabilmektedir [28]. Bu baglamda flip-floplarin c¢esitli
nedenlerle ortaya ¢iktidi goriilmektedir. Yeni edinilen bilgiler veya
degisen kosullar siyasilerin yeni bir pozisyona gegmelerine yol
acabilmektedir. Bazen de siyasi adaylar sadece geliserek, daha deneyimli
hale gelerek pozisyonlarini yeniden dustunmeye baslamaktadirlar [35].
Halkin duyarliliga degistikege, politikacilarain duruslarai da
degisebilmektedir. Bazi stratejistler flip-flop seviyelerinin
oldudunu, insanlarin, sorunlarin, dinyanin ve kosullarinin slrekli
degistidini ve flip-flop konusunda ne yapildidinin ve neden yapildidinin
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agiklandidi sirece, sorun olmadigini ileri slUrmektedirler. Bununla
birlikte, bircok siyasi takla siyasi oportiinizmden baska bir sey olarak
goriilmemektedir. Adaylar, On secimlerde tabanlarini memnun etmek icin
daha asiri pozisyonlar alabilmekte, genel secimler sirasinda ise
kararsiz secmenleri cekmek icin duruslarini yumusatabilmektedirler[36].
Aldiklari karar ve politikalarinda ahlaki bir durus sergileyen liderler
daha 0zglin ve karakterli gbdriinebilmekte, ancak bir riskle de karsa
karsivya kalmaktadirlar; sonradan fikirlerini degistirirlerse,
kamuoyunun bu liderleri vyanlistan dodruya gecen kisiler olduklarina
inanmaktan cok 6zellikle ikiylizli ve desteklenmeye deder olmayan kisiler

olarak gdorme olasilidi yikselmektedir [33]. Siyasilerin gesitli siyasi
konularda retorik stratejiler kullanarak da pozisyon degistirdikleri
goriilmektedir. Politikacilar givenilirligi elde etmek amaciyla

gerceklestirilen bu flip-floplari kilit paydaslarina glUvenilmez gibi
goriinmeyecek sekilde yapmak zorunda kalmaktadirlar. Bentley ve Voges

[34] politikacilarin pozisyon degisikliklerini kamuoyu nezdinde
mesrulastirmak ve glvenilirliklerini korumak amaciyla basvurduklari
retorik stratejileri sistematik Dbic¢imde incelemistir. Yazarlar,

liderlerin bu siirecte kullandiklari taktikleri: sorulardan kacinmak,
kendilerine atfedilen ifadeleri dogrudan reddetmek, sdzlerin anlamini
tartismaya acmak, yanlis alinti iddiasinda bulunmak, yeni kosullara uyum
saglama gerekcesi sunmak ya da yeni bilgi edinildigini &ne sirmek gibi
Orneklerle aciklamaktadir. Bu noktada politikacilarain pozisyon
degisikliklerini mesrulastirmak amaciyla Dbasvurduklari dort temel
strateji siniflandirilmistir: Gormezden gelme (konuyu gegistirerek
gindem dedistirme), 1inké&r etme (6nceki aciklamalari reddetme veya
carpitildigini ileri sirme), hakli c¢ikarma (degisimi vyeni bilgiler,
degisen kosullar veya kamu yarariyla gerekcelendirme) ve tdvbe etme
(6nceki pozisyonun bir hata oldudunu kabul ederek samimi pismanlik ifade
etme) . Bu stratejiler, sec¢men algisini ydnetmede ve siyasal liderlerin
sbylemsel tutarliliklarini yeniden insa etmede Onemli bir arag¢ olarak
dederlendirilmektedir.

Croco [37], politika tutarlilidinin sec¢menlerin lider algilarina
etkisini inceleyen ampirik veriler kisitlilidindan Dbahsetmekte ve
calismalarda tutarliligin secmenler ig¢in c¢ok Onemli oldugunu One
stirmektedir. Ornek olarak Kinder ve meslektaslarinin Amerikan
vatandaslara icin hangi 6zelliklerin bir "prototip baskana"
tanimladigina iliskin arastirmalarinda, sec¢ilmis 0Ozellikler listesi
sunuldugunda, katilimcilarin yaklasik yiizde 40'inin bir baskanin sahip
olmasi gereken en onemli 6zelliklerden biri olarak "sodzline sadik kalma"
0zelligini sectikleri gorilmistir [38]. McGraw [39], vatandaslarin
olumlu degerlendirdikleri politikacilari glvenilirlik, kararlailik,
diristlik ve taahhltitlere baglilik gibi 6zelliklerle iliskilendirdigini;
olumsuz deferlendirdikleri politikacilari ise kararsizlik, zayiflik ve
diriist olmama gibi niteliklerle tanimladidini ifade etmektedir. Tomz ve
Houweling [31] tutarsizlik ile oy kaybi arasindaki baglantiyi inceleyen
calismalarinda, politika ve mevcut duruslarini dedistiren politikacilarin
degistirmeyen politikacilardan daha kotd bir performans gosterdigini
bulmuslardir. Bernhardt ve Ingberman [40], siyasi adaylarin gecmis ve
simdiki beyanlarinin se¢menlerin siyasi adaylarla ilgili beklentilerinde
etkili oldugunu ve eylemlerinin sergiledikleri durus ile tutarli olan
politikacilarin digerlerinden daha az riskli olarak algilandigini ileri
stirdikleri calismalarinda benzer bir bulguya dikkat cekerek,
agikladiklari politikalarinda hizli degisiklikler vyapan adaylarin
kaybetme egiliminde olduklarini ifade etmektedirler. Bentley ve Voges
[34] tarafindan vyapilan arastirmada secmenlerin ahlaki taahhiitlerin
bozulmamasi gerektigine inandiklari; bu nedenle ahlaki bir taahhiitte
bulunup daha sonra gorislerini degistiren siyasetg¢ileri ikiyizld
liderler olarak nitelendirdikleri gdérilmektedir. Dahasi, onlari daha az

36



Sy

Basarir, M. ve Yildirim, E., NW&N
Humanities Sciences, 2026, 21(2):32-57. y

etkili ve daha az destede layik gormektedirler. Flip-flop, siyasi
adaylarin inandiriciligi ve diristlidt hakkinda siphe uyandirdigindan,
bu tir durumlar siyasal huzursuzludu artirmakta, mevcut sorunlarin
derinlesmesine katkida bulunmakta ve rakiplerin tutarsizlik {izerinden
elestiri ya da siyasi saldiri yoneltme olasiligini artirmaktadir. Bu
gibi bulgularin 1sidinda, literatiirden ortaya c¢ikan geleneksel goris,
politika konusunda pozisyon dedistirmenin bir liderin kariyerine =zarar
verecedi yoénindedir [37].

Siyasal liderlere yonelik kamuoyu algisi, genellikle tutarlilik,
diriistlik ve kararlilik gibi degerlere dayanmaktadir. Mevcut
arastirmalar, vatandaslarin bir prensip meselesi olarak tutarsizlig:
sevmediklerini, ancak pratikteki etkileri hakkinda cok az sey

bildiklerini g&stermektedir [41]. Siyasal aktdrlerin zaman icerisinde
soylemlerini deJistirmesi, siyasetin doJasinda olan bir durumdur.
Ozellikle kriz dénemlerinde liderlerin soylem ve pozisyon

degisikliklerinin secmen tarafindan dikkatle izlendigi ve bu
degisikliklerin gliven iliskisini dodrudan etkiledidi belirtilmektedir.
Secmen gliveni vyalnizca vaatlerin icerigine dedil, ayni =zamanda bu
vaatlerdeki istikrara ve sdylemsel siireklilide baglidir. Bu baglamda,
liderlerin ani yon ve pozisyon degisiklikleri kimi zaman glven kaybina
yol acgmakta; ancak pozisyon degisikligine agik ve rasyonel bigimde
gerekce sunuldudunda “stratejik esneklik” olarak da algilanabilmekte ve
given korunabilmektedir [23 ve 39]. Bu degisimlerin hangi kosullarda ve
nasil gercgeklestigi, seg¢menlerin algisini etkileyici ve belirleyici
kritik faktorlerdir. Partizan Dbaglilik, ideolojik edilimler, medya
cercevelendirmesi, ekonomik ve toplumsal kosullar gibi dediskenler de
bu algiyi belirleyen temel unsurlar arasinda yer almaktadir. Ornedin,
glicli bir lider kiilti olan iilkelerde, flip-flop daha az elestirilirken,
ideolojik kutuplasmanin yodun oldudu ortamlarda keskin tepkilere vyol

acabilmektedir. Ayrica, kriz ddnemlerinde siyasetg¢ilerin politika
degisiklikleri vyapmasi zorunlu bir strateji olarak gorilebilirken,
istikrarla donemlerde bu tir degisimler tutarsizlik olarak

degerlendirilmektedir [42].

Demokratik toplumlar icin liderlerin dedisen duruslari, olumlu ve
olumsuz iki farkli sonu¢ dogurabilmektedir. Bazi segmenler bu tir
degisimleri pragmatik ve uyum sadlayici bir adaptasyon olarak gdrmekte
ve olumlu karsilamaktayken, diJerleri bunu tutarsizlik ve oportiinizm
gdstergesi olarak dederlendirmekte ve liderin glivenilirliginin
zedelenmesine yol actigini distinmektedir. Bu algilar, liderin pozisyon
degisikligini hangi baglamda ve nasil sunduguna bagli olarak
farklilasmaktadir. Ozellikle kamuoyu O6niinde sik sik deJisen tutumlar,
secmenlerin zihninde tutarsizlik ¢adrisimi yaratarak glivenilirligin
azalmasina neden olabilmektedir. Ancak dikkat c¢ekici bicimde, bazi
durumlarda “flip-flopping” elestirileri ters etki yaratmakta ve liderin
kamuoyu destedini artirabilmektedir. Ozellikle secilmemis gruplar,
medya, secmen topluluklari vya da aktivistler tarafindan yoneltilen
elestiriler, secmenler tarafindan haksiz vya da abartili Dbulunarak
elestirilen lidere yo6nelik bir “geri tepme etkisi” yaratabilmektedir
[43] .0zellikle sosyal medya ve geleneksel medya araclarinin etkisiyle
bu tir donisimler hizlica glundem haline gelmekte ve kamuoyunun tepkisini
cekmektedir [44].

Easton siyasal sistemi ¢evresel talepler ve baskilar karsisinda
sistemin islevselligini, adaptasyonu, siireklilidini ve mesruiyetini
saglama, ¢iktilara yon verme mekanizmasinin yansimasl olarak gdrmektedir
[45]. Bu bakimdan flip flop davranislari da sistem yaklasimi icerisinde
stirekliligdi saglayan bir wunsur olarak islev gOrebilir. Bu yaklasim
cercevesinde, ©zellikle kriz anlarinda (ekonomik krizler, pandemi,
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savas, gocmen dalgalari gibi), siyasi aktorlerin daha once savunduklari
ilke ve politikalara terk ettikleri, sb6ylemlerinde ani yon
de§isiklikleri yaptiklari gdzlemlenmektedir. Ornek olarak, Avrupa’daki
sag popllist partilerin bircogu 2008 ekonomik krizinden o&nce serbest
piyasa ve AB entegrasyonu yanlisi sodylemlere sahipken, kriz sonrasinda
ulusalci, korumaci ve goc¢men karsiti sdylemlere yonelmislerdir [46].
2024 ABD baskanlik secimleri siirecinde Demokrat aday Kamala Harris’in
gocmenlik politikalarina iliskin tutum degisikligi, siyasal soOylemde
flip-flopping olgusuna gincel bir dider &6rnektir. Harris’in daha Once
Amerikan karsiti ve Orta Cad’dan kalma bir ego projesi olarak tanimladigi
glney sinirina duvar 1insasinli sec¢im Oncesi donemde desteklemeye
baslamasi, bu dedisimin ilkesel bir doénisiimden ziyade secmen destedini
artirmaya yonelik stratejik bir hamle oldudu yoniinde elestirilmesine yol
acmistir [47]. Benzer bicimde Donald Trump’in Cin’e ydénelik yiiksek
gimrik tarifeleri ve TikTok’un yasaklanmasi gibi konularda sergiledigi
sert sOylemleri zamanla yumusatmasi; go¢ ve ekonomi politikalarinda daha
1limli bir retorige ydnelmesi, sec¢im konjonktiiriine badli pragmatik tutum
dedisimlerini goéstermektedir [48 ve 49].

Tirkiye baglaminda ise siyasal diizlemde goériilen tutarsizliklar daha
uzun vadeli ve siyasal sistemin isleyisine iliskin Ornekler {iizerinde
belirginlesmektedir. AK Parti, kurulus doneminde muhafazakdr demokrat
kimligiyle Avrupa Birligi tyelidi hedefini ve reformist bir sdylemi
benimserken, 6zellikle 2010’1u yillardan itibaren milliyetg¢i, glvenlik
merkezli ve Bati karsiti bir dile ydneldigi gdriilmektedir [50]. “COzim
sireci”nin Once desteklenip ardindan sert glivenlik politikalariyla terk
edilmesi [51] ve Cumhurbaskani Erdodan’in uzun slre savundugu “faiz
sebep, enflasyon sonug¢” tezinin 2023 sonrasi ylksek faiz politikalariyla
terk edilmesi [5271, soylem-eylem  tutarsizligini gorinir kilan
Orneklerdir. Benzer bicimde MHP Genel Baskani Devlet Bahceli’nin 2015
sonrasi koalisyon karsiti séylemden 2018’de Cumhur Ittifaki’na yénelmesi
[53] ve IYI Parti Genel Baskani Meral Aksener’in 2023 secimleri 6ncesinde
Altili Masa’dan ayrilip kisa siire sonra yeniden ortak aday etrafinda
birlesmesi [54], kamuoyunda “siyasi takla” olarak nitelendirilen
stratejik pozisyon dedisimlerine &rnek teskil etmektedir. Given’in [55]
farkli siyasal aktdrlerin Guneydodu meselesi ve Tirkiye-Israil
iliskilerine dair sbylemlerini inceleyen calismasi da ilkesel
stireklilikten ziyade &na ve baglama odakli sOylemlerin baskinlastidini
ortaya koymaktadir. Bu tlir stratejik sdylem ve politika dedisimleri kisa
vadede sec¢men mobilizasyonu saglayabilse de, uzun vadede siyasal aktoriin
tutarlilik algisini zedelemekte; secmenlerin Dbilissel tutarlilik
beklentisini ve siyasal gliven duygusunu asindirmaktadir [56]. Mair’in
[57] wvurguladigi izere, siyasal iletisimde sturdirilebilir tutarlilik
secim basarisi ac¢isindan belirleyici bir unsur olup, Tlirkiye’de son
yillarda artan kararsiz secmen oranlari bu kuramsal cerceveyi destekler
niteliktedir [58]. Bu cercevede, siyasal aktdrlerin sdylem ile eylemleri
arasindaki uyumsuzluklarindan kaynaklanan flip-flop olgusunun secmenler
tarafindan nasil algilandidi ve anlamlandirildidina iliskin literatiirde
belirginlesen ihtiyaca cevap vermek amaciyla bir arastirma tasarimi
olusturulmustur.

4. ARASTIRMA METODOLOJISI (RESEARCH METHODOLOGY)

Flip-flop olgusunu secmenlerin nasil anlamlandirdiklarini
derinlemesine incelemeye yonelik olarak yapilandirilan bu c¢alismada,
nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji (olgubilim) deseni tercih
edilmistir. Bireylerin belirli bir olguya iliskin yasadiklari
deneyimlerden hareketle dis diinyayil nasil anlamlandirdidina ve olgularin
nesnel gercekliginden =ziyade, bireyin s6z konusu olguyu nasil
deneyimledidine ve Dbu deneyimi nasil ifade ettidine odaklanan
fenomenolojik desenin [59 ve 60] tercih edilme sebebini sec¢menlerin
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'flip flop' olgusunu kavramsallastirmalarindaki dislince yapisi ve bu
dusince yapisinin sec¢menlerin tutum ve davranislarina vyansimasl
olusturmaktadir. Patton, fenomenolojik yontemin glictinii, deneyimlerin
zenginlidini acikliga kavusturmasindan ve katilimcilarin “yasantilara
yikledigi anlamlarin sistematik analizinden” aldidini ifade etmektedir
[61]. Van Manen 1ise fenomenolojiyi Y“yasantinin Ozine ulasma sanati”
olarak tanimlamakta ve bu ydntemi, yasam dinyasinin anlam katmanlarini
kesfetme girisimi olarak gdormektedir [62].

Bu badlamda, siyasal iletisimde sOylem-eylem tutarsizligi (flip-
flop) gibi karmasik olgularin secmenlerin Oznel deneyimleri iizerinden
anlamlandirilmasi fenomenolojik yaklasima uygun dismektedir. Cinkd flip-
flop olgusu vyalnizca rasyonel deferlendirmelerle dedil, ayni zamanda
given, tutarlilik, aidiyet ve hayal kiriklidi gibi duygusal ve deneyimsel
unsurlarla sekillenen algilara dayanmaktadir. Bu nedenle bu calismada,
flip-flop dedisikliklere karsi tutumlarinin neler oldudu ve kendi
yasamlarinda bu tir tutum dedisiklikleri sergileyen ve sergilemeyen
secmenlerin degerlendirmeleri arasindaki farkliliklari anlamak da
fenomenolojik desenin Dbir dider tercih sebebini olusturmaktadir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Kayseri ilinde vyasayan oy kullanma
ehliyetine sahip 30 se¢men olusturmaktadir. Katilimcilar, amaclzi
Ornekleme yontemlerinden maksimum c¢esitlilik O&rneklemesi teknigiyle
belirlenmistir. Bu ydontemin tercih edilme nedeni, arastirma konusu olan
flip-flop algisinin farkli demografik ve sosyo-politik profillere sahip
bireylerde nasil sekillendigini karsilastirmali bicimde ortaya

koyabilmesidir. Arastirma, etik kurul onayi alindiktan sonra

gerceklestirilmistir. Katilimcilarain kimlikleri gizli tutulmus,

gorismelere katilim tamamen gonullilik esasina dayandirilmistir.
Veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen yari

yapilandirilmis miilakat formu araciligiyla toplanmistir. GOriismeler Mart
2025- Nisan 2025 tarihleri arasinda yapilmis olup; her godriisme yaklasik
20 ila 45 dakika stUrmistir. GoOrlsmeler ylz ylze gerceklestirilmistir.
Katilimcilardan gdrisme oncesinde izin alinarak tim gorismeler kayit
altina alinmistir. Arastirma siireci, Erciyes Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Etik Kurulu’nun 540 no.lu basvuru kapsaminda gerekli etik
kurul onayi alinarak yuUrttilmiistiir. Toplanan veriler, MAXQDA veri analizi
programi araciligiyla ¢ozlUmlenmistir. Bu siiregte ses kayitlari Once
yaziya dokilmis, ardindan her gdriisme metninden elde edilen veri
betimlenmek amaciyla sembolik sekilde 6zl yansitan bir soézciik ya da kisa
ifade olarak acik kodlama yontemiyle [63] analiz edilmistir. Kodlar
tematik basliklar altinda gruplandirilarak ana temalar ve alt temalar
olusturulmustur. Calisma, siyasal iletisimde 1liderlerin sOylem veya
tutumlarinda gerceklestirdikleri ani dedisimlerin, vyani flip-flop
davranislarinin, secmenler tarafindan nasil anlamlandirildigini
incelemeyi amac¢lamaktadir. Bu kapsamda c¢alisma, asagidaki temel
arastirma sorularina cevap aramaktadir:
o (AS1) Secmenler siyasal 1liderlerin gercgeklestirdigi flip-flop
davranislarini nasil anlamlandirmaktadir?
o (AS2) Secgmenlerin siyasete yonelik dislnceleri 1ile flip-flop
davranislarini algilayis bicimleri arasinda fark bulunmakta midir?
o (AS3) Kendi yasamlarinda flip-flop davranisi uyguladidini ya da
uygulamadigini ifade eden bireylerin siyasal liderlerin tutum
degisikliklerine iliskin dederlendirmelerinde farklilaik
gozlemlenmekte midir?

5. GALISMANIN SINIRLILIKLARI (LIMITATIONS OF THE STUDY)

Bu calismanin cesitli sinirliliklari bulunmaktadir. Ilk olarak,
arastirma sahasi cografi olarak Kayseri ili ile sinirlidir. Elde edilen
bulgular, Tirkiye genelindeki sec¢men davranislarini temsil etme iddiasi
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tasimamaktadir. Bir dider sinirlilik ise arastirmanin nitel ydntemle ve
nispeten sinirli sayida katilimciyla ylrttilmis olmasidir. Bu nedenle
bulgular istatistiksel genelleme amaci tasimaz. Ucilincii olarak,
katilimcilarin Dbeyanlari 6znel niteliktedir ve Dbellege, siyasi
onyargilara vya da glincel gelismelere Dbagli olarak degiskenlik
gosterebilmektedir. Ayrica, siyasal tercihler gibi hassas bir konuda
gorlismeler vyapilmasi nedeniyle bazi katilimcilarin kendilerini tam
olarak ifade etmekte c¢ekingen davranmis olabilecedi gbdz oniinde
bulundurulmalidir.

6. BULGULAR (FINDINGS)

Katilimcilardan elde edilen veriler, arastirma sorulari
dogrultusunda tematik olarak analiz edilmis; analiz sonucunda bes ana
tema ve bu temalarla iliskili cesitli alt temalar belirlenmistir. Bu
temalar, katilimcilarin siyasal tutum, algili ve davranislarina iliskin
cesitli yonleri ortaya koymakta; her bir tema, kendi baglaminda anlamli
alt temalarla derinlestirilmistir. Arastirma kapsaminda katilimcilarin
demografik 6zellikleri ile siyasete yonelik diisiince ve
degerlendirmelerinden elde edilen bulgular, bu bulgular dogrultusunda
olusturulan tema ve alt temalarla birlikte asagida ayrintili bicimde
sunulmustur.

6.1. Arastirma Grubunun Demografik Ozellikleri
(Demographic Characteristics of the Research Group)
Arastirma grubunu olusturan katilimcilarin demografik o6zellikleri
incelendiginde, farkli vyas, egitim diizeyi ve meslek gruplarindan
bireylerin calismaya dadhil edildigi gorilmektedir.

Tablo 1. Arastirma grubunun demografik 6zellikleri
(Table 1. Demographic characteristics of the research group)

Katilimci Cinsiyet Yas Egitim Dizeyi Meslek
K1 E 44 Lise Ozelsektdr (Idari)
K2 E 30 Doktora (83r.) O0gr. Gor.
K3 E 46 YL Ogr. Gor.
K4 E 29 Doktora Memur/Teknisyen
K5 K 46 Lisans Memur

K6 K 23 Lisans Memur

K7 E 21 Lisans (83r.) Ogrenci
K8 E 23 Lisans (&6gr.) Ogrenci
K9 E 23 Lisans (&6gr.) Ogrenci
K10 E 19 Lisans Ogrenci
K11 E 41 Lisans Isci (Glivenlik)
K12 E 54 Onlisans Memur
K13 E 54 Lisans Memur

K14 K 43 Lisans Ogrenci
K15 K 43 Lisans Memur
K16 E 23 Lisans (63r.) Ogrenci
K17 K 21 Lisans Ogrenci
K18 E 21 Lise Ogrenci
K19 E 31 Lisansiistii Ogrenci
K20 E 29 Lise Issiz

K21 K 20 Lisans (8gdr.) Ogrenci
K22 K 31 Lise Ogrenci
K23 E 54 Lise Esnaf
K24 K 51 Onlisans Esnaf
K25 E 52 Lise Esnaf
K26 K 52 Lise Pazarci
K27 K 52 Lise Esnaf

K28 E 57 Lise Esnaf
K29 E 55 Onlisans Issiz

K30 K 21 Lise Esnaf

Katilimcilarain yaslari 19 ile 57 arasinda degismekte olup kadin ve
erkek bireylerden olusmaktadir. EgJitim diizeyi ac¢isindan lise, o&nlisans,
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lisans, lisansiistii ve doktora dizeylerinde katilimcilar yer almaktadir.
Meslek dagiliminda ise O&grenciler, memurlar, esnaflar, 0©0zel sektor
calisanlari ve issiz bireyler bulunmaktadir. Bu c¢esitlilik, arastirmanin
farkli sosyo-demografik gruplarin goriislerini yansitabilmesi acisindan
Oonem tasimaktadir.

6.2. Arastirma Grubunun Siyasete Yonelik Algi ve
Degerlendirmeleri (The Research Group's Perceptions and
Assessments of Politics)

Arastirma grubunun siyasal glindeme yonelik 1ilgi alanlari
incelendiginde, verilerin adirlikli olarak i¢ politika ve dis politika
ekseninde yoJunlastigi gdriilmektedir. I¢ politika kapsaminda bireyler
en cok ekonomi, editim, hukukun isleyisi wve giinliik yasami etkileyen
yonetimsel kararlara 1lgi gdstermistir. “Politika, 1iste yeni kanun
diizenleme, yasa varsa bunlara daha c¢ok 1ilgi duyuyorum, c¢lUnki vatandas
olarak bizi dodgrudan etkiliyor” (Ki7) ifadesi, bu yonelimin bireysel
yasamla kurulan dogrudan baglantiyi ortaya koymaktadir. Dis politika
alaninda ise tlke itibariyla, uluslararasi iliskilerde baris ve istikrar
ve Ozellikle bdlgesel gelismeler (Ornedin Gazze meselesi) katilimcilarin
dikkatini ¢eken konular arasinda yer almistir. “Dis ililkelerle k&ti
olmayalim, savas gibi seyler olmasin; ekonomi diizelir de bozulur da
6nemli olan ililke” (Kys) ifadesi, katilimcilarin dis politika ilgisinin
ulusal gilivenlik ve {lke gelecegiyle vyakindan 1liskili oldugunu
gostermektedir.

Kodlama sikliklari dikkate alindiginda, katilimcilarin biyik
cogunlugu (f:27) sosyal medyayili baslica siyasi bilgi edinme kaynadi
olarak kullanmaktadir. Katilimcilar, X (Twitter), Instagram ve YouTube
gibi platformlar {Uzerinden giindemi takip ettiklerini; bu mecralarin
geleneksel medya kanallarina kiyasla daha dinamik ve c¢ok sesli bir bilgi
ortami sundugunu vurgulamislardir. Ikinci sirada yer alan televizyon
(f:18) o6zellikle haber kanallari ve tartisma programlari araciligiyla
bilgi edinme kaynadi olarak Dbelirtilmistir. Bununla birlikte bazi
katilimcilar televizyonun tek sesliligi ve ideolojik yoénlendirme riski
nedeniyle giivenilirlidini sorgulamaktadir. Uclincii sirada yer alan online
gazeteler ve haber siteleri (f:4) ise yazili basina benzer big¢imde analiz
ve yorum iceren icerikleriyle &ne c¢ikmaktadir. Daha sinirli diizeyde ise
radyo (f:2) ve geleneksel haber biltenleri (f:3) gibi arac¢lara basvuran
katilimcilar da bulunmaktadir.

Katilimcilarin siyasi kimlik tanimlamalari incelendiginde,
kimliklerin c¢odgunlukla milliyetg¢i, vatansever ve muhafazakdr degerler
etrafinda sekillendigi gortlmistiir. Bazi katilimcilar c¢addas sosyal
demokrat kimligi benimserken, bir kismi da mevcut siyasi vyapi ve
ideolojilere giiven duymayarak kendini badimsiz veya kimliksiz olarak
tanimlamistir. Bu durum, siyasal kimliklerin ideolojik tutarliliktan cok
duygusal aidiyet, kiltirel degerler ve mevcut diizene yodnelik
memnuniyetsizlik temelli oldugunu gbstermektedir. Katilimcilarain
genelinin siyasete ve siyasetcgilere yonelik siyasal glivensizlige sahip
oldugu gorilmektedir. Katilimci ifadelerinde yer alan ¢ok boyutlu
siyasal gluvensizligin temel nedenleri olarak tutarsizlik, soOylem-eylem
uyumsuzludu, yani flip-flop davranisi, benzer sekilde verilen vaatlerin
yerine getirilmemesi, vyalan sdyleme ve iki yluzlulik, c¢ikar/menfaat

odakli davranislar, ahldki/etik sorunlar (asagilama, hakaret) ve
temsil/liderlik yetersizlikleri o6ne c¢ikmaktadir.
Katilimcilarin siyasetgilerden bekledigi o0zellikler; Ahlaki

Degerler ve Guvenilirlik (dirtustlik dodruluk, ahlakli, glvenilir),
Durtistlik ve Tutarlilik (sdOylem-eylem tutarlilidi, c¢ikara dayali olmayan
politika izlemesi, davasina bagdli/dava sahibi), Yetkinlik wve Donanim
(liyakat Dbeklentisi, kiltirld olmasi, dis politika hakimiyeti, kriz
yonetimi, ekonomiden anlamasi, ongdriilil), Adalet Temelli Yonetim (adalet
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beklentisi) ve Kapsayici ve Empatik Liderlik (halkin isteklerine
duyarli, hosgori, 6zveri ve empati) olarak bes baslik altinda
toplanmistir. Katilimcilarin siyasi ac¢iklamalara tepkisi rasyonel,
duygusal ve ideolojik boyutlarda degisiklik gbstermektedir.
Katilimcilarin Dbluyik bir kismz, siyasi aciklamalari “mantiksal”,
“objektif” ve “gercekg¢i” bir zeminde dederlendirdigini belirtmistir.
Bazi katilimcilar i¢in siyasi ag¢iklamalarin dederlendirilmesinde
ideolojik yakinlik belirleyici olmustur. Bu katilimcilar, siyasetcilerin
ideolojik duruslarini, deder sistemlerini ve “davasina bagliligini”
temel kistas olarak gormektedir. Bir grup katilimci ise tepkilerinin
konunun icerigine gdre degistidini séylemistir. Ornedin, ekonomik
konularda rasyonel, kimlik veya givenlik gibi hassas konularda ise
duygusal tepkiler verdiklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin biyuk
cogunlugunun flip-flop kavramina 1iliskin bilgi diizeyi distktir.
Katilimcilar, kavrami ya hi¢ duymadiklarini ya da siyasal baglamdan
farkla bicimlerde (0zellikle elektronik/bilgisayar mthendisligi
alaninda) bildiklerini ifade etmislerdir. Hig¢bir katilimci flip-flop
kavramini siyasal iletisim veya siyasal tutarsizlik baglaminda dogru
sekilde tanimlayamamis; kavramin kamuoyunda yerlesik bir siyasal terim
olarak algilanmadigi gorilmiistiir. Katilimcilarin siyasetle ilgili
sorulara verdikleri yanitlar, bireylerin siyasetle kurduklari iliskiye
dair ilk bulgulari sunmakta; ayni zamanda siyasal tutarlilik, bilgi
kaynaklari, siyasal giliven ve flip-flop olgusunun hangi baglamda
degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Bu c¢ercgevede analiz, arastirma
amaci dogrultusunda belirlenen tema ve alt temalara ydnelerek bulgulari
sistematik bicimde ele almaktadir.

6.3. Arastirma Grubundan Elde Edilen Temalar ve Alt Temalar
(Themes and Sub-themes Obtained from the Research Group)
Kodlarla katilimcilar arasindaki dagilimi ve her katilimcinin
hangi koda kag¢ ifadeyle katkida bulunduunu gdsteren matris Sekil 1’de
sunulmaktadir.

.
o Tutarsudik . | | "N -

s Seyaset=Yalan Algrss

& Cikar amagh eybemler B
& gtk / Mesateh Durma .. - - B -

v O Tema2 Fip Flop'u Alglama

« Habh Gikarma « B = =

o Tovbe Etme a B .

= [‘.H::'(\\]".!Ukp.A-L\’.vm‘,uu' L l - i " | 1 , i . : 1 j i ; 5 { : 3 : < é .. i . . :.,;
Sekil 1. Kod-katilimci matrisi
(Figure 1. Code-participant matrix)

Bu matriste katilimcilar yatay eksende, kodlar ise dikey eksende
yer almakta; vyatay ve dikey eksenin kesisiminde yer alan karelerin
buyukligy, katilimcilarin 1ilgili kod kapsaminda ka¢ kez ifade
kullandigini gdstermektedir. Karelerin dadilimindan bazi alt temalarin
belirli katilimcilar etrafinda yodunlastigi, bazi alt temalarin ise
sinirli sayida katilimci tarafindan dile getirildigi goritlmektedir. Bu
durum, siyasal sdylem ve tutum dedisikliklerinin sec¢menler tarafindan
homojen bir bic¢imde algilanmadidini ortaya koymaktadir. Bu cercevede,
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matriste One c¢ikan temalar ve alt temalar asagida ayrintili olarak ele
alinmistair.

Tema 1: Siyaset Tanimi ve Algisi

Tema 1.1. Siyasete Yonetsel Bakis: Katilimcilarin o6nemli bir boéluml
siyaseti toplumu ydnetme ve ydnlendirme islevi olan bir mekanizma olarak
tanimlamaktadir. Bu c¢ercevede siyaset, 1Ulke vyOnetimi, karar alma
sirecleri ve toplumsal refahin saglanmasi baglaminda
deJerlendirilmektedir. Bir katilimci bu durumu su sdzlerle ifade
etmektedir: “Siyaset sonucta hepimizin hayatinda olan, siyaset dedigimiz
anlamda lilkemizin ydnetiminden tutun da asadi tabakaya kadar herkesi
ilgilendiren bir konu. Siyasilerin de lililkenin gelecedgi icin calismasi

gerektigi kanaatinde diisiincem var” (K;). Benzer Dbicimde, baska bir
katilimci siyaseti topluma hizmet {retme slireciyle iliskilendirerek
soyle tanimlamaktadir: “Siyaset, aslinda olmasi gereken insan
ihtiyag¢larini karsilamaya yénelik, bu gdbriste uzmanlasmis insanlarin
kendi gériislerini didger 1insanlara aktarabilmesi...” (Ks). Katilimca
ifadeleri, siyasetin toplumsal diizenin sirdirilmesi agisindan

vazgec¢ilmez bir kurum olarak algilandigini gdstermektedir. Bu alga,
siyaseti kamusal kararlarin alinmasini sadlayan bir siire¢ olarak ele
alan klasik siyaset tanimiyla Ortiismektedir [45].

Tema 1.2. Siyasete Elestirel Bakis: Katilimcilarin siyaset kurumuna ve
aktdrlerine yonelik genel algilarinin yodun elestirel Dbakis ve
glivensizlik etrafinda sekillendigi gorilmektedir. Bu elestiriler,
belirli alt temalar etrafinda toplanmistir:

Cikar Amag¢li Eylemler: Katilimcilarin biyik bir kismi siyaseti, kisisel
ya da grupsal c¢ikarlarin ©on planda tutuldugu bir alan olarak
tanimlamakta; siyasetin toplumsal faydadan ziyade bireysel menfaatlere
hizmet ettigi yonlinde ortak bir algi ortaya koymaktadir. Bu badglamda
siyaset, katilimcilar tarafindan bir “is alani”, “kazanc¢ kapisi” ve
“dokunulmazlik zirhi” olarak konumlandirilmakta, siyasal faaliyetlerin
kamu yararindan uzaklastidi dislincesi ©one c¢ikmaktadir. Katilimci (Ky,
bu disiinceyi “Siyaset, insanlarin para kazanmak, yiliksek licretler elde
etmek amaciyla yénelmis olduklari bir 1is dalidir.” sdzleriyle ifade
etmektedir. Katilimci ifadelerinde siyasetin gtvenilir, toplumsal fayda
iretici bir alan olmaktan =ziyade Dbireysel yonelimler dodgrultusunda
sekillenen bir pratik olarak degerlendirildigini goériilmektedir. Bu
algiyl katilimczi (Ks) , su sozlerle ifade etmektedir: “Siyasetin
inandiriciligi yok, sadece seg¢im zamani menfaatleri dogrultusunda tekrar
secilebilmek ig¢in.. Bu siyasete girmenin sebebi de bu dokunulmazligi
kullaniyorlar, kacak¢cisi, kégcek¢cisi, miiteahhidi burayi kullaniyor.”
Benzer bicimde katilimci (Kg)-in “Devletler acisindan baktigimda siyaset
benim ic¢in gilivenilir degil; ¢ikarlarin oldugu, insanlarin ideolojilerle
ya da gergekten topluma fayda saglamaktan ziyade, kendi c¢ikarlari ig¢in
y6n buldugu bir yer.” ifadesi siyasal aktdérlerin sec¢im sireglerini
kisisel ¢ikarlarini slirdirmenin bir araci olarak kullandigi ve siyasal
alanin koltuk, statii ve maddi kazang¢ odakli bir miicadele alani hé&line
geldigi yoniindeki glicli algiyi ortaya koymaktadir. Bu katilimci algisai,
siyasetin c¢ikar ve rekabet alanina indirgendidgi, karar alma sireg¢lerinin
elitlerin kontroliine gec¢ctigi wve halk katiliminin Dbigimsel kaldig:
temsili demokrasi anlayisiyla paralellik gostermektedir [64 ve 65].
Siyaset=Yalan Algisi: Katilimcilarin siyasete yonelik elestirel
tutumlari ic¢inde ©6ne c¢ikan en Dbelirgin temalardan biri "yalan"
kavramidir. Siyasetin doJasi geredi ickin bir bigimde yalana dayala
oldugu yonindeki algi ve inang¢ bircgok katilimcinin sdyleminde acgikga yer
bulmaktadir. "Siyaset zaten bir yalan degil mi?" (Ksz) ve “Siyaset esittir
yvalan. Allah diismanimi bile siyasete bulastirmasin.” (Ks) gibi katilimci
ifadeleri ve “Yalan dolan siyaset dedigin” ve "Siyaset en giizel yalan
sbyleme sanatidir" (Kis) seklinde yorumlamalari bu algiyi cercevelemekte
ve siyaseti dogasi itibariyla gerceklikten kopuk, manipilatif ve aldatici
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bir alana yerlestirmektedir. Arastirmada yalan, katilimcilarin siyasete
duydugu givensizligin wve kirilmanin dilsel bir izdustumi olarak ifade
edilmistir. Yalnizca bireysel siyasetcilere dedil, sistemin biittiniine
yoneltilen elestiri, sadece etik boyutta dedil, demokratik isleyisi ile
kriz dicinde gorilen siyasetin ve dolayisiyla siyasal iletisimin
dirtstlik, tutarlilik ve seffaflik ekseninde vyeniden 1insa edilmesi
gerektidini ortaya koymaktadir.

Tutarsizlik: Katilimcilarin codu siyasetcgilerin sdylemleri ve eylemleri
arasindaki uyumsuzludu dogrudan ifade etmistir. Siyaseti samimiyetsiz ve
dedisken bir ortam olarak nitelendiren katilimcilar, siyasetcilerin
tutarsiz tutumlarini “tiyatro”, “rol yapma” ya da “iki ylzlidlik” olarak
belirtmislerdir. Katilimcilarin bu algisinin literatiirde siyasetc¢ilerin
zaman 1icerisinde politik pozisyonlarini dedistirmesi ve soylem ile
eylemleri arasinda c¢eliskili tutumlar sergilemesi seklinde tanimlanan
flip-flop kavramiyla [31] Ortiistigi ve kavramsal dizeyde bu olguya
karsilik geldigi goriilmektedir. Ornedin Katilimci (Kg¢), “Aslinda onu
6nceden ¢ok béyle medyaya karsi yaptiklari aciklamalari dikkate alan sey
bir insandim. Lakin sonrasinda hani kamera karsisinda farkli olup da
sonrasinda mecliste sarildiklarini, kusura bakmayin dediklerini,
siyasette bunlar olur dedikten sonra tabii ki ona da giliveni kalmiyor.
Acaba bunu rol icabi mi veya bir menfaat dodgrultusunda mi yapiyorlar,
yapmiyorlar? Onun gilvencesi de ortadan kalkti yani. Yani samimi
bulmuyorum. Yaptiklari aciklamalarda sununla burada ya bir sliri &rnek
verelim de o detaya girer. Hani basta bir sahis hakkinda sdéyle bdoyle
dedikten sonra arkadan farkli olaylar ¢ikinca samimi gelmiyor bana
yvapilan aciklamalarda sdéylenilen sézler de..” sdzleriyle siyasetcgilerin
samimiyetsizlidine wvurgu yapmistir. Katilimci ifadesi Goffman’in [25]
“on sahne/arka  sahne” ayrimiyla da ag¢iklanabilmektedir. Siyasi
aktdrlerin 6n sahnedeki performanslari ile arka plandaki gercek tutumlari
arasindaki fark, izleyicinin, vyani secmenin, giivenini sarsmaktadir.
Katilimcilarain tanimlamalari flip-flop davranisinin yalnizca stratejik
degil, ayni =zamanda ahlaki Dbir problem olarak algilandidini da
gostermektedir. McGraw, secmenlerin siyasetg¢ileri yalnizca sunduklari
politikalarla degil, bu politikalarin sunulus big¢imi, ahlaki tutarliliga
ve samimiyeti i{izerinden de dederlendirdigini vurgulamaktadir [39]. Bu
kapsamda katilimcilarin biylk bir kismi, siyasal liderlerin sdylem ve
eylemleri arasindaki tutarsizliga belirgin bir problem olarak
tanimlamis, bunu samimiyetsizlik, oyun, tiyatro veya iki yiizlilik gibi
olumsuz kavramlarla ifade etmistir.

Tema 1.3. Siyasete Mesafeli Bakas: Arastirma kapsaminda bazi
katilimcilarin siyasete karsi biling¢li bir mesafe koyduklari
goriilmektedir. Bu tutum, hayal kirikligi, glivensizlik ve siyasal
tartismalarin yasam kalitesini diisiirmesi ile iliskilendirilmektedir.
Katilimcilar ilgisizliklerini siyasal alanda taraflasmanin yogunlugu ve
siyasetc¢ilerin glven vermemesi iizerinden gerekgelendirmektedir.
Katilimci (Kio), “siyaseti herkesin taraf oldugu bir alan olarak
tanimlamakta ve biling¢li bi¢cimde tarafsiz kalmayi” tercih etmektedir.
Katilimci (Kg¢) 1ise “kendisini temsil eden bir lider bulamadidini, bu
sebeple siyasal katilimdan uzak durdudunu” belirtmektedir. Bu ifadeler,
ilgisizligin yalnizca politika karsiti bir durus dedil, ayni =zamanda
temsile dair bir kopus bicimi olarak ortaya ciktigini gdstermektedir.
Bazi katilimcilar ise siyasetin kaotik tartismaci ortamindan dolayi
siyasetten uzak durmayi tercih ettiklerini belirtmekte ve bu noktada
siyasete karsi biling¢li bir duygusal koruma mekanizmasi gelistirdikleri
gorilmektedir. Sistem kuramina gore siyasal sistemin stUrdurtlebilirligi,
vatandaslarin sisteme yonelik uzun vadeli desteklerini korumalarina
baglidir. Dolayisiyla sisteme duyulan gliven azaldidinda, bireylerin
siyasete katilim dizeyi zayiflamakta ve siyasetle iliskileri mesafeli
ve kaginmaci bir nitelige DblUrlinmektedir [45]. Tema kapsaminda
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katilimcilarin siyaset tanimi ve algisinin etik, glven ve temsil
ekseninde sekillenen c¢ok yonld ve duygusal Dbir vyap: sundugdu
goriilmektedir. Bu baglamda siyaset, bir yandan toplumsal diizenin tesisi
icin gerekli bir yonetsel arac olarak kabul edilirken, diJer yandan
cikar catismalara, etik ihlaller ve mesruiyet sorunlariyla
iliskilendirilen bir glivensizlik alani olarak de§erlendirilmektedir.
Tema 2: Flip flop’u Algilama

Katilimci gorlislerinin flip-flop olgusunu anlamlandirmada UuU¢ farklzi
perspektife sahip oldudu goriilmektedir. Bu bakis acilari Kreps vd.'nin
[33] liderlerin goriis dedisimlerinin kamuoyu tarafindan nasil
deferlendirildigine iliskin Ug¢li hipotez vyapisi 1ile ©Onemli 0Olciide
Ortismektedir. Bir grup katilimci olguyu agirlikli olarak iki ytuzlulik
ve ¢ikarcilik ile o6zdeslestirirken, daha sinirli bir grup bunu degisen
kosullara uyum sadlayan stratejik bir evrim olarak yorumlamistir. Uclincii
bir grup ise flip-floplari siyasi aktdrlerin bireysel tercihlerinden
cok, parti rekabeti, dis baskilar ve sec¢im slrec¢lerinin kacinilmaz bir
sonucu olarak gdrmektedir.

Tki viizlilitkk: Katilimcilarin biiyiitk kismi liderlerin veya siyasetcilerin
ani ve c¢eliskili tutum degisikliklerini samimiyetsiz ve giliven sarsici
nitelikte “¢ikar odakli siyasi ikiylizliiliik” olarak yorumlamaktadir. Bu
davranis sekli katilimcilar tarafindan toplum yararina bir déntistim degil,
aksine “kendi menfaatlerini Onceleyen” stratejiler olarak gorilmektedir.
Katilimci (Kie) durumu “kendi c¢ikarlari i¢in yapilan seyler olarak
gbériiyorum” seklinde ifade etmektedir. Benzer big¢imde, flip-floplarin
gliven sorunu yarattigi sikg¢a vurgulanmistir. Bir katilimci (Ky) “farkl:
kesimlere farkli sekilde hitap ettiklerini gdriiyoruz.. daha fazla oy
talebi ig¢in” ifadesiyle hikimetin farkli kesimlere dedisken mesajlar
verdigini belirterek bunu ag¢ik bir siyasal ikiyiizlilik olarak gdrmekte,
bazilari ise bu ikiytzltliglin toplumda siyasete yonelik giivensizligi
biylittigini “siyasete giiven de kalmadi.. ideolojiler yikildi, herkes kendi
¢cikari i¢in yapiyor.” sdzleri ile aktarmaktadir. Katilimcilarain
degerlendirmeleri, flip-flop davranisinin yalnizca tutarsizlik degdgil,
ahléki bir kirilma ve samimiyet sorunu olarak gdriildiigiine isaret
etmektedir. Bu algi, secmenlerin liderlere duydudu glvenin zedelendigini
géstermektedir. Ornedin, bir diger katilimci (Kiz) “Asla bir araya
gelmeyiz diyen siyasi aktdrlerin daha sonra ittifak yapmalarini glven
sarsici ve 1ideolojik tutarsizlik olarak dederlendiriyorum.” seklinde
goris bildirmistir. Bu durum, siyasal davranislarin artik ilkeler degil,
¢ikar ve strateji Uzerinden ylUrididl algisini pekistirmektedir. Kreps
vd.'nin [33] “ikiyizltlik hipotezi”ne gbre liderlerin daha Once
savunduklari ahlaki veya politik pozisyonlardan geri donmeleri,
kamuoyunda tutarsizlaik, givenilmezlik ve samimiyetsizlik algisini
derinlestirmektedir. Bu algi, liderin ahlaki durusuna goélge diisiirdiigi
i¢cin sec¢men destedinin azalmasina neden olmaktadir. Bu verilere godre
literatiirdeki ikiylzltltik hipotezi bu c¢alismada oldukca giligli bir
karsilik bulmaktadir. Dolayisiyla bu alt temada ortaya ¢ikan ortak nokta,
ahlé&ki tutarliligin seg¢menler ic¢in merkezi bir deder olmasi ve flip-
flopun bu deferi zedeledidi ydnindedir.

Partizanlik: Bireylerin partizanlik dizeyi de flip-flop davranisinin
algilanmasinda belirleyici bir faktdr olmaktadir. Katilimcilarin bir
kismi liderlerin flip-flop davranislarini zorunluluk, Dbaski, dis gili¢
etkisi, halk tepkisi, secim stratejisi veya parti ic¢i dengeler iizerinden
aciklamaktadir. Ornedin, bir katilimci bu gdristini “Bazi dis politika
degisiklikleri dis gl¢lerin yonlendirmesiyle yapiliyor.. zorunlu olarak
yapildidini distuniyorum.” (K1) ifadeleriyle belirtmistir. Bir diger
katilimci ise flip-floplarin secmen baskisiyla sekillendidini “Halkin
tepkisiyle konuyu degistirerek..zorunluluktan oldudunu diistinebilirim.”
(Kio) sbzleriyle ifade etmektedir. Flip-flop davranisi agikca partizan
bir perspektiften dederlendiren orneklerden bir digerinde ise katilimci
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Ks, kendi siyasi pozisyonuna vyakin liderlerin tutum dedisimlerini
rasyonel ve zorunlu bir slire¢ olarak mesrulastirirken, “Devletin ¢ok daha
zeki ve akilli oldugunu diisiiniiyorum.. devlet akli c¢ok baska bir sey”
ifadesiyle bu degisimi kisisel cikar veya tutarsizlikla
iliskilendirmeden, daha genis stratejik bir cerceveye yerlestirmekte ve
bu degisimleri “devlet akli” sOylemi lizerinden mesrulastirmaktadir. Buna
karsin, katilimci dider siyasi aktdrleri dederlendirirken daha elestirel
ve cikar odakli bir dil kullanmakta, “Bir grubu temsil ettigi icin dodru
yva da vyanlis c¢ikarlari gbzeterek stratejik davranma olabilir.” (Ks)
ifadesiyle flip-flop davranisini bu aktdrler icin menfaat arayisiyla
iliskilendirmektedir. Bulgu bireylerin lider dedisimlerini kendi siyasi
kimlikleriyle uyumlu bic¢imde olumlu ya da olumsuz gerceveleme ediliminde
olduklarini ve liderlerin tutum degdisikliklerinin partizan filtreler
iizerinden deJerlendirildigini dogrulamaktadir. Katilimcilarin bu
ifadelerinden yola c¢ikarak Kreps vd.’nin [33] partizanlik hipoteziyle
uyumlu bigimde, flip-flop ahldki bir kayma olarak degil, politik alanin
dogasi, rekabet, devletin baskilari veya gereklilik olarak
algilanmaktadir. Bu alt tema, flip-flop davranisinin bireysel tercihten
ziyade partizan yapilarin, politik konjonktiirtin ve iktidar dengelerinin
dayattigi bir pratik olarak gdriildiigiinii gdstermektedir.

Cesur Evrim: Calismada elde edilen verilerden olusturulan bu alt temada
(34)'nin hipotezi olan ve belirli kosullar altinda liderlerin goris
degisimlerinin kamuoyu tarafindan bir olgunlasma, OJrenme, uyum sadlama
kapasitesi ve cesur bir donlisim olarak algilanabilecedini belirten cesur
evrim hipotezi sinirli fakat belirgin bir sekilde go&zlenmektedir. Tema

kapsamindaki katilimca gorisleri flip-flop davranisini farkla
perspektiften deferlendirmekte ve bunu konjonktiirel gereklilikler,
devlet akli wveya politik strateji ile aciklamaktadir. Katilimci

ifadelerinden Ornekler verildiginde, “Politika sabit bir yol izlemez
zaten.. farkli dislincelere gecmis olabilir.” (K11l) seklindeki katilimci
goriisli, politikanin dogasi geredi akiskan ve esnek oldudunu, flip-flop
davranisinin dedisen gercekliklere uygun karar alma becerisinin yansimasi
olarak gorildigini gdstermektedir. Benzer sekilde katilimci (Kizy “Sabit
bir kavram dedildir.. diinya degisiyor, oyuncular degisiyor, stratejiler
stirekli degisiyor.” “Duruma gdbre, zamana gbre, se¢im zamanina gobre
degisiyor” séylemi, flip-flopu siyasetin dinamik yapisinin dogal sonucu
olarak gordigtini godstermektedir. Liderlerin degisen disiince ve
eylemlerinin ahlé&ki bir tutarsizlik dedil, entelektiiel ve siyasal
gelisim olarak algilandigini gdsteren “Her insan oldugu gibi onlar da
zamanla baska dogrulara yénelebilir.” Seklindeki katilimci ifadesi flip-
flopu insanin 6§renme ve uyum saglama kapasitesinin oladan bir tezahiirl
oldugu fikrini gliclendirmektedir. “Satranci sdyle oynarsak sbéyle ¢ikariz
gibi disiiniyorum ben.. Siyasette bunlar se¢im stratejisidir.” Seklinde
gbriis beyan eden katilimci yaklasimi ise flip-flop davranisini tamamen
stratejik bir oyun olarak cercevelemektedir. Katilimci ifadesi degisimi
rasyonel bir stratejik hamle olarak yorumlayan en giiclii ifadelerdendir.
Bu durumda flip-flop, oy kazanma, politik alani sekillendirme, siyasi
rakipler karsisinda avantaj elde etme, konjonktirll lehine c¢evirme gibi
hesaplamalarin parcgasi olmaktadir. Bu sdylemler, liderlerin deger
temelli bir dontsim gegirdigine dair inanc¢tan ziyade, dedisen kosullara
bagdli olarak stratejik pozisyon aldiklari yonindeki alginin Dbaskin
oldugunu godstermektedir. Bu gergevede flip-flop, tutarsizlik gdstergesi
degil; siyasal ortamin karmasiklidi ic¢inde rasyonel, kaginilmaz ve cesur
bir yeni pozisyon alma big¢imi olarak yorumlanmaktadir.

Tema3: Flip Flop’a Yaklasim

Katilimcilarin flip-flop davranislarina yodnelik tutumlari literatirde
siyasal tutarsizliklarin mesrulastirilmasinda siyasal aktdrin flip-flop
davranisinil nasil ydnettidine dair Bentley ve Voges [34] tarafindan
ifade edilen stratejilerle paralellik gdstermektedir. Ozellikle siyasal
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aktdrlerin tutarsiz sOylemlerini ve eylemlerini ydnetmek ic¢in basvurdugdu
“gbrmezden gelme”, “inkéar”, “mesrulastirma”, “tovbe etme” gibi
stratejilerin secmen diizeyinde de vyeniden {retildigi gorilmistir.
Bununla Dbirlikte, bu yaklasimlardan badimsiz olarak katilimca
cogunlugunun yodun “elestirel tutuma ve givensizlige” sahip oldudu da
goriilmektedir.

Gormezden Gelme: GOrmezden gelme alt temasinda katilimcilarin bir kismai,
siyasi aktdrlerin zaman 1icinde degdisen soylemlerini gecmisteki
ifadeleriyle kiyaslamaya gerek gdormeden dederlendirmekte ve dnemli olanin
buglinkii durus oldudu yaklasimini benimsemektedir. Bu tutum, liderlerin
hesap verebilirlik baskisini azaltmak i¢in kullandidi “gobrmezden gelme”
stratejisinin se¢men diizeyinde ig¢sellestirildigini gOstermektedir. Bu
baglamda flip-flop davranislar acik big¢imde onaylanmamakla birlikte,
katilimcilar lideri elestirmekten kacinarak tutarsizliklari Ortik
bicimde normallestiren bir vyaklasim sergilemektedir. Bu egilim,
6zellikle liderin tecriibesine duyulan gliven, siyasal aidiyet ve “lider
bilir” anlayisiyla birleserek davranisin sorgulanmasini engelleyen bir
koruma mekanizmasina déniismektedir. Ornedin (Ks3), liderin uzun yillara
dayanan deneyimine vurgu yaparak yanlis bir karar ihtimalini diisiik gdrmiis
ve “Onlar bu isin profesyoneli.. Vardir bir bildigi” ifadesiyle flip-flop
davranisini elestirmek yerine liderin niyetine glUvenmeyi tercih
etmistir. Bulgular, secmenlerin belirli bir kesiminde flip-flop
davranisinin elestirilmesini =zorlastiran bir lider sadakati, bilissel
uyum ve korumaci tutumun bulundudunu; tutarsizligin bilinse bile
gdormezden gelinerek lider-se¢men iliskisinde c¢atismanin o6nlendigini
gbstermektedir. Bu tema, secmenin flip-flop ile kendi beklentileri
arasindaki c¢eliskiyi bilissel wuyumla hafifletme edilimine isaret
etmektedir.

Inkar: Katilimcilarin bir kismi liderlerin soylem ve tutum
degisikliklerini dogrudan tutarsizlik olarak degerlendirmekten
kacinmaktadir. Bu durum katilimcilarda kimi zaman acik bir inkér, kimi
zaman 1ise Dbaglama dayali yeniden aciklama c¢abalari seklinde ortaya
cikmaktadir. Ornedin, katilimci (K3) “Her sey yanlis aktariliyor, &yle
bir sey vyok” ifadesiyle tutarsizlik iddiasini tiUmilyle reddederek
sorumlulugu medya ve aktaricilara yiiklemekte, “Ikinci hareketi gdrmeden

anlamak mumkin degil” sozluyle de liderin mevcut davranisini
degerlendirmeden énce slirecin devaminin beklenmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu alt tema kapsaminda katilimcilar flip-flop
davranisini kabul etmek yerine, tutarsizlik iddiasini medya

manipiilasyonlarina veya dis etkene baglamaktadir. Katilimcilar liderin
gercek niyetinin dodru anlasilmadigini, bilginin kasitli olarak
carpitildidini One sirerek tutarsizligil reddetmektedir. Bdylece lideri
koruma refleksi ile inkdr stratejisi birlesmekte; sorumluluk aktdrden
ziyade bilgi kaynagina atfedilmektedir.

Hakli Cikarma: Bu alt tema icerisinde katilimcilar flip-flop davranisini
siyaset yapmanin dodal bir parcasi, hatta bazen zorunlu bir stratejik
hamle olarak deerlendirmektedir. Mesrulastirma koduna giren ifadelerde,
degisen kosullar, devlet cikarlarai veya lider tecribesi gibi
gerekgelerle tutarsizlik, stratejik uyum slrecinin bir parcgasi olarak
yorumlanmaktadir. Ayrica Dbazi katilimcilarin tutarsizligi kosullara
bagli zorunlu dedisim seklinde aciklayarak hakli c¢ikarma ediliminde
oldugu gériilmektedir. Ornedin, bir katilimci (Kz), “Ulkenin giindemi
stirekli degiskenlik gbsteriyor.. benim de fikrim degisebilir” ifadesiyle
siyasal glindemin sirekli dedistigdini belirterek hem kendi hem de
liderlerin dislncelerinin deJisebilecedini soylemekte ve bu dedisimi
dogal bir siire¢ olarak hakli c¢ikarmaktadir. Siyasal aktdrlerin sodylem
ve tutumlarindaki dedisiklikler yine dogrudan bir tutarsizlik olarak
degerlendirilmemekte, aksine cesitli gerekgeler dretilerek
mesrulastirilmaktadir. Katilimci (Kiz2), “Siyah dedigine ileride beyaz
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diyebiliyorsun; siyasetin i¢inde olan bir sey” diyerek dedisimi olagan
bir pratik olarak tanimlamakta, bdylece sOylem farklilasmalarini siyasal
stireclerin ve degisim kosullarinin gerektirdigi bir uyum davranisi
olarak mesrulastirmaktadir. Bu tema icerisinde tutarsizlik katilimcilar
tarafindan mutlak bir sorun olarak dedil, siyasal kosullara uyum sadlayan
esnek bir davranis Dbic¢cimi olarak algilanmaktadir. Bu Dbulgular,
katilimcilarin belirli bir kisminin liderin sOylem de§isikliklerini etik
bir tutarsizlik gdstergesi olarak gdérmek yerine, siyasal gercekligin
dinamik ve dedisken vyapisinin bir sonucu olarak dederlendirdigini;
dolayisiyla tutarsizlik izleniminin cesitli gerekcelendirme
stratejileriyle mesru bir zemine oturtuldudunu ortaya koymaktadir.
Tovbe Etme: Bazi ifadelerde 1liderin de§isiminin “yanlistan doénme”,
“gecmisten ders c¢ikarma”, “dodru olani bulma” seklinde yorumlandigdi
goriilmektedir. Bu katilimci vyaklasimi, literatiirde politikacilarin
hatayi kabul ederek yeni bir sdéylem iliretmesine karsilik gelen “tovbe
etme anlatisi”yla paralel bir c¢izgi izlemektedir. Katilimcilar liderin
onceki hatalarini telafi etmeye calistigini disiinerek dedisimi olumlu ve
ahldki bir déniisiim olarak yorumlamaktadir. Ornedin katilimci (Ki;), flip-
flop davranisini “Yanlis bir adim atarsa sonra diizeltirse olabilir.
yvanlis degilse verilen karar uygulanmali.” Soézleriyle hatanin telafi
edilmesi baglaminda de§erlendirmektedir. Katilimci (Kg), bir kararin
toplum yarari ac¢isindan yanlis oldudunun anlasilmasi durumunda “EJer
fayda saglayacak sekilde fikir dedisikligi dodruysa hareket
sadlanabilir.. yanlisi kabul etmek gerekir.” Ifadesi ile déniisi
olumlamaktadir. Benzer sekilde katilimci (Kgs) ise “Cahil i1srari bir i1srar
sekli.. ilerlemektense dodgruyu buluyorsa problem yoktur.” Yorumuyla
hatadan doénmeyi gerekli bir davranis olarak tanimlamaktadir. Bu alt
temada flip-flop davranisi katilimcilar tarafindan ahlédki olgunluk,
O0zelestiri, toplumsal fayda ve yanlistan donmenin gerekliligi ekseninde
anlamlandirilmaktadir. Dolayisiyla sec¢menlerin bir kismi i¢in flip-flop,
karakter zaafiyeti degil, yanlistan donme kapasitesi, kisisel ve siyasal
olgunlugun gdstergesi sayilmaktadir.

Elestirme: Onemli bir secmen grubunda flip-flop davranisi sert bicimde
elestirilmektedir. Katilimcilar flip-flop davranislarini elestirmenin
yvaninda siyasal aktérlerin glivenilirligini zedeleyen, ilkesiz ve tutarsiz
bir siyaset tarzi olarak tanimlamaktadir. Soéylem degisiklikleri makul
bir uyum ya da siyasal zorunluluk olarak dedil, karakter ve ahlédk sorunu
olarak gorulmektedir. Ornedin katilimci (Ke¢) “Onu su an yapmayan bir
lider yok. O yilizden oy kullanmiyorum, ¢lnki silirekli degiskenlik
gbsterdikleri i¢in mesela diisiinsenize bir dodrultuda gidiyorsunuz ama
iki giin sonra o dodrultuda yolunda yiliriidiigin kisinin dénmeyecedini
bilmiyorsunuz.. Ciinkii bir giliven yok. C(Cilinkii ge¢misinde buna benzer bir
sitirti 6rnek var..” diyerek tutarsizligi etik bir sorun, kisisel bir 6zellik
ve silireklilik tasiyan problem olarak c¢ercgevelemekte, liderlerin
tutarliligini sec¢im davranisi acgisindan belirleyici bir 08lc¢iit olarak
gordigini ifade etmektedir. Katilimci (K7) “Yani bu halkimizda
karaktersizlik olarak yansiyabilir. C(ilinkii biraz tutarlilik bekliyor;,
insanlar yéneticilerin daha tutarli olmasini bekliyor, c¢ok da normal
boyle bir beklentisi olmasi insanlarin..” sézleriyle halk beklentisinde
tutarliliga vurgu yapmakta ve tutarsizligi karakter zaafiyeti olarak
nitelendirmektedir. Katilimci (Ki7)’'nin “Insanlari kandirmak, onlara
yvalan sbylemek, verilen vaatleri tutmamak, bu kirli bir siyaset, kirli bir
diisiince, kirli sdylem. EgJer bunlar mesrulastirilirsa ve kazanmak 1i¢in
miibah olarak gériiliirse, isler daha da ilerleyebilir.. Bu durumun toplumsal
yozlasmaya, toplumsal ciiriimeye gidecedini diisiintiyorum.” Ifadesi siyasal
sireclere ahléki bir cerceveden baktigini ve siyaset- toplum iliskisini
bireysel acidan dedil, siyasal kiiltlrin yozlasmasi riski ile etik normlar
lizerinden deferlendirdigini godstermektedir. Elestirel yaklasim gdsteren
bir baska katilimci (K28) 1ise “Omurgasizliktir bu c¢lnki gecmisi
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unutamazsin, o kadar insanin ahi var listiinde ve sen hdl4 kendi cikarini
diistinerek umursamiyorsun ve halk sana daha fazla kin duyuyor.”
Aciklamasiyla siyasal aktdrlerin pragmatik yodnelimlerini “menfaatc¢ilik”
olarak nitelendirerek flip-flop davranislarinin temel motivasyonunun
kisisel c¢ikarlar oldugunu belirtmektedir. Bu elestiriler bir arada
degerlendirildiginde, katilimcilarin Onemli bir kismi siyasi aktorler
tarafindan yapilan soOylem de§isikliklerini siyasal liderlik ag¢isindan
kabul edilemez Dbulmaktadir. Dolayisiyla bu alt temada, arastirma
katilimcilarinin 6nemli bir kisminin flip-flop davranisini
normallestirmedigi, hem etik hem de gliven temelli bir sorun olarak
anlamlandirdidili ve bu tutumun rasyonellestirilmesine karsi bir durus
sergiledidi anlasilmaktadir.

Tema 4: Flip -Flop’u Adlandirma

Katilimcilarin flip-flop olgusuna iliskin adlandirmalari, kavramin
agirlikla olarak tutarsizlik ve gliven kaybi ekseninde
anlamlandirildigini gdstermektedir. Katilimcilar olguyu c¢odgunlukla
“yanar doénerlik”, “doneklik” wve “iki yizluldk” gibi ifadelerle
tanimlayarak siyasal sdylemde samimiyetsizlik ve gliven erozyonuna vurgu
yapmaktadir. Bunun yaninda bazi katilimcilar degisimi “fikir
degisikligi”, “cark etme” vya da “siyasi vazgec¢is” gibi terimlerle
aciklayarak “Fikir Degisikligi ve DoOnilisim” alt temasinda daha ndétr bir
anlam atfetmektedir. Son olarak, “Badlamsal Etkenler” alt temasinda
flip-flop, belirli lider ornekleri, se¢im stratejileri ve gilincel siyasal
kosullar iizerinden acg¢iklanmaktadir (Sekil 2).

strateji Uckaditcilik

Ikiyiizliiliik geliskilidavrams rvapmak
vanardoner vinlendirme giindem

aisnco FIKIFACGISTKIigi

geloit terskose kandirma manipiileetmek
valansivaset geliski

carketme

soziindedurmama

Sekil 2. Flip-Flop’u adlandirma temalari
(Figure 2. Flip-flop naming themes)

Yapilan analizler sonucunda katilimcilarin flip-flop olgusunu
adlandirmak ic¢cin en sik “fikir dedisikligi” ifadesini kullandiklara
goriilmektedir. Katilimcilar flip-flop davranisini oncelikle sdylem veya
tutumun degismesi seklinde, bigimsel ve ndtr yoénltyle tanimlamakta; ancak
bu adlandirmanin hemen ardindan “ikiyiizldliak”, “kandirma”,
“igckagitgilik”, “maniptilasyon” ve “tutarsizlik” gibi yodun Dbicimde
tekrar eden ifadeler yer almaktadir. Bu durum, katilimcilarin flip-
flop’u baslangicta ndtr bir dedisim olarak adlandirsalar da, davranisi
esasen giiven zedeleyen, ahldki sorun iceren ve stratejik maniptilasyonla
iliskilendirilen bir pratik olarak yorumladiklarini gdstermektedir.
Dolayisiyla “fikir degisikligi”, katilimcilarin flip-flop’a verdikleri
ylizeysel bir adlandirma iken, bu ifadenin altinda liderin niyetine,
tutarliligina ve etik bitinliglne iliskin daha derin ve c¢ogdunlukla
olumsuz dederlendirmeler yer almaktadir.
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Kisisel Tutarliligin Siyasete Yansimasi: Hayatinda Flip-Flop Yapan ve
Yapmayan Segmenler: Bu tema kapsaminda, katilimcilarain kendi
yasamlarinda elde ettikleri tutarlilik ve dediskenlik deneyimlerinin
siyasal flip-flop olgusu ile baglamsal dederlendirmeleri ele
alinmaktadir.

Yasaminda Degiskenlik GoOsterenler: Siyasal Flip-Flop’a Daha Esnek
Yaklasanlar: Ginlik vyasaminda fikir ve davranislarinda tutarsizlik
yaptigini ifade eden bu katilimci grubu, zamanla O6Jrenme, bilgi dedisimi,
kosullarin =zorlamasi, olgunlasma, yeni baglama uyum sadlama gibi
nedenlerle kendi yasamlarinda tutum degisikligi yasadiklarini
belirtmektedir. Bu katilimcilarin ortak o6zellikleri, tutarlilik ideali
ve esneklik ise hayatin doal akisinin parcasi olarak gdrilmektedir.
Degisim c¢cogunlukla gerekcgelidir, ani ve sebepsiz olmamaktadir.
Katilimcilar kendi yasamlarinda karar deJistirdiklerini, bazen
sbzlerinden dondiiklerini, kosullar dedistiginde tutumlarini
gincellediklerini ifade etmektedir. Bu nedenle siyasal alanda flip-flopa
tamamen karsi dedgildirler; fakat gdsterilen tolerans kosullu ve aciklama
odakli olmaktadir. Hayatinda flip-floplarin vyer aldigini sdyleyen
katilimcilarin ¢codu siyasette de dedisimi insani, baglama bagli, zorunlu
bir uyum sltreci olarak gdren bir perspektif benimsemektedir. Bu noktada
flip-flop aciklama, seffaflik, yeni bilgi veya yeni kosullarin ortaya
cikmasi, kamusal fayda kriterleri cercevesinde mesruiyet
kazanabilmektedir. Ornedin, katilimci (Kz), “EJer hayatin getirdidi
durumlar farklilasiyorsa tabii ki tavrimiz da degisebiliyor” seklindeki
ifadesi, kisisel kararlarinin duragan dedil, kosullara gdre yeniden
degerlendirmeye ag¢ik oldugunu gdstermektedir. Ayni katilimcinin siyasete
bakisi da benzer bicimde esnektir. “Ulkenin cikarina olan her konuda
yvapilabilir.. 1insanlarin fikrinin de degisebilecedi kanaatindeyim”
diyerek siyasal flip-flop’u belirli kosullarda dogdal ve kabul edilebilir
gbrmektedir. Ayrica “Ulkenin giindemi siirekli de§iskenlik gdésteriyor”
ifadesi, flip-flop’u de§isen baglamin dogal sonucu olarak
cercevelendirdigini gdstermektedir. Katilimci hem kendi hayatinda hem
de siyasette de§iskenligi dogal, baglama bagli ve mesru bir siire¢ olarak
gbrmektedir. Katilimcilar ig¢in siyasal flip-flop, ancak gerekgesiz ve
aciklamasiz oldugunda giiven kaybina yol acan bir davranis olarak
nitelendirilmektedir. Katilimcilar flip-flopu yanlis olarak nitelemede
60zellikle c¢ikar, koltuk kaygisi, popilist pragmatizm gibi motivasyonlar
aramaktadir. Dolayisiyla bu katilimcilar kosullu esneklige sahip olarak
nitelendirilebilmektedirler. Bu nedenle, bu gruptaki katilimcilar icin
flip-flopun negatif anlami ancak seffaflik, aciklama ve gerekce yoksa
ortaya c¢ikmaktadir. Bu grup flip-flopu tutarsizlik yerine c¢oJunlukla
glincelleme, uyum, yeni kosullara gbre pozisyon alma gibi kavramlarla
iliskilendirmektedir. Katilimcilarin ortak noktasini, dedisimin mantikli
ve nesnel kosullara Dbaglandiginda mesru oldudu yonindeki tutum
olusturmaktadir. Bu tema altinda ayrica katilimcilar, kendi yasamlarinda
nispeten esnek olsalar dahi siyasetc¢ilerden daha fazla tutarlilik, daha
net acgiklama, daha gli¢cli ahldki gerekce, daha yiliksek hesap verebilirlik
beklemektedir. Bu, siyasetin kamusal niteliginin tutarlilik beklentisini
otomatik olarak artirdidini gdstermektedir.

Stabil Kimlik Sahipleri: Tutarlilik Beklentisi Yiikksek Olan Seg¢menler:
Bu tema altinda katilimcilarin kendi vyasamlarinda yiiksek tutarlilik
normuna sahip oldugu sdylenebilmektedir. Bu nedenle siyasal flip-flopa
karsi c¢ok daha sert wve ahlaki temelli tepkiler vermektedirler.
Katilimcilarda tutarlilik kisisel kimligin ©Onemli bir bileseni
olmaktadir. Buna bagli olarak da siyasette tutarlilik beklentileri
evrensel ve c¢ok yiksektir. Flip-flop, katilimcilar tarafindan gilivenin

kirilmasina yol agcan sOoylem-eylem tutarsizligil olarak
degerlendirilmekte, tutum dedisiklidi vyalnizca ciddi bir gerekge veya
zorunlu baglamsal kosul oldugunda mesru gorltilebilmektedir. Bu
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katilimcilar aciklamasiz de§isimi flip-flop olarak tanimlamakta,
seffafliga cok ylksek Onem vermekte ve sik yon dedistiren siyasetciyi
givenilmez bulmaktadir. Tutarsizligi samimiyetsizlik ve c¢ikarcilik ile
iliskilendirmektedirler. Ornedin, K1, kendi vyasamindaki tutarliligi
“Genelde ne sdylersem onu yaparim” ifadesiyle vurgularken, “Bence
yapilmamasi gerekiyor.. &nce dirtist is vyapacaklar.. adam olsunlar.”
ifadesi siyasi flip-flop’a karsi kisisel yasamda nispeten tutarli olma
iddiasi ile siyasal tutarlilida yonelik yiiksek ahlaki beklenti arasinda
gliclti bir paralellik oldugunu ortaya koymaktadir. Duygusal durumlar
disinda s6ziinden dénmedidini belirten katilimci, bu normatif tutarlilik
anlayisini politik liderlere de yansitmaktadir. Benzer sekilde (Ky)
“Genel olarak s6zlerimi aninda yapamasam da sonrasinda yapmaya
calisirim.” ifadesi (K7) "nin tutarliliga yiksek oldugunu,
davranislarinin genelde so6zleriyle uyumlu oldugunu belirtmektedir.
Siyasal anlamda yapilan tutarsizlidil 1ise “Halkimizda karaktersizlik
olarak yansiyabilir.. ydneticiler daha tutarli olmali.” Sozleri ile
kisisel kimlikle iliskili bir norm olarak ve ahlé&ki bir ihlal olarak
nitelendirmektedir. Genel olarak katilimcilarin vyluksek tutarlilik
normuna sahip olduklari ve siyasette vyiksek dizeyde tutarlilik
beklentisi tasidiklari goriilmektedir. Katilimcilar, kisisel vyasam
pratiklerinde tutarlilidi vyalnizca davranissal bir tercih degdil, ayni
zamanda ahldki bir norm ve Dbireysel Dbiutinligin temel kosulu olarak
konumlandirmaktadir. Bu normatif yaklasim, siyasal aktdrlerin sdéylem ve
tutum dedisikliklerine verdikleri tepkilere de dogrudan yansimaktadir.
Katilimcilar, siyasi aktodrlerin sergiledigi flip-flop davranislarini
cogunlukla karakter zafiyeti, samimiyetsizlik, ilkesizlik ve
givenilirlik sorunu olarak kodlamakta; degisime 1iliskin gerekcgeler
sunulsa dahi bu gerekgeleri sinirli Olgiide ikna edici bulmaktadir. Bu
nedenle flip-flop, bu katilimci grubunda sadece bir tutarsizlik
gdstergesi olarak dedil, siyasal aktdrin glivenirligini zedeleyen ahldki
bir ihlal olarak algilanmaktadir.

ki Profil Arasindaki Gerilim: Tutum ve Beklenti Farklarinin
Karsilastirmasi: Arastirma kapsaminda yer alan katilimcilar, flip-flop
davranisini bazi durumlarda olumlu ve anlasilabilir bulmaktadir. Mesru
flip-flop olarak nitelendirilebilecek bu durum, baglamin dedismesi,
ekonomik krizlerin ortaya c¢ikmasi, yeni tehditlerin olusmasi, bilginin
degismesi, toplumsal yararin gdzetilmesi, siyasetcinin bu donistmi
aciklamasi, streklilik arz etmemesi ve samimi bir niyet tasimasi gibi
kosullar altinda katilimcilar tarafindan uyum, politika glincellemesi ve
yanlisi diizeltme olarak degerlendirilmekte ve kabul gdrmektedir.
Katilimcilarin pek ¢odunda negatif c¢adrisimlari Dbulunan ve olumsuz
algilanarak mesru kabul edilmeyen flip flop tiritnde, ag¢iklamasiz ani
déniisler, kisisel c¢ikar veya oy kaygisi, giinden gline dedisen sdylemler,
toplumsal fayda tasimayan soylemler ve eylemler, samimiyetsizlik veya
maniplilasyon yer almakta ve katilimcilarda dodrudan giliven kaybi
yaratmaktadir. Katilimci goriislerinden elde edilen veriler dodrultusunda
katilimci kisisel tutarliligi ile siyasal tutarlilik arasinda belirgin
bir baglanti bulundugu gorilmekte, fakat bu bad mutlak bir simetriye
dayanmamaktadir. Otuz katilimcinin biylk ¢ogunludu kendi hayatinda zaman
zaman flip-flop yaptigini ifade etmekte, fakat siyasette flip-flopa
tolerans goOstermemektedir. Kendi hayatinda esnek olanlar siyasette de
esnek; ama siyasetcgiden daha fazla seffaflik ve gerekce beklemektedir.
Kendi hayatlarinda tutarli olanlar ise siyasal flip-flopa karsi sert
tepki gbstermektedir. Kisisel esneklik arttikg¢ca siyasal tolerans
artmamakta, yine de ac¢iklama ve baglamsal gerekge beklentisi ¢ok yiksek
kalmaktadir. Buna karsin katilimcilarin bir bolimi flip-flopu kategorik
olarak koti bir davranis olarak gdormemektedir. Gerekcgeli ve baglamsal
flip-flop mesru gorilmekte, c¢ikar temelli, manipilatif flip-flop ise
olumsuz kodlanmaktadir. Siyasal aktdorlerden Dbeklenen tutarlilak
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seviyesinin bireylerin kendilerinden bekledikleri seviyeden daha yliksek
oldugu gdérilmektedir. Bu durumun siyasetin kamusal niteligi ile siyasi
aktdor-secmen iliskisindeki ahlé&ki beklentilerden kaynaklandigi ifade
edilebilmektedir. Katilimcilar ic¢in flip-flop, given, samimiyet,
liderlik, hesap verebilirlik gibi kritik siyasal degerlerle
iliskilendirilmektedir. Sonu¢ olarak, katilimci davranisinda flip-flopa
verilen tepki, tek boyutlu dedil, baglama, gerekceye, liderin samimiyet
algisina ve toplumsal yarara bagli c¢ok boyutlu bir degerlendirme
icermektedir.

7. SONUG VE ONERILER (CONCLUSION AND RECOMMENDATIONS)

Flip-flop davranisinin se¢menler tarafindan nasil
anlamlandirildigini inceleyen bu calismada, siyasal tutarlilik
normlarinin segmen algisindaki merkezi roli ortaya konulmaya
calisilmistir. Arastirma, flip-flopun secmen acisindan yalnizca bir
sboylem degisikligi dedil, ayni zamanda ahldki, duygusal ve iletisimsel
yoniu olan cok boyutlu bir olgu olarak degerlendirildigini
gostermektedir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular, secmenlerin
siyaset algisinin c¢ogunlukla giindelik yasam deneyimleri, iktidar-glic
iliskileri ile ¢ikar temelli etkilesimler c¢ercgevesinde sekillendigini
gostermektedir. Bu algil cercevesinde siyasal aktodrlerin sdylemleri ve
eylemleri, se¢menler ac¢isindan tutarlilik, glvenilirlik ve samimiyet
ekseninde dederlendirilmektedir. Flip-flop olgusu ise katilimcilar
tarafindan sadece Dbir sOylem degisikligi olarak degil, siyasal
aktorlerin eylem ve politikalarinda baglamsal, stratejik ve kimi zaman
da zorunlu dénilisim seklinde anlamlandirilmaktadir. Katilimcilar flip-
flopu Tirkge karsilik olarak “siyasal takla”, “fikir degisikligi”,
“dontistim” ya da “iki vytzlultk”, “¢ikar odakli yoén degistirme” gibi
kavramlar etrafinda adlandirmaktadir. Ayrica flip-flop olgusu, segmen
algisinda vyalnizca bir fikir degisikligi vya da gerekgeli dogal bir
doniisim olarak dedil, ¢odu =zaman ilkesel tutarliliktan kopuk bir yon
degistirme bicimi olarak anlamlandirilmakta ve adlandirilmaktadir. Bu
baglamda flip-flop olgusunun Tiirk siyasal iletisim literatiirinde “siyasi
takla” olarak adlandirilmasi ve kullanilmasi kavramin dilsel olarak
normatif ve elestirel boyunu ©on plana c¢ikarabilir. Bu badlamda
katilimcilarin biylik codunlugunun gerek kisisel yasamlarinda gerekse
siyasal iliskilerde tutarliligi ahldki bir ilke ve kisinin karakterine
iliskin temel bir gdsterge olarak degerlendirdigi gdriilmektedir. Bu
nedenle siyasal aktdrlerin flip-flop davranislari, c¢codu zaman yanlistan
vazgecme, fikir degisikligi, pragmatik uyum c¢abasi olarak degil,
karakter =zafiyeti, samimiyetsizlik wve glivenilirlik kaybi seklinde
anlamlandirilmaktadir. Arastirmada ©6zellikle yiksek tutarlilik normu
tasiyan katilimcilar, flip-flop davranisina karsi disiik tolerans
gelistirmekte; aciklama veya gerekceler sunulsa bile siyasal aktdoriin
givenilirliginin zedelendigini  distnmektedir. Bu bulgu, siyasal
aktdrlerin sdylem ve eylemlerinde sergiledikleri tutarliligin lider
imaj1 ve siyasal giivenin insasinda belirleyici bir unsur oldudunu ortaya
koyan [19, 37, 66 ve 67] literatiirle ortiismektedir. Buna karsin, kisisel
yasamlarinda daha fazla de§iskenlik deneyimleyen bazi katilimcilar,
flip-flop davranisini siyasal aktdrlerin dedisen kosullar karsisinda
uyum stratejisi olarak deJerlendirmekte ve daha esnek bir yorumlama
gelistirmektedir. Bu grup icin flip-flop, mutlak bir tutarsizlik
gostergesi olmaktan ziyade, siyasetin dinamik dodasinin bir sonucu
olarak gorilmektedir. BoOylece c¢alisma, secgcmenlerin flip-flopa ydnelik
yaklasiminin vyalnizca siyasal degil, Dbireysel deneyim ve yasam
pratikleriyle de baglantili oldugunu ortaya koymaktadir. Calismada elde
edilen bulgular, flip-flopun siyasal iletisimde hem risk hem de firsat
barindiran stratejik bir ara¢ oldugunu gdstermektedir. Siyasal aktdrler
agisindan bakildiginda, flip-flop dedisen gindeme uyum sadlama veya yeni
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secmen gruplarina agilma amacl tasiyabilmektedir. Dider yandan, bu durum
secmen algisinda ylksek maliyet Ureten bir davranis bicimi olmaktadir.
Ozellikle yiiksek tutarlilik normu tasiyan secmenlerde flip-flop, siyasal
glivenin hizla asinmasina, liderin samimiyetine dair siphelerin artmasina
ve siyasal mesruiyet algisinin zayiflamasina neden olabilmektedir.

Ozetle, bu calisma, siyasal aktdrlerin sdylem ve eylem diizeyindeki
tutarsizliklarinin sec¢men algisinda nasil karsilik buldugunu ortaya
koyarak hem siyasal iletisim stratejilerinin tasarimi hem de secmen
davranislarinin anlasilmasi acisindan literatiire katki saglamaktadir.
Bulgular, siyasal davranisa yoén veren unsurlarin yalnizca ideolojik
degil, ayni zamanda duygusal ve deneyimsel boyutlar icerdigini
gOstermektedir. Genel olarak flip-flop olgusunun siyasal iletisim ve
secmen davranislarinda merkezi bir yere sahip oldudu; ancak baglama gore
dedisen esnek bir anlam yapisina sahip bulundudu sonucuna ulasilmistir.
Bu cercevede tutarlilidin siyasal giiven ve mesruiyet acisindan kritik
bir 6neme sahip oldugu, flip-flop davranisinin ise yalnizca bir iletisim
hatasi degil, siyasal aktorler ile sec¢gmenler arasindaki iliskinin
niteligini belirleyen ve bireylerin beklentileri ile kirilganliklarini
gorintir kilan agiklayici bir faktdr oldugu goriilmektedir. Ayrica
bulgular, siyasal aktdrlerin glven ve mesruiyet insa slreglerinde
tutarliligin iletisimsel Dbir strateji olarak nasil kurgulanmasi
gerektidine dair uygulayicilara rehberlik edebilecek niteliktedir.

Siyasal iletisimde flip-flop kullanimi ve tutarlilik d{zerine
gelecekte yapilacak calismalara iliskin Oneriler verilecek olursa, flip-
flopun dis politika ve ig¢ politika baglamlarinda karsilastirmali olarak
incelenmesi; farkli segmen gruplarinin (partizanlik dizeyi, politik
ilgi, medya kullanimi vb.) bu olguya yiikledigi anlamlarin analiz edilmesi
6nemli katkilar sunabilir. Kamusal alanda dolasima giren flip-floplarin
akilda kaliciligdi ve hatirlanma dilzeyi nitel ve nicel ydntemlerle test
edilebilir. Siyasal aktorler veya iletisim danismanlariyla yapilacak
gorlismeler, flip-flop davranislarinin biling¢li strateji mi yoksa zorunlu
yon dedisimi mi oldudgu konusunda farkli bir perspektif sunabilir. Sosyal
medya verileri kullanilarak vyapilacak igerik analizleri, sec¢menlerin
flip-flop’lari anlik ve c¢evrim i¢i ortamda nasil yorumladigini
gbstermesi agisindan dijital siyasal iletisim alanina katka
saglayabilir. Bu c¢alisma secmenlerin algilarini incelemis olmakla
birlikte, ileride se¢im sonuc¢lariyla flip-floplarin iliskisini arastiran
daha ampirik ¢alismalarin yapilmasi, siyasal iletisimin etkilerini daha
somutlastirabilir.

CIKAR CATISMASI (CONFLICT OF INTEREST)
Yazarlar ¢ikar catismasi bildirmemislerdir.

FINANSAL ACIKLAMA (FINANCIAL DISCLOSURE)
Bu arastirmada finansal destek alinmamistir.

ETIK STANDARTLAR BEYANI (DECLARATION OF ETHICAL STANDARDS)

Bu calisma kapsaminda arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyulmus;
veri toplama siireci Erciyes Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik
Kurulu tarafindan verilen 540 numarali etik kurul onayi dodrultusunda
yuritilmistir. Arastirmada katilimcilarin gonilliligl esas alinmis, elde
edilen veriler vyalnizca bilimsel amaclarla kullanilmis ve gizlilik
ilkesi korunmustur.
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