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DEDEYOLU GOLETI (ELAZIG-TURKIYE) ZOOPLANKTONU

oz

Bu calismada, Dedeyolu Goleti’nin zooplanktonu ve tir
cesitliliginin tespit edilmesi amaclanmistir. Zooplankton Ornekleri
Mayis 2011-Nisan 2012 tarihleri arasinda, aylik periyotlar halinde 3
istasyondan alinmistir. Arastirmada Dedeyolu Goleti’nde Rotifera’ya ait
17 tir, Cladocera’ya ait 6 tlir ve Copepoda’ya ait 2 tiir teshis
edilmistir. Tum zooplankton icinde Rotifera %81 ile Cladocera %14 ve
Copepoda %5’1ik oranla temsil edilmistir. Tir c¢esitliligi en yiksek
deJerine III. istasyonda nisan ayinda (H'=2.34), Margalef tir zenginligi
indeksi dederi ise I. istasyonda ekim ayinda en ylksek deerine (D=3.84)
ulasmistir. Dedeyolu GoOleti’nde birey sayisi 1ile sicaklik arasinda
pozitif yonde kuvvetli bir iliski (r=0.674), birey sayisi ile pH degeri
arasinda pozitif yodnde =zayif bir iliski (r=0.370) ve birey sayisi ile
¢ozinmlis oksijen deferi arasinda pozitif yoénde zayif bir iliski (r=0.290)
bulunmustur. Golette Keratella cochlearis tiri dominant tir olarak her
mevsimde kaydedilmistir.
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ZOOPLANKTON OF DEDEYOLU POND (ELAZIG-TURKEY)

ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the zooplankton and species
diversity of Dedeyolu Pond. Zooplankton samples were taken from 3
stations in monthly periods between May 2011 and April 2012. In the
research, 17 species belonging to Rotifera, 6 species belonging to
Cladocera and 2 species belonging to Copepoda were identified in Dedeyolu
Pond. Among all zooplankton, it was represented Rotifera with 81%,
Cladocera with 14% and Copepoda with 5%. Species diversity reached its
highest wvalue in April (H'=2.34) in the 3r¢ station, and the Margalef
species richness 1index value reached its highest wvalue in the first
station (D=3.84) in October. There were a strong positive correlation
between the number of individuals and the temperature in Dedeyolu Pond
(r=0.674), a weak positive relationship between the number of individuals
and the pH value (r=0.370), and a weak positive relationship between the
number of individuals and the dissolved oxygen value (r=0.290). Keratella
cochlearis species was recorded as the dominant species in all seasons
in the pond.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Sucul canlilarin biiyik bir kismi yasamlarinin en az bir déneminde
zooplankton ile beslenirler. Zooplankton ile sucul ortamlarain
verimliligi arasinda siki bir iliski bulunmaktadir. Zooplankton
tirlerinin miktari, tlr c¢esitliligi vyasadiklari habitata wve iklimsel
sartlara baglidir. Sucul ortamlarda besin zinciri igerisinde zooplankton
birincil {dreticiler ile daha yltksek formlar arasindaki ana besin
halkasini olustururlar. Bu tirler sulak alanlarda yasayan balik ve
larvalari, sucul bocekler, boécek larvalari ve diger sucul hayvanlarin
ana besinlerini olustururlar. Zooplanktonun nitelik ve nicelik yodniinden
degisiklige ugramasi Dbesin piramidinin {st basamagindaki canli
gruplarini da etkiler. Ayrica zooplankton tiirlerinin bazilarinin sularda
kalite, kirlilik diizeyi ve Dbesin seviyesi durumunun belirlenmesinde
indikatdr tiir olarak rol almalari oldukca Onemlidir [1 ve 2].

2. GALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Zooplankton tlrlerinin ve ortamin ¢evresel faktdrleri arasindaki,
nitelik ve niceliklerinin belirlenmesi ve yil ic¢cinde meydana gelen
dedisimlerinin saptanmasi limnolojik arastirmalarda ©Onemli arastirma
konularindandir. Bu arastirmada Dedeyolu GoOlet’inin zooplankton faunasi
ve mevsimsel dedisimlerinin tespit edilmesini amag¢lanmistir. Bu
arastirma gblde 1ilk =zooplankton arastirmasi olmasi bakimindan Onem
tasimaktadir.

3. MATERYAL VE METOT (MATERIAL AND METHOD)

3.1. Galisma Alani (Working Area)

Dedeyolu Goleti Elazig iline 28km glineyinde olup, Sivrice ilgesine
22km wuzakliktadir. 408 hektarlik sulama alanina sahip olup sulama
amaciyla kullanilmaktadir. Yapay bir godlettir (Sekil 1) [3]. Dedeyolu
Golet’in de zooplankton faunasini tespit etmek amaciyla Mayis 2011-Nisan
2012 tarihleri arasinda 3 istasyon (1. Istasyon 38°27'57''K 39°13'10''D,
2.istasyon 38929'02''K 39913'08''D ve 3. istasyon 38029'12''K 39013'12''D)
secilerek zooplankton Ornekleri aylik olarak alinmistir.

Sekil 1. Dedeyolu GOleti Ornekleme istasyonlari (Google Earth, 2012)
(Figure 1. Dedeyolu Pond sampling stations)

Arastirma siresince her numune aliminda istasyonlardaki sicaklik,
¢ozlinmiis oksijen ve pH degerleri aninda arazide Ol¢lilmiistiir. Su sicakliga
ve c¢oziunmis oksijen Oxi 315i/SET marka, pH dederi ise Lamotte (pH 5-WC)
marka dijital aletlerle o6lcilmistir. Her bir istasyondan gdz agikliga
55 p olan plankton kepcesi ile dikey olarak zooplankton O&rnekleri
toplanmistir. Ornekler 250 ml’lik kavanozlarda %4’1liik formaldehite
konulup muhafaza edilmistir.
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Orneklerde birim hacimdeki =zooplankton sayisini belirtmek icin
sayim lami ve Leitz marka inverted mikroskop kullanilmistir. Sayim ig¢in
her defasinda kavanoz hafifce c¢alkalamis ve pipet vyardimiyla 1 ml
alinarak zooplankton tiirlerine goére bu islem 10 kez tekrarlanmistir.
Bulunan sonuc¢lar Once kavanoz hacmine, daha sonra plankton kepcgesinden
stuzilen su miktarina oranlanarak m3’ deki organizma sayisi
hesaplanmistir. Organizmalarin ayrintili teshisi ic¢in Nikon marka
arastirma mikroskobu kullanilmistir. Ilgili literatiirler kullanilarak
tir teshisleri vyapilmistair 1[4, 5, 6, 7, 8 wve 9]. Shannon-Weiner
cesitlilik indeksi asagidaki formiille hesaplanmistir [10].

H' :%(pi x 1In x pi)

H': Shannon c¢esitlilik indeksi

S: Komiinitedeki toplam tir sayisi

Pi: n.inci tdrin S ile orani

1ln: logaritma

Baskinlik (dominans) hesaplamasinda, bir tirin birey sayisi ve
bitin tirlerin birey sayilari kullanilair. Organizmanin habitata
izerindeki etkisi olarak tanimlanir. Baskinlik asagidaki formille
hesaplanmistir [11].

D= (Na/N;) x100

D: Baskinlik degeri,

Na: A tirinin birey sayisi

N.: Bitin tirlerin birey sayisi

Margalef Tir Zenginligi Indeksi, daha cok tiir adedine badimli bir
degisim gdsterdigi ve belirli limit dederi olmamasi nedeniyle daha c¢ok
bagdil karsilastirmalar vyapilmasini saglamakta ve c¢odunlukla tir
zenginligi indeksi olarak tanimlanir [127. Asagidaki formiille
hesaplanmistir.

D=S-1 / Log N

D:Indeks

S:Tir sayisi

N:Birey sayisi

Istatistik analizleri icin SPSS 12,0® bilgisayar paket programi
kullanilmistir. Fiziksel ve kimyasal parametreler ig¢in gdletin kiya
kesimlerinde vyilizeyden ©lclimler vyapilmistir Fiziksel ve kimyasal
parametrelerin istasyonlarda tespit edilen birey sayilari {dzerine
etkisini belirlemek amaci ile korelasyon analizi yapilmistir. Bu amacla
Pearson korelasyon analizi kullanilmis ve sonuclar degerlendirilmistir
[13 ve 14].

4. SONUCLAR VE TARTISMA (RESULTS AND DISCUSSION)

Dedeyolu Goleti’nde kaydedilen bu sicaklik, pH ve c¢dziinmis oksijen
degerleri Sekil 2’de verilmistir. Calisma alaninda yillik periyotta
gorilen en yiksek sicakliklar mayis-kasim aylari arasinda, en dusik
sicakliklar ise ocak-mart arasinda kaydedilmistir. AJustos ayindan
itibaren sicakliklar kademeli olarak azalmakta ocak ve subat aylarinda
minimum dedere dismekte, subat ayindan itibaren sicakliklar artmaya
baslamakta, adgustos ayinda maksimum dedere erismektedir. En yliksek su
sicaklidi adustos ayinda 26°C olarak kaydedilirken, en diistk su sicakligd:
ise subat ayinda 4.6°C olarak kaydedilmistir.

Arastirmanin yapildidi siire ig¢inde Dedeyolu Gdleti’nde en yliksek
pH dederi 1. istasyonda adustos ayinda 8.1 olarak bulunmustur. En disik
pH deder 1ise 3. istasyonda ocak ayinda 6.8 olarak kaydedilmistir.
Arastirmanin vyapi1ldigi slUre icinde Dedeyolu Goéleti’nde en vylksek
coziinmiis oksijen dederi 1. istasyonda mart ayinda 12.9 mgL! olarak
bulunmustur. En diisiik ¢oOzinmils oksijen dederi ise 1 ve 3. istasyonda
adjustos ayinda 8.8 mgL™! olarak kaydedilmistir.
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Sekil 2. Dedeyolu GoOleti sicaklik, pH ve ¢dzUnmis oksijen dederleri
(Figure 2. Temperature, pH and dissolved oxygen values of Dedeyolu
Pond)

Dedeyolu GoOleti’nde teshis edilen tiirlerin istasyonlara godre
mevsimsel dadilimlari Tablo 1’de, toplam birey sayisi (birey/m3), H' (Tur
cesitliligi) ve D (Margalef Tir zenginligi) dederleri Tablo 2, 3 ve 4’de
verilmistir.
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Tablo 1. Dedeyolu Goleti’nde bulunan zooplankton tlirlerinin
istasyonlara gdre nisbi yodunluklari (%)
(Table 1. Relative density of zooplankton species in Dedeyolu Pond
according to stations (%))

Mevsimler Sonbahar Kis Ilkbahar Yaz
istasyonlar 1 [ 2 [ 3 1 [ 2 | 3 1 [ 2 3 1 [ 2 3
ROTIFERA
Ascomorpha ovalis 4
Asplanchna saltans -
A. priodonta -
A. sieboldi - - 2.1 - - - - - - -
Brachionus angularis - 10.9 4.05 - - - 8.4 - 7.9 4.4
Cephalodella gibba 5.5 6.3 - 16.9 - - 1.07

Filinia longiseta - 4.7

Kellicottia longispina 6.3 4 - 26.2 - - - 7 8.1 -
Keratella cochlearis 19.4 15.1 13.3 - 21.3 40.7 12.1 16.4 15.8 32.6
K. quadrata - - 7.01 - - - - 5.5 4 3.5
K. tecta - 8.08
Lecane luna 4.

L. lunaris 1
Notholca squamula - - 4.1 24.3 - 17.6 - - - - - -
Polyarthra dolichoptera 12 - 11.4 - 42.1 - 10.9 11.1 9.8 40.1 - 26.2
Sychaeta pectinata 5.7 4.9 - - - - 8.3 4
Trichocerca capucina 2.08 - - - - - - 2
CLADOCERA

Bosmina longirostris 7
Chydorus sphaericus 5 . .
Daphnia cucullata - 7.6 6.3 - - - 5.2 - 3.24 1.01 - -
D. longispina 3 - 4.04 - - - - - - - 2.8 1.92
Diaphonosoma lacustris - - 5.1 - - - 6 - 4.2 3.7 - -
Leydigia leydigi 5.01 - - 13.1 - - 3.1 3.3 - - - 1
COPEPODA
A.denticornis - - 11.1 - - - 12 10.5 7.1 - 5 -
C.vicinus 17.7 15.2 13.5 19.5 - - 14.3 12.7 11.6 - 4.9 8,1
Toplam tir sayisi 14 13 15 5 5 6 15 17 17 9 15 13

©ffs
N[ fo
|
|
-
©
=
o
w
wlr|o
;vofe

1
w
©
ofr|we|n
©|w|wo|~
]
o

N}
IS
|
|
-
o
©
|
NI
wlo
|
ofw
o=
|

[N)
L |w
o
w
=

Tablo 1 incelendiginde Ascomorpha ovalis, A. saltans, Asplanchna
priodonta, Cephalodella gibba, Filinia longiseta, Kellocotia longispina,
Keratella cochlearis, Lecane 1luna, Polyarthra dolichoptera, Chydorus
sphaericus, Leydigia leydigi ve Cylops vicinus tlrlerinin dort mevsimde
kaydedildikleri goriilmektedir. Notholca squamula ise sonbahar ve kis
mevsimlerinde kaydedilmistir. Asplanchna sieboldi ve Daphnia longispina
tlirleri sonbahar ve vyaz mevsimlerinde kaydedilmistir. Keratella
quadrata, K. tecta, Lecane lunaris, Synchaeta pectinata, Trichocerca
capucina, Brachionus angularis, Daphnia cucullata, Diaphonosoma
lacustris ve Acanthodiaptomus denticornis tirlerine ilkbahar, vyaz ve
sonbahar mevsimlerinde rastlanilmistir.

Mevsimlere gdre istasyonlarinin nispi yodunluklarina bakildiginda,
Rotifera grubundan (%42.1) Polyarthra dolichoptera tirine kis mevsiminde
IT. istasyonda, Cladocera grubundan (%18.9) Bosmina longirostris tiiriine
yaz mevsiminde 2. istasyonda, Copepoda grubundan (%$19.5) Cyclops vicinus
tirine kis mevsiminde I. istasyonda en yiksek nisbi yodunluga sahip
oldugu go6zlemlendi. Rotifera’dan (%0.06) Lecane lunaris tirltne vyaz
mevsiminde III. istasyonda, Cladocera’dan (%1) Leydigia leydigi tirine
yvaz mevsiminde III. istasyonda, Copepoda’dan (%4.9) C. vicinus tlrine
yaz mevsiminde II. istasyonda en distk nisbi yodunluga sahip oldudu
kaydedildi.

Dedeyolu GoOlet’inde en sik rastlanilan tirlerin rotiferlerden
Keratella cochlearis ve Polyarthra dolichoptera oldugu kaydedilmistir.
K. cochlearis %30.58 (birey sayisi/m3) ile kasim ayinda, P. dolichoptera
ise adustos ayinda %40.10 (birey sayisi/m3?) olarak en yiksek yoJunlukta
kaydedilmistir (Tablo 2). En az rastlanilan tiir Lecane lunaris ve
Trichocerca capucina tlirleri olup 1 yi1llik calismamizda sadece birkacg
ay ve az sayida tespit edilmislerdir.

Dedeyolu G&let’indeki calismamizda ise ylizdelik oranlarina gdre en
si1k rastlanilan tuUrtin Cladoceradan Bosmina longirostris oldudu
kaydedilmistir. B. longirostris tiri %$18.95 (birey sayisi/m3) ile temmuz
ayinda en yiksek yogunlukta kaydedilmistir (Tablo 3). Calismada en az
rastlanilan Cladocera tiirii Daphnia cucullata olup haziran, ekim ve nisan
aylarinda bulunmustur. Kopepodlardan ise Cylops vicinus olarak
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bulunmustur. C. vicinus turine %$19.51 (birey sayisi/m3) ile ocak ayinda
en yluksek yogunlukta bulunmustur (Tablo 4).

GOletde yapilan arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gdre tim
zooplankton ig¢inde Rotifera’dan Keratella cochlearis ve Polyarthra
dolichoptera, Cladocera’dan Bosmina longirostris ve Copepoda’dan ise
Cylops vicinus’u dominant tirler olarak belirtebiliriz

Tablo 2. Dedeyolu Goleti 1. istasyon toplam birey sayisi (birey/m3),
H' (tir cesitliligi) ve D (Margalef tir zenginligi) dederleri
(Table 2. Total number of individuals (individuals/m3), H'(species
diversity) and D (Margalef species richness) values in Dedeyolu Pond

1st station)
M H G A E E K A 0 S M N
T | 70568 | 22471 | 10732 | 6194 | 35981 | 50023 | 18592 | 4075 | 5445 | 5381 | 34170 | 40055
H' 1.89 1.34 1.20 0.93 1.75 1.81 1.54 0.68 | 1.03 ] 0.90 1.45 1.68
D 3.82 2.12 2.01 1.18 3.26 3.84 1.96 0.84 | 0.95 ] 0.79 2.37 2.41

Goletde 1. istasyonda tlir ¢cesitlilidi en ylksek dederine (H'=1.89)
ilkbahar mevsiminde mayis ayinda, en distk de§erine (H'=0.68) kis
mevsiminde aralik ayinda ulasmistir. Margalef tir zenginligdi indeksi
deferinin sonbahar mevsiminde ekim ayinda en ylksek dedere (D=3.84), kis
mevsiminde subat ayinda ise en disiik degere (D=0.79) sahip oldugu
belirlendi.

Tablo 3. Dedeyolu Goleti II. istasyon toplam birey sayisi (birey/m3),
H' (tir g¢esitliligi) ve D (Margalef tir zenginligi) de§erleri
(Table 3. Total number of individuals (individuals / m3), H'(species
diversity) and D (Margalef species richness) values in Dedeyolu Pond

2nd station)
M H T A E E K A 0 S M N
T 75469 | 42506 | 30692 | 4872 | 19666 | 50398 | 1373 | 9202 | 3566 | 4330 | 13890 | 43017
H' ] 0.99 | 0.97 | 1.99 [1.02] 1.86 | 2.18 |1.52 | 1.11 [ 0.94[1.33] 1.72 | 1.92
D | 1.85 | 1.10 | 2.41 | 2.13 ]| 2.34 | 3.10 |1.28 |1.14 | 1.17[0.74] 2.10 | 1,97

Tir cesitliligi 2. istasyonda sonbahar mevsiminde ekim ayinda en
yiksek deerde (H'=2.18), kis mevsiminde ocak ayinda ise en dislik deferde
(H'=0.94), Margalef tiir zenginligi indeksi dederi ise sonbahar
mevsiminde ekim ayinda en yiksek dederde (D=3.10), kis mevsiminde subat
ayinda ise en disiik deerde (D=0.74)hesaplanmistir.

Tablo 4. Dedeyolu Goleti III. istasyon toplam birey sayisi (birey/m3 ),
H' (tlr c¢esitliligi) ve D (Margalef tir zenginligi) degerleri
(Table 4. Total number of individuals (individuals/m3), H'(species
diversity) and D (Margalef species richness) values in Dedeyolu Pond

3rd station)
M H T A E E K A 0 S M N
T | 55301 | 14807 | 19016 | 1837 | 35107 | 37989 | 20125 | 2392 | 5350 | 5095 | 25711 | 42322
H' | 1.64 1.30 2.07 |0.97 | 1.90 | 1.65 | 0.92 |[1.42 | 1.28 | 1.27 ] 1.87 [ 2.34
D | 3.03 | 2.03 1.71 | 1.13] 2.16 | 1.83 [ 1.29 |1.01 | 1.24 | 0.68] 2.29 [ 2.90

ITI. istasyonda ilkbahar mevsiminde nisan ayinda tir cesitliligi
en yiksek deerine nisan ayinda (H'=2.34), sonbahar mevsiminde kasim
ayinda ise en diustk deerine (H'=0.92) sahip oldugu gdzlemlendi. Margalef
tir zenginligi indeksi dederinin ise ilkbahar mevsiminde mayis ayinda
en ylksek degere (D=3.03), kis mevsiminde subat ayinda ise en diusik
degere (D=0.68) sahip oldugu belirlendi. Dedeyolu GoOleti’nde; 1I.
istasyonda birey sayisi ile sicaklik arasinda pozitif yonde kuvvetli bir
iliski (r=0.811), pH dederi ile negatif yodnde ¢ok =zayif (r=-0.029),
¢ozinmlis oksijen degeri ile pozitif yonde orta derecede bir iligki
(r=0.427) hesaplanmistir. II. istasyonda birey sayisi ile sicaklik
arasinda pozitif yoénde kuvvetli bir iliski (r=0.599), pH degeri ile
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pozitif yodnde kuvvetli (r=0.901), c¢Ozinmis oksijen degeri ile negatif
yonde zayif bir iliski (r=-0.195) hesaplanmistir. III. istasyonda birey
sayisi 1le sicaklik arasinda pozitif ydnde orta derecede bir iliski
(r=0.621), pH dederi ile pozitif yoénde zayif (r=0.182), ¢oézlinmlis oksijen

dederi ile negatif yoénde =zayif bir iliski (r=-0.250) hesaplanmistir
(Tablo 5).
Tablo 5. Dedeyolu Goleti’nde istasyonlara gdre toplam birey

¢ozinmis oksijen ve su sicakligi dederlerine godre
korelasyon analizi sonug¢lari
(Table 5. Correlation analysis results of the total number of
individuals according to the stations in Dedeyolu Pond in terms of pH,
dissolved oxygen and water temperature values)

sayilarinin pH,

I. Istasyon Birey Sayisi pH Coziinmlis Oksijen
pH r=0.029 p>0.05 - -
Cozlnmiis Oksijen r=0.427 p>0.05 r=0.387 p>0.05 -
Sicaklik r=0.811 p<0.05 r=0.527 p>0.05 r=-0.652 p<0.05
II. Istasyon Birey Sayisi pH Coziinmlis Oksijen
pH r=0.901 p<0.05 - -
Cozlnmis Oksijen | r=-0.195 p>0.05 r=-0.179 p>0.05 -
Sicaklik r=0.599 p>0.05 r=0.342 p>0.05 r=0.512 p>0.05
III. Istasyon Birey Sayisi pH Cozltunmiis Oksijen
pH r=0.182 p>0.05 - -
Cozlnmis Oksijen r=-0.250 p>0.05 r=-0.155 p>0.05 -
Sicaklik r=0.621 p<0.05 r=0.560 p>0.05 r=-0.537 p<0.05

Keratella cinsine ait K. cochlearis ve K. quadrata turleri Dedeyolu
Goleti’nde ilkbahar mevsiminde yodgun olarak kaydedilmistir. Bu sonug
Tokat’in, Iznik ve Sapanca Golleri’nde yaptidi calisma ve Emir‘in Samsun
Bafra Goéliinde yaptidi calisma ile paralellik gdstermektedir. Ipek ve
Saler [15, 16 wve 17], Elazi§ 1l siniri ig¢inde Dbulunan Seli Cay1
rotiferlerini arastirmis ve en yodun olarak kaydedilen tiiriin Polyarthra
vulgaris oldugunu belirtmistir. Dedeyolu G&leti’nde ise en sik ve en
fazla rastlanilan tiirlerden biri Polyarthra cinsinin P. dolichoptera
tirld olmustur. Asplanchna priodonta’ya Dedeyolu Goleti’nde yaptigimiz
calismada hemen hemen her mevsim rastlanilmistir. Tokat [15] ve Saler
[18]"in vyapmis olduklari c¢alismalarda da bu tlire her mevsimde
rastlamalari tiriin dagilimi acisindan benzerlik gdstermektir. Brachionus
angularis’in ise en yodun olarak ilkbahar mevsiminde bulunmus olmaszi,
Tellioglu ve Sen [19]’in bulgulariyla uyum icindedir. Saler ve Sen [20]
Cip Baraj Goli’nde yaptiklari galismalarinda rotifer tirlerinin sayica
ilkbahar aylarinda daha fazla olduklarini tespit ederken Dedeyolu
Goleti’'nde de rotiferler ilkbahar doneminde maksimum sayida ve tlrde
kaydedilirken kis mevsimi en az tiriin saptandidi doénem olmustur. Giiher
ve Oterler [21] Kayalikdy Baraj Golii’nde Roriferlerin en yodun olarak
yaz aylarinda kaydedildigini en az tir ve birey sayisina 1ise kis
aylarinda rastlandigini bildirmistir. Arastiricilar su sicakligi ve
rotifer birey sayilari arasinda pozitif bir iliski oldudgunu (r=0.682)
bildirmislerdir. Dedeyolu Goleti’ndede blutin istasyonlarda su sicakligi
ve birey sayilari arasinda kuvvetli bir pozitif iliski saptanmisti (I.
istasyon r=0.811; II. istasyon r=0.599; 3. istasyon r=0.621). Rotifera
populasyonu olusturan tiirler arasinda Ozellikle Otrofikasyon indikatori
olarak kullanilan Keratella cochlearis tim sicaklik araliklarinda yaygin
olarak bulunan kozmopolit bir tirdir [22]. K. cochlearis‘e Dedeyolu
Goleti’'nde 4 mevsimde rastlanilmistair.

Bu arastirmanin sonuc¢lari daha once c¢esitli sucul ortamlardan
rapor edilen zooplankton verileri ile karsilastirildiginda, Orneklenen
ortamlarin ozelliklerine badgli olarak Rotifera bollugu ve cesitliligi
acisindan farkli sonuclarin elde edildigi goritlmekteyse de ortak olan
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bulgu tim zooplankton ig¢inde Rotifera’ya ait tirlerin tlr sayisi ve
birey sayisi bakimindan ilk sirada yer almasidir. Ornedin, Buyurgan [23].
Asartepe Baraj Goli'nden 43 Rotifera bildirmistir; Ayvaz vd. [24] Afsar
Baraj Golii’nde 11 tir bildirmistir; Saler [25] Boztepe Recai Kutan Baraj
Golii'nde 17 tir bildirmistir; Ozdemir Mis ve Ustaodlu [26] Adigiizel
Baraj Goli’nde 25 Rotifera tirl bulmus; Dorak [27] en yaygin tir olarak
Keratella cochlearis, Polyarthra vulgaris Synchaeta oblonga, Brachionus
urceolaris, Epiphanes macroura'yl tanimlarken, 33 Rotifera tiru
bildirmistir. Giher [28], en yaygin tir olarak Asplanchna priodonta,
Brachionus angularis, Filinia terminalis ve Keratella cochlearis'i
bildirirken, Kadikoy Baraj Golii’nde Rotifera'ya ait 33 tir bulmustur.
Ladik Go6li’de teshis edilen 23 zooplankton tirintin 15 tidrli Rotifera, 5

er tlirldi ise Cladocera ve Copepoda grubundandir [29]. Nazik Golu’'nde
teshis edilen toplam 25 tlirde 14 tir Rotifera, 8 tir Clodocera ve 3 tir
Copepoda grubundandir [30]. Bu arastirmalarda gorildigl gibi,

Rotifera'nin c¢esitliligi ve bollugu gélden gdle, cevresel faktdorlere,
fiziksel, kimyasal ve biyolojik faktdrlere bagli olarak degismektedir.

Ulgii [31], Tahtaképri Baraj Golii’nde yaptigdi calismada Rotifera
%59 (26 tur), Cladocera %23 (10 tir) ve Copepoda %18 (8 tir) olarak
siralanmaktadir. Aygen vd., [32], Yiksek Dag Go&ltu EJrigdl’de yapmis
olduklari c¢alismada tir sayisi ve bolluk deferlerine gdre EJrigdl’de
rotiferlerin baskin oldugu bunu kladoserlerin ve copepodlarin izledigi
ortaya koymuslardir. Didinen [33], Beysehir G6lii’nde toplam zooplankton
yogunlugunun $%$95.45’i Rotifera’ya, %$3.66"s1 Cladocera’ya, %0.89'u
Copepoda’ya ve %0.01’1i Bivalvia’ya ait oldudu hesaplanmistir. Dedeyolu
Goleti’nde; Rotifera %72 (17 tir), Cladocera %20 (6 tir), Copepoda %8
(2 tur) olarak hesaplanmis olup vyukaridaki bulgularla paralellik
gostermektedir. Rotiferlerden Keratella cochlearis, Brachionus
angularis, Notholca squamula, Cephalodella gibba, Cladocera’dan Daphnia
longispina Copepoda’dan Cyclops vicinus kozmopolit tiurlerdir [34-35].
Tim bu tlirler Dedeyolu G&leti'‘nde de bol olarak kaydedilen tiirlerdendir.

Dumont ve De Ridder [36], Lecane luna, Keratella cochlearis,
Keratella quadrata gibi bazi rotiferlerin pH, tuzluluk, oksijen ve
sicaklidin cok genis araliginda yasayabilen tirler oldugunu
belirtmislerdir. Ayrica zooplankton populasyonlarinin, yil boyunca
gosterdigi dedisim, UUzerinde besledikleri fitoplanktonlarla yakindan
ilgilidir.

Chydorus sphaericus, Acanthocyclops robustus, Brachionus
calyciflorus, Keratella quadrata, Polyarthra vulgaris ve Filinia
longiseta otrofik godllerin tipik indikator tirleri olarak bilinmektedir
[37 ve 38]. Bu tirlerin arastirma konusunu olusturan 3 ayri calisma
bbélgesinde vyaygin olarak c¢ikan tlirler olmasi Dbakimindan Onemlilik
gostermektedir.

Zooplankton dagiliminda pH’1in o6nemli derecede etkili oldugu ve
yogunluk bakimindan alkali sinirin pH 8.5 oldugu bildirilmektedir [39].
Tatli sularda pH’1in optimum dederi 6.5-9.0 arasinda olup, Calismamiz
boyunca tim istasyonlarin pH deJerleri 6.8 ile 8.1 arasinda degismistir.
Y1l igcerisinde hicbir calisma bdlgesinde de canli yasamini tehdit edecek
pH degerleri gdstermedidi; meydana gelen pH dedisimlerinde ise ¢ok fazla
disliisler veya ylikselisler olmadidi gorilmistir.

Sladecek [40], Brachionidae familyasini ve Brachionus tiirlerini
yiksek oranda trofik habitatin gbstergesi olarak Onermistir. Bu
calismada Brachionidae'den 10 tiir Brachionidae'den 6 tir (Brachionus
angularis, Kellicottia longispina, Keratella cochlearis, K. quadrata,
K. tecta ve Notholca squamula) tanimlanmistir. Ayrica golin trofik
indeksini Dbelirlemek ic¢in Brachionus: Trichocerca (QB/T) esitligi
kullanilmistir [40]. OB/T endeksi Brachionus sayisinin Trichocerca
sayilsina oranini gdsterir. Q indeksi goliin trofik durumu ic¢in ¢ grupta
degerlendirilir, Q=1 oligotrofi, 0=1.0-2.0 mezotrofi ve Q>2 Otrofi

150



Saler, S., MR\

Ecological Life Sciences (NWSAELS), 5A0141, 2020, 15(4):143-154.

anlamina gelir (1 Brachionus tirti ve 1 Trichocerca turid) QB/T=1 dir.
Buna gdre Dedeyolu Baraj GOli oligotrofik ©zellik gbstermistir.

Sucul ortamlarda zooplankton tlr zenginlidi ve sicaklik arasinda
pozitif korelasyon vardir [41, 42 ve 43]. Calisma alanimizdan {c¢ciiniin de
korelasyon sonucu bu bulguyu dodrular niteliktedir.

Sicaklik rotifer dagilimini etkileyen en O&nemli faktdrlerden
biridir. Koliso [35], ortam sicaklidinin artisina paralel olarak rotifer
tlirlerinin embiryonel gelisme zamanlarinin kisaldigini ve buna bagli
olarak da c¢ok kisa bir siirede hizla ¢ogaldiklarini bildirmistir. Bu
bulgu Dedeyolu Goleti’nde sicaklik rotifer tilirlerinin ilkbahar aylarinda
yiksek yogunlukta bulunmalarinin sebebini de ac¢iklamaktadir. Dedeyolu
Goleti’'nde verilerle yapilan istatistik analizlerinde de sicaklik ile
birey sayisi arasinda pozitif bir iliski oldugu ortaya konmustur.

Kolisko [35], ortam sicaklidinin artisina paralel olarak rotifer
tlirlerinin embriyonel gelisme zamanlarinin kisaldigini ve buna bagli
olarak da c¢ok kisa bir siirede hizla ¢codaldiklarini bildirmistir. Dedeyolu
Goleti’'nde vyapilan c¢alismada ilkbahar aylarinda havalarin 1i1sinmaya
baslamasiyla rotifer tirlerinin yiksek yodgunlukta kaydedilmesi bu bulgu
ile Ortismektedir.

Rotifer tirlerinin biyik bir kisminin oksijen toleransi oldukga
genistir. Sudaki oksijen konsantrasyonu Oonemli bir sinirlayici faktor
olmasina karsin Keratella cochlearis gibi devamli tirler, Kellicottia
longispina gibi perennial tirler disik oksijen konsantrasyonunu tolere
edebilirler. Her iki tirde oligotrof gdllerin karakteristik
organizmalaridir [35]. Arastirma sahasinda kaydedilen oksijen miktar:
cok ucg diizeylerde tespit edilmemistir. Dedeyolu Goleti’nde 3 istasyonda
da ¢oézinmis oksijen dederi ile birey sayisindaki korelasyon analizleri
sonucunda pozitif yonde iliski oldudu ortaya konmustur.

Shannon Wiener indeks sonuc¢larina godre; Dedeyolu Go&leti 1I.
istasyonda H’=1.89 oldugu II. istasyonda H’=2.18 ve 3. istasyonda H’'=2.34
bulunmustur. Bu indeks dederine gdre calisma alanimizda orta derecede
bir verime sahiptirler. Margalef (Tir zenginligi) indeks sonuglarina
gbre Dedeyolu Goleti ise I. distasyon ekim ayinda en vyliksek tlr
zenginligine (D=3.84) sahip olmustur. Bulut ve Saler [44], Kaldirim ve
Halikan Goéletleri’nde zooplankton incelemesi yapmislardir. Arastirmada
Keratella cochlearis tiri en baskin tir olarak kaydedilirken, birey
sayilari ve tir c¢esitliliginde ilkbahar aylarinda artislarin oldugu
belirtilmistir. Kaldirim Goleti’nin Shannon Wiener indeks’i en yliksek
haziran ayinda (H'=2.01) ve en disiik degeri ise eylil ayinda bulunmustur

(H'=0.44). Halikan G&leti’nin Shannon Wiener indeks’i en yiiksek nisan
ayinda (H'=1.54) ve en disik deferi ise temmuz ve adustos aylarinda
bulunmustur (H'=0.50). Dedeyolu Go&leti’nde ise indeks dederi en yiliksek
((H'=2.34) nisan ayinda, en dusik olarak da (H'=0.68) aralik ayinda

hesaplanmistir. Kaldirim GOleti’nin Margalef indeks’i en yiiksek haziran
ayinda (D=4.45) ve en distk deferi ise eylil ayinda bulunmustur (D=0.32).
Halikan Goleti’nin Margalef indeks’i en ylksek mayis ayinda (D=2.89) ve
en distk dederi ise subat ayinda bulunmustur (D=0.58). Dedeyolu
Goleti’'nde ise indeks dederi en ylksek (D=3.82) mayis ayinda, en diusik
olarak da (D=0.68) subat ayinda hesaplanmistir. Bu {i¢ gdliin ortak noktaszi
Shannon Wiener ve Margalef indeks dederlerinin ilkbahar ve aylarinda en
yiksek olarak kaydedilmesi ve en disik deerlerin ise sonbahar ve kis
aylarinda hesaplanmasidir.

NOT (NOTICE)

Bu arastirma “Keban Baraj Golu Yurtbasi Mevkii, Hazar GoOld ve
Dedeyolu GOleti’nin Zooplankton Faunasi ve Mevsimsel Degisimlerinin
Incelenmesi” isimli doktora tezinden iiretilmistir.
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