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GENCLERIN ACIK MEKAN KULLANIMLARI: KTU KANUNI KAMPUSU ORNEGI

0oz
Ulkemizde {iniversitelere giris &grencilerin ilgi, yetenek ve
istekleri dogrultusunda olmamakta, sinavdan aldiklari puanlar

dogrultusunda yaptiklari tercihlere godre yerlestirilmektedirler. Kimi
zaman OJrenciler kendilerini bilmedikleri, isteyerek gelmedikleri bir
boélimde ve c¢evre ig¢inde bulmaktadir. Oysa genglerin cevrelerindeki mekan
kullanimlari kisilik gelisimleri ag¢isindan Onemlidir ve  toplumun
genelinden farklidir. Bunun nedeni geng¢lerin c¢evresel tercihlerinin
farkliligidir. Bu tercihler wve farkliliklar ©zellikle wvakitlerinin
cogunun gectigi kampiis tasarimlarina yansimalidir. Bu nedenle calismada
Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni kampiisii acik mekanlari ele
alinmistir. Genglerin kampiis ac¢ik meké&nlarini nasil kullandiklarz,
mekansal ©de ve bilesenleri hangi etkinliklere olanakli bulduklara
arastirilmistir. Diger bir deyisle, etkinlikleri gerceklestirebilmeleri
icin kamplis ac¢ik mekdnlarinin sahip olmasi gereken olanakliliklarin
belirlenmesi amac¢lanmistir. Bu amacla kamplisteki ac¢ik mekédnlarda
davranis gbdzlemi yapilmistir. Kamera kayitlari daha sonra c¢ozimlenerek
davranislar semalastirilmis, mekdnsal Odeler ve olanaklar acgisindan acik
mekdnlar irdelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Gengler, Kampilis, Ac¢ik Mekén,
Mekénsal Ozellikler

YOUTHS USES OF OPEN SPACES: EXAMPLE OF KTU KANUNI CAMPUS

ABSTRACT

Universities in our country are not oriented towards the
interests, talents and desires of the students who are admitted, they
are placed according to the preferences they make in the direction of
the points they get from the examination. Sometimes students find
themselves in an environment where they do not know themselves, do not
come willingly. However, the use of space in the environment of young
people 1s important 1in terms of personality development and 1is
different from the society in general. The reason for this is the
difference in the environmental preferences of youth. These
preferences and differences are especially reflected in campus designs
where the majority of their time 1s spent. For this reason, open
spaces of the Karadeniz Technical University Kanuni campus were
considered in the study. It has been researched how youth use campus
open spaces, what spatial factors and components they find possible.
In other words, it 1is aimed to determine the possibilities of campus
open spaces so that they can perform activities. For this purpose,
observations were made on open spaces in the campus. Camera records
were analyzed and open spaces were analyzed 1in terms of spatial
characteristics and possibilities schematized.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Genclerin ihtiyag¢larini dikkate alan uygun ac¢ik mekdnlar ve
etkinlikler, onlar i¢in zor olan yasam kosullarini daha kolaylastirip
cevrelerine uyum sadlamalarinda olduk¢a yardimci olabilir (Diizenli,
vd., 2017a). Psiko-sosyal acidan rahat ve mutlu olan gengler ise
cevrelerine, hayatlarina, derslerine daha olumlu bakabilir, motivasyon
kazanabilirler. Bu nedenle genclerin ihtiyaclarinin dis mekdnda ne
gibi etkinliklerle karsilanabilecedi, ne gibi dlizenlemelerle cevreye
yansitilabilecedi belirlenmelidir (Diizenli, 2017b) . Son yillarda
genglerin c¢evrelerine 1ilgileri konusundaki arastirmalar artmistir.
Farkli ilkelerden ve farkli akademik alanlardan arastirmacilar Kevin
Lynch (1977), Colin Ward (1977) ve Roger Hart (1987) genc¢ insanlarin
kent deneyimlerini gdzlemlemeye Onciiliik etmistir. Ilk olarak Lynch
(1977) “Growing up 1n Cities” adli calismasinda c¢esitli kentlerden

kiucuk gencg gruplarini arastirmistir. Cevrelerini nasil
kullandiklarini, nasil dederlendirdiklerini gencglerin gelisiminde
mekénin nasil kimliklendigini incelemistir. Genglerin gelisimi

agisindan cevresel tasarimlari dederlendirmenin pek c¢ok nedeni vardir;
genclerin gelisim siirecini hizlandirmak, geng¢lik sltrecinin kisilik
gelisimine etkisini anlamak Dbunlardan bir kagidir (Dizenli, wvd.,
2016a; Dluzenli, wvd., 2016b) . Geng¢ligin gelisimine vyardimci olan
fiziksel mekanlari belirlemek bu nedenle Onemlidir (Dlizenli wvd., 2010;
Diizenli, vd., 2012; Diizenli, vd.2018) . Gencler, hayatlarini
sekillendiren Onemli bir dénemi Universite kampilisiinde geg¢irdiklerinden
kamplis ac¢ik mekédnlari gencglerin gelisim slrecinde etkilidir. Bu
nedenle calismada kamplis acik mekdnlari ele alinmistir. Bu calismanin
amaci kamplis ag¢ik mekédnlarinin genclerin ihtiyaclarini karsilayan
mekédnlar olmasi ic¢cin genclerin mekansal kullanimlarini belirlemektir.
Boylece bu mekdnlarin tasariminda godz O&niinde bulundurulmasi gereken
6zelliklere 1si1k tutabilmek ve gerekli kriterleri saptayabilmek
hedeflenmistir. Bu baglamda “kampilisteki hangi mekdn Dbilesen ve
6gelerinin daha ¢ok kullanildigi ve farkli &delerin hangi olanaklara
sagladigini belirlemek” bu calismanin &ncelikli hedefi olmustur. Bunun
icin de Once olanaklilik teorisi arastirilmistir.

Gibson’in olanaklilik teorisi c¢evrenin fonksiyonel 06zelliklerini
ve psikolojik/davranissal yanitlari birlikte aciklamaya imkdn verir.
Olanaklilik teorisi gencglerin c¢evreleri ig¢in fonksiyonel anlami
aciklamaya yardim eden bir c¢evresel psikoloji metodudur ve c¢evrenin
fonksiyonel ©zellikleriyle c¢evrenin kullanimi arasindaki iliskiyi
aciklamak icgin kullanilmistir. Gibson’in olanaklilik teorisi c¢evresel
alginin direk Dbir sire¢ oldugunu ve alginin kisinin c¢evredeki
olanakliliklari algisina gdbre form aldigini ortaya koymaktadir.
Ogelerin fark edilebilir fonksiyonlari vardir ve 6zellik vya da
kalitesine gdre dedil sagladiklari olanaklara gdre algilanirlar
(Gibson, 1979). Bu teori; cevrenin fonksiyonel anlamini arastirmayil
Ooneren bir yaklasimdir. Cevrenin olanakliliklarini arastirmada,
sunulan farkli davranislari anlamaya vyardim eder. 11k cevresel
psikologlardan Heft (1989), Gibson’in  teorisini fonksiyonelligi
aciklamak icin kullanmistir. Heft’in amaci c¢ocuklarin c¢evrelerinin
6nemli o&zellikleri ig¢in bir taksonomi gelistirmektir. Ancak Heft’ in
taksonomisi c¢ocuklarin c¢evrelerinde diger insanlarin neden oldudu
olanakliliklara goz ardi etmistir. Kytta (2002) ise Heft’in
taksonomisini kullanmis ve sosyal etkilesimi taksonomiye bir
olanaklilik tipi olarak eklemistir. Tim bu favori, tercih edilen,
degerlendirilen c¢evreler ile ilgili c¢alismalarin sonucunda; “geng¢lerin
gelisimi ig¢in kamplis i¢inde nasil daha kullanilir ve uygun bir cevre
olusturulabilir” sorusu vyapilan c¢alismanin ¢i1kis noktasi olarak
belirlenmistir. Kamplis ag¢ik mekdnlarinin gengler i¢in ifade ettigi
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anlam, sundugu imkanlar, olumlu ve olumsuz etkileri, gencglerin kendi
cevreleri hakkindaki fikirlerinin Onemi distntildiiginde vyapilan bu
calismada; farkla mekansal 6ge-bilesenlerin sundugu farkla
olanakliliklarla c¢evrenin fiziksel 06zellikleri arasindaki iliskinin ne
oldugu sorusu cevaplanmaya calisilmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Calismanin Oonemi; tasarimlarin basariya ulasilmasini amaclayan,
kullanicisi olan genc¢lerin ihtiyag¢larina uygun kampiis ac¢ik mekdnlari
tasarlamayi tesvik eden 0Ozglin bir arastirma olusudur. Kullanici yani
genclerin beklentilerine cevap verecek uygun mekdnsal bilesen ve
O0gelere sahip kamplis acik meké&nlarina 1sik tutmayili amaclamaktadir.
Calismada incelenen kampis ag¢ik mekdnlari gencglerin kullanim tirlerini
ortaya koyarak, tasarlanacak kampiis mekdnlari i¢cin bir ©on calisma
niteligindedir. Ayrica c¢alismada ortaya konan mekdnsal ©ge ve
bilesenlerin geng¢lere sundudgu olanaklar, iliskiler inceledidi geglerin
mekan kullanimlari; farkli gen¢ mekanlarina da yansitilabilecedi igin
sonug¢lar oldukga Onemlidir.

3. MATERYAL VE METOT (MATERIALS METHOD)

Arastirma kapsaminda metot olarak davranis godzlemi kullanilarak
Karadeniz Teknik Universitesi kampliis acik mekdnlarindaki bilesen ve
6gelerin gencglerin kullanimi ag¢isindan karsilastirilmasinin yapilmasi
hedeflenmistir.

3.1. Galisma Alani (Research Area)

Bu calisma Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni kampiisiinde
yvapilmistir (Sekil 1). 20 Mayis 1955 yilinda kurulmus olan Karadeniz
Teknik Universitesi, Istanbul ve Ankara illeri disinda kurulan ilk
iniversitedir. Kurulusundan yaklasik sekiz yil sonra, 19 Eylil 1963
tarihinde Rektorliik wve Fakilte kadrolari verilerek Temel Bilimler,
Insaat-Mimarlik, Makina-Elektrik ve Orman Fakiilteleri kurulmustur.
Giiniimiizde Karadeniz Teknik Universitesi 16 fakiilte, bir konservatuvar,
4 yiksekokul, 10 meslek yiksekokulu, 3 enstiti ve 16 arastirma
merkezi, 1828 kisilik giiclii akademik kadrosu, 81 il ve bircok farkli
ilkeden yaklasik 34 bin 06grencisiyle idlkemizin sayili egditim
kurumlarindan biridir (Dlizenli, 2010). Tirkiye’ nin tim codrafik
bbélgelerinden gelen c¢ok sayida 6Jrenci doJup yetistikleri ortamlardan
farkli bir yer olan Kanuni kampisiinde hayatlarinin en az dort yilini
gecirmektedirler. Bu nedenle kamplis ac¢ik mekédnlarinin genglerin
ihtiyaclarini karsilayabilmesi sosyal ve kimlik gelisimlerini olumlu
bir bicimde tamamlamalari ac¢isindan oldukca Onemlidir. Boylece gencler
kente ve vyeni vyasantilarina adaptasyon saglayarak uyumlu bireyler
olabilirler.

Sekil 1. K.T.U. Kanuni kamplisii plani ve sirkiilasyonu (Diizenli, 2010)
(Figure 1. K.T.U. campus plan and circulation)
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3.2. Metot (Method)

Bu arastirmanin amaci olanaklar bakimindan farklilik godsteren
kampis acik mekéan 6zelliklerinin genglerin gerceklestirdikleri
etkinlikler Dbakimindan incelemektir. Arastirma kapsaminda yiritiilen
gozlem ile kampls acik mekdnlarindaki bilesen ve &Jelerin gencglerin
kullanimi ag¢isindan karsilastirilmasinin yapilmasi hedeflenmistir. Pek
¢ok arastirmaci (Lang, 1987; Studer, 1969; Craik, 1970; Michelson,
1975, Barker, 1968; Hart ve Fagley, 1995) gbzlem yapmanin, insan
davranislarini incelemede, insan ihtiya¢ ve tercihlerini anlamada
etkili bir teknik oldudunu Dbelirtmektedir. Bu teknik davranislari
gercek konumunda ve gerceklestigi zamanda kaydettigi ic¢in oldukca
guc¢ludur. Davranis gdzleminde zaman, gdzlemci ve gdzlem kaydi
6nemlidir. Kamera kaydi ile yapilan c¢ekimler yavaslatilarak c¢cok sayida
insan sayilabilir, vyaptiklari etkinlikler ayirt edilebilir. Canla
gdzlemde mimkin olmayacak sekilde gdzlem kategorileri tanimlanip
kesinlik icinde gdzlemlenebilirler. Zaman aralikli kamera kayitlari bu
nedenle oldukg¢a basarilidir. Bu nedenle kampiis ag¢ik meké&nlarindaki
6gelerin kullanim farkliliklarini Dbelirleyebilmek i¢in Dbu teknik
tercih edilmistir.

KTU Kanuni kampiisi acik mekdnlari, yadmurlu olmayan hafta ici ve
hafta sonu glinlerde toplam 6 sar glin olmak lzere kaydedilmistir. Hava
sartlarinin ac¢ik mekdnlarin kullanimina uygun olmasi ve Odrencilerin
halen kampliste olmasi nedeniyle Mayis ayil tercih edilmistir. Gozlem
saatleri olarak 12:00-13:25 wve 17:00-18:25 sec¢ilmis, glnde iki ayri
zaman araliginda kayit yapilmistir. Bunun nedeni genclerin 06gle tatili
ve aksam ders bitimi olmasidir. Bu saatlerde alan en yodun kullanim
diizeyine erismektedir. En yodun saatlerin sec¢ilmesinin nedeni 1ise
mimkiin oldukg¢a ¢ok davranis saptayabilmektir. Go&zlem noktalarindan
kayitlara baslanmis 15 er dakika araliklarla 10 ar dakika kayitlar
yapilmistir (Resim 1).

00:44:34

Resim 1. Gozlem kayitlarina Ornekler
(Photo 1. Examples of observation records)

4. BULGULAR (FINDINGS)

Gozlemler sonucunda kamera kayitlari izlenerek; ayri ayri
dosyalar halinde kaydedilmis, gencg¢ler ve kullandiklari mekénsal o&geler
sayilarak kullanim yizdeleri belirlenmistir. Gozlemler sonucunda
kampls ac¢ik meké&nlarinda gdzlemlenen toplam 786 gencin;
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e %56.3’1 donatilarda,
e 2%21.1"i c¢cimde,
e %12.2"si korkuluk ve duvarlarda,

e 311.4’'1G basamaklarda etkinlik yaptigi belirlenmistir.

Bu dagilima iliskin x? testi istatistiki onem diizeyi ortaya
koymustur. (x?=2320.357; 3 df, p<0.0l1). Daha sonra ¢ekilen kamera
gorintileri genclerin mekédnsal 6geleri hangi etkinlikler ic¢in
kullandiklarini, hangi 6Jeyi neye olanakli bulduklarini anlamak icin
semalastirilarak irdelenmistir (Sekil 2, 3, 4 ve 5).

Gozlemler incelendiginde genclerin;

e Donatilara 6zellikle banklari; oturma, uzanma, romantizm,
cekirdek c¢itleme, sohbet, sosyallesme, kitap okuma etkinlikleri
icin kullandiklari yani donatilarin gencler icin bu etkinliklere
olanak sagladiga,

e (Cim alanlari; atlama, =ziplama, uzanma, kitap okuma, uyuma,
oturma, sohbet, top oynama, mizik dinleme, gitar c¢alma, dans
etme etkinlikleri ig¢in kullandiklari yani ¢im alanlarin gengler
icin bu etkinliklere olanak sagladigi,

e Korkuluk wve duvarlari; yaslanma, sohbet, dinlenme, oturma,
romantizm, vyeme i¢cme, bekleme etkinlikleri ig¢in kullandiklari
yani korkuluk-duvarlarin gencler icin bu etkinliklere olanak
sagladiga,

e Basamaklari; oturma, dinlenme, sohbet, sosyallesme, seyir, ders
calisma, yeme icme, telefonda konusma etkinlikleri icin
kullandiklari vyani basamaklarin gencler ic¢in bu etkinliklere
olanak sagladigi belirlenmistir.
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Donatilarin genglere sundugu olanaklar

» Oturma-Uzanma A
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. gitleme A
©  Bank )

A

—> Sosyallegme-Sohbet
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Oturma- Kitap okuma
Bank A

A\ 4

e T
\

Sekil 2. Donatilarin sagladigi olanaklar agisindan incelenmesi
(Figure 2. Investigation of the furnitures in terms of
affordances)
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Cim alanlann genclere sundugu olanaklar
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Sekil 3. Cim alanlarain sagladigi olanaklar agisindan incelenmesi
(Figure 3. Investigation of lawn areas in terms of affordances)
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Korkuluk ve Duvarlann genglere sundugu olanaklar
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Sekil 4.

(Figure 4.

Korkuluk ve Duvarlarin sagladidi olanaklar ag¢isindan

incelenmesi

Examining the fences and walls in terms of affordances)
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Basamaklarm genglers sundugu olanaklar
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Sekil 5. Basamaklarin sagladigi olanaklar ac¢isindan incelenmesi
(Figure 5. Examination of the affordances provided by the steps)

5. TARTISMA (DISCUSSION)

Woolley ve Johns’ in (2001) calismasi; mekén oge ve
bilesenlerinin (korkuluk, duvar, Dbasamaklar, donatilar, oturaklar
gibi) genclere bazi olanaklar sundudunu ortaya koymustur. Owens’a gdre
de genc¢ler; duvarlara, kayalara, yamaclara tirmanirlar diger kullanici

41



Diizenli, T., Tarak¢i Eren, E. ve Alpak, E.M., PSPy
Social Sciences (NWSAENS), 3C0182, 2019, 14(1):33-45. \

S

gruplariyla catismadan sosyallesebildikleri yerlerde toplanmak
isterler. Acik mekdnlardaki donatilar genelde gencglerin bu
ihtiyag¢larini karsilamaz c¢odgunlukla oturma donatilarinin arkalarina
oturup ayaklarini oturma yerlerine uzatirlar. Birbirlerinin yilizlerini
gbrmek isterler. Donatilar bu vyas grubunun isteklerini gdz ardi
etmektedir. Bu dogrultuda gen¢ mekénlarindaki donatilarin tanimlanmasi
mekédnin kullanimina iliskin bilgiler verecedinden bu calismada mekan
0e ve Dbilesenleri detayli bir sekilde tanimlanmaya c¢alisilmistir.
Calismanin sonucunda KTU Kampiisiinde donati, c¢im, korkuluk, basamak ve
duvarlarin genclere pek ¢ok olanak sundugu ve genclerin bu 06de ve
bilesenleri yodun bir big¢imde kullandigi belirlenmistir.

Oncelikli egitim amacli tasarlanan kampiislerde sosyal
iliskilerin gelisecedi ortak kullanim mekdnlarinin ve mekénsal
bilesenlerin diizenlenmesi 6nemli bir ihtiyactir. Bazi1i planlama
kriterlerine gore bigimlene kamplslerde ortak kullanim mekdnlarinin ve
mekansal 6gelerin belirli nitelikler tasimasi gerekmektedir
(Siramkaya, 2012). Ulkemizde vyapilan pek cok kampiis arastirmasinda

bazi eksiklikler ortaya konmustur. Siramkaya’nin 2012 yilinda Aldeddin
Keykubat Kampisii’nde vyaptidili calismada eJitim ve temel ihtiyaclara
yonelik ortak kullanim meké&nlarinin planlanmasinin genel olarak olumlu
oldugu; ancak rekreasyonel amacli ortak kullanim mekdnlarinin
planlanmalarinda vyerlesim sisteminin de 0Ozelliklerine bagli olarak
konum, vyil boyu kullanim ve kampls yerleskesi icindeki dagilimi ile
ilgili olumsuz noktalar oldudu belirlenmistir. Ag¢ik alanlarin kampiisiin
kolay ulasilabilirligi saglanmis dedgisik noktalarinda yer almalara
gerektigi ifade edilmistir. Ertekin ve Corbaci’nin (2010) Karablik
kampiisiinde vyaptiklari c¢alismada kampiis planlamalarinin dider kiiguk
0lcekli park planlamalari gibi biitlinciil ve gelisebilir bir vyapida
olmasi gerektidini ortaya konmustur.

Yilmaz (2015) Sileyman Demirel Universsitesi Kampisiinde yaptigdi
calismasinda; genglere yonelik, o6grenim odaklzi acik mekénlarin
tasarlanmasi gerektigini belirtmis, bu ac¢ik mekdnlarin genc¢lerin
sosyallesmesi, dinlenmesi, derslerin ve glinliik hayatin stresinden
uzaklasmalarina yoénelik ihtiyaclarini daha iyi karsilayabilmeleri igin
alt meké&nlardan olusmasi gerektidini de vurgulamistir. Yorik ve
arkadaslarinin (2006), Ege Universitesi Kampiisiinde yaptiklari
calismada, mekdn tasarimlarinin ve bu mekdnlarda kullanilan donati
elemanlarinin ergonomik standartlara kismen uydugu ve oturma
donatilarinin arttirilmasi gerektidi tespit edilmistir. Ercgevik ve
Onal (2011) Bahcesehir Universitesi Besiktas Kampiisii, Yildiz Teknik
Universitesi Merkez Kampisi kent ve Kog Universitesi Sariyer
Kamplsiindeki calismalarinda; kampislerdeki sosyal ve kiiltiirel etkinlik
alani yeterliligi, kullanim sireleri, ulasilabilirlik, kullanica
profili ve kent kullanimi ile ilgili bazi sonuc¢lara ulasmislardir. Bu
sonuclara gore; kent ig¢i kamplis ve kent iniversitelerinde, {iniversite
6grencileri kampiislerindeki sosyal ve kiiltirel etkinlik alanlarini

“yetersiz” bulmaktadirlar. Kent disi kampiislerde Universite
O0grencilerinin, sosyal ve kiltirel etkinlik alanlarini “yeterli” bulma
ylizdesinin, diger kampiis sistemlerine oranla daha yuksektir.

Ayvaci’nin (2009) Istanbul Teknik Universitesi Ayazada Kampiisii ve Ege
Universitesi Bornova Kampiisiinde yaptidi tez calismasinda; kampiisler
i¢cin genel Dbir karakterin belirlenmesi ve tasarlanan mekanlar ile
bunun yansitilmasi, Odrenciler tarafindan kampisiin okunabilirliginin
artmasini saglanmasi gerektigini ortaya koymustur. Ayrica,
O0grencilerin dinlenme, ders calisma gibi gereksinimlerini
karsilayabilecek farkli ve islevsel tasarim elemanlarinin kullanildig:
uygun mekdnsal ©68e ve elemanlara sahip mekdnlarin tasarlanmasi
gerektigi de calismasinin dider bir sonucudur.
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Ozetle tim bu kampiis calismalari incelendiginde; kampiislerin
mesleki alanda editim-6gretim islevlerinin vyani sira, Odrencilerin
yetiskin Dbirer birey olarak toplumdaki vyerlerini almadan O&nce,
kendilerini sosyal ve fiziksel ydnden gelistirmelerinde de Onemli rol
oynadigili belirlenmistir. Bu nedenle, 6grencinin editim gdrecegdi
kampiisiin akademik birimlerden ag¢ik mekdnda yer alan 0Jelere kadar
uygun sekilde tasarlanmasi, Ozenle ele alinmasi gereken bir konudur.
Bu calismada da KTU Kanuni Kampiisiinin acik mekdnlarindaki &Je ve

bilesenlerin kullanim amaclari ve sagladiklara olanaklar
incelenmistir. Kampiiste ¢im, korkuluk, duvar, donati vb. 0Jeler belli
bir dlizeyde Dbulunmakta ve kullanilmaktadir. Ancak sosyallesme,

rekreasyon vb. amaclarla OgJrenciler tarafindan yodun olarak kullanilan
dogal, ¢im vb. alanlar arttirilabilir. Ayrica yeni olanaklara imkan
verecedinden; gol, gbdlet, dere vb. su 6Felerinin kullanimi da yer
verilebilir.

6. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND RECCOMANTATIONS)

Bu arastirmanin en onemli yonlerinden biri genglerin
gerceklestirdikleri etkinliklerle mekénsal olanaklari
iliskilendirmesidir. Calisma sonucunda genglerin kamptiste
kullandiklari mekdnsal 0©de ve Dbilesenler; donatilar, ¢im alanlar,
korkuluk-duvarlar ve basamaklar olarak ortaya konmustur. Ayrica

genglerin farkli 0©6geleri farkli etkinlikler ic¢in kullandiklari vyani
farkli Ogelerin farkli olanaklara imkdn sagladigi belirlenmistir.

Mekénsal 6de ve Dbilesenlerin genglere sundugu olanaklar,
iliskiler;

° Yenilenecek, canlandirilacak kampiis ac¢ik mekédnlarinda,
° Yeni olusturulacak kampiis acik mekdnlarinda,
. Kentsel acik mekdnlarda dederlendirilebilir.

Calismada ele alinan kampiis kullanim Orneklerinden de gorildigu
gibi ¢evrenin sundudu olanaklarin tirleri, zenginligi mekénin kullanim
diizeyini, etkinlik cesitliligini etkiler. Meké&nsal 6geler
tasarlanirken genclerin gruplasma, sosyallesme ihtiyaci g6z Onlnde
bulundurulmalidir. Sadece oturma donatilarina dedil basamak, duvar,
korkuluk, diz ¢im alanlar gibi mekénsal 0©0Jelere de yer verilmelidir.
Donati ve mekénsal 0©0deler oturma, uzanma, gruplar halinde sohbet etme
gibi genclere yonelik c¢esitli etkinlikleri destekleyecek sekilde
tasarlanmalidir.

NOT (NOTICE)

Bu c¢alisma “lst International Symposium on Multidisciplinary
Studies and Innovative Technologies” ISAS 2018’de sunulmus ve Ozet
olarak basilmistir.
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