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ILKOGRETIM FEN VE TEKNOLOJI DERSI ICIN GELISTIRILEN MATERYALLERIN

OGRENCILERIN YARATICI DUSUNME BECERILERINE VE O0Z KAVRAMLARINA ETKILERI

0z

Bu calismanin amaci, i1lkogretim dordiincii sinif Fen ve Teknoloji
dersi ic¢in gelistirilen materyallerin o&Jrencilerin yaratici diusiinme
becerilerine ve 0z kavramlarina etkilerini belirlemektir. Calisma,
2006-2007 egitim-6fretim yilinda Balikesir merkezdeki bir 1ilkogretim
okulunda 6grenim gdren 76 Ogrenci ile gercgeklestirilmistir. Calismada,
esitlenmemis kontrol gruplu model kullanilmistir. Kontrol grubunda
ders kitabi wve c¢alisma kitabindaki etkinlikler uygulanmistir. Deney
grubunda ise, ders kitabi ve c¢alisma kitabi vyaninda arastirmacilar
tarafindan gelistirilen calisma vapraklara, sunular, egitsel
oyunlargibi materyaller kullanilmistir. Veriler, Torrance Yaratici
Disltinme Testi ve Piers-Harris 0z Kavrami Olcedi kullanilarak
toplanmistir. Veriler, betimsel analiz, iliskisiz Orneklemler t-testi
ve ANCOVA teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Calisma
sonug¢larina gore, uygulama sonrasiyaratici distinme becerilerin
denesneklik alt boyutunda deney grubu lehine istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunurken, 6z kavrami acisindan anlamli bir fark
bulunamamistir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici Disiinme Becerisi, OJrenci,

Oz Kavrami, Fen ve Teknoloji Dersi,
T11k6gretim

THE EFFECTS OF THE MATERIALS DEVELEOPED FOR THE FOURTH GRADE SCIENCE
AND TECHNOLOGY COURSE TO THE STUDENTS’ SKILLS OF CREATIVE THINKING
SKILLS AND SELF-CONCEPTS

ABSTRACT

This study aimed to determine the effects of the materials
developed for the fourth grade Science and Technology course to the
students’ creative thinking skills and self-concepts. The study
included 76 students enrolled in a Primary School in Balikesir in
2006-2007 academic years. Anunequal control group model of semi-
experimental models was used. While textbook and the activities
inworkbook used in the control group, Dbeside the textbook and
workbook, extra materials such as worksheets, powerpoints, educational
games and etc. developed by the researchers used in the experimental
group. Data were collected by Torrance Creative ThinkingTest and
Piers-Harris Self-conceptScale. Data were analyzed according to
descriptive analyses, independent samples t-test, and ANCOVA. The
study results revealed that there was a statistically significant mean
differencebetween the control and the experimental groups after the
treatment, 1in terms of sub-dimension of flexibility from creative
thinking skills, in favor of the experimentalgroup; while there was no
statistically significant mean difference, in terms of self-concept.
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1. GIRIS (INTRODUCTION)

Bas dondirtici bir hiz ic¢cinde Dbulunan dinyadaki gelisim ve
degisimle birlikte Dbireylerin sahip olmasi gereken ©&zellikler de
de§isim icine girmistir. GlUnimiiz insani; kisiligi gelismis, kendine

guvenen, birey olarak sahip oldugdu 6zelliklerini tanima ve
gelistirmeye egilimli, ag¢ik gdrislli, iletisim Dbecerilerine sahip,
yaratici diisiinme becerisini karsilastiga problem durumlarinda

uygulayabilen Dbireyler olma zorunluludgundadir. Ancak bu o6zellikler
sayesinde birey, topluma katki saglayarak basarili olabilir. Yaratici
insan olaylara, sorunlara ve c¢oOzlUimlere farkli bir gdzle bakabilir.
Toplumu ilerleme yolunda bir adim &ne gotirebilecek olanlarda yaratici
bireylerdir. May (2005)’e godre, glinimiz teknolojisinden egitime kadar
her alanda k&klii degisimler s6z konusudur. Iste bu de§isiklikleri
gerceklestirecek olanlar da yaratici cesarete sahip olan bireylerdir.
Kendine gliveni tam olan Dbireyler vyaratici ydnlerini de agigda
rahatlikla c¢ikarabilmekte ve toplumu etkileyebilecek Urin ve fikirler
ortaya cikarabilmektedirler. Toplumlarin ilerlemesi iste bu
niteliklere sahip bireylere baglidir. Bu da bireylerin vyaraticilik
yontinde egitilmesini gerekli kilmaktadir.

Yaratica diistinme becerisi; yaratici egitim ortamlara ve
yaraticiligi gelistirici egitim programlari dogrultusunda
gelistirilebilmektedir. Yaratici diistinme becerisi egitim ile
kazandirilmakta ve arttirilabilmektedir. Karaca ve Koray vyapmis

olduklari c¢alismada vyaratici geri donltstim hareketlerinin ekosistem
konularinin Odretiminde, 0©Ogrencilerin vyaratici distnme Dbecerileri
fizerindeki etkilerini belirlemeyi amac¢lamislardair. Calismanin
sonucunda deney grubu lehine anlamli farklar bulunmustur (Karaca ve
Koray, 2017). Dere vyaraticilik ve gelistirilmesi dersinin OoJretmen
adaylarinin vyaraticiliklarina etkisini inceledidi c¢alismasinda son
testler 1lehine anlamli bir farklilik bulmustur (Dere, 2017) . Bu
sonuclar bize her bireyin uygun ortamlar ve uygun egitim ile varolan
yaratici distinme becerisini ortaya cikarabilecegini ve
gelistirebbilecedini gdstermektedir.

Yaraticilik kavrami her alanda oldugu gibi egitim alaninda da
yerini almistir. Yaratici bireyler yetistirmek 21.ylizyilin okullarinin
misyonu haline gelmistir. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi ile
Tirkiye Zekd Vakfi kisisel gelisime katki saglamak ve vyaratica
diistinceyi gelistirmek amaciyla 13-15 Kasim 2001 tarihleri arasinda

egitim sirecinde zeka ve yaratici distinme calistayini
dizenlemislerdir. Bu calistay sonunda bir eylem plani hazirlanmistir.
Her bireyin yaraticilik yetisine sahip bulundugu ve bunun

gelistirilebilir oldudu; editim ve Odretim ortaminin vyaraticilig:
destekleyip gelistirmesi ig¢in kaliplardan kurtulmasi gerektigi gibi
cesitli maddeler eylem planinin i¢inde yer almaktadir (Glirkan, 2001).
Yaratici ve kisisel gelisimini saglamis Dbireyler vyetistirme
gbrevini {dzerine almis olan egditim sistemi icgersinde yer alan tim
elemanlarin da ayni oranda yaraticiligi ve Dbireysel gelisimi

destekleyip gelistirmesi gereklidir. Ofretmen, yonetim, fiziksel
sartlar, derslerin icerikleri, ydntem-teknikler ve dider tim elemanlar
yaraticiligi ig¢inde barindirmalidir. Ayni zamanda bu elemanlar

bireysel farkliliklari gdz ©Onlne alarak bireysel gelisime katkz
saglamalidir. Kili¢’in yapmis oldudu; OJretmenlerin Yaratici Disiinmeyi
Destekleme Davranislarinin incelenmesi adli calismasinda,
O0gretmenlerin OJrencilerin vyaratici disinme becerilerine orta ve
yiksek dizeyde katkida bulundudu gdzlenmistir (Kilig, 2017).
I1k6gretimde Fen Bilgisi egitimiyle, 6§rencilerin icinde
yasadiklari vyakin ve wuzak c¢evreyi vyasam, fizik ve vyer Dbilimleri
acisindan tanimalari amacglanir. Ogrenciler bilimsel ydéntemi kullanarak
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soru sormayl, arastirma yapmayli, problem belirlemeyi, gdzlem yapmayi,
incelemeyi, hipotez kurmayi, deney yapmayil, veriler toplayip bunlari
analiz etmeyi ve sonuclarla genellemelere varmayl O6Jdrenirler. Fen ve
Teknoloji dersi O6grencilerin yaratici diisiinme becerilerini
gelistirebilecekleri en uygun derslerden biridir.

OJrencilerin &Jrenme stilleri vyaratici disinme Dbecerisinin
gelisimi ile iliskilidir. O§renme stillerinin vyaratici  disinme
becerilerinin gelisimi {zerinde glicli etkisi wvardair (Alkathiril,
Alshreefl, Alajmil, Alsowayan ve Alahmad, 2018).

Ayrica, ders igerisinde kullanilacak materyallerin yaraticiligi
gelistirecek sekilde hazirlanmis olmasi gerekir. Etkinlikler
cesitlendirilerek, bireysel farkliliklar ve bireysel gelisim
desteklenmektedir. Fen ve Teknoloji dersinin 06ziinde yaraticilik onemli
rol oynar. Cesitlendirilmis etkinlikler, yaratici diisiinme
becerilerinin gelisimine ve bireysel gelisime katki sadlayacaktir. Bu
calismada; 1lkogretim dordinci sinif Fen ve Teknoloji dersi ig¢in
gelistirilen materyallerin 0&6grencilerin yaratici diisiinme becerilerine
ve 6z kavramlarina etkileri belirlenmek istenmistir.

Arastirmanin amaci dodrultusunda, su alt problemlere cevap
aranmistir:

e Kontrol grubu ve deney grubu &drencilerinin &n test ve son test
puanlari arasinda yaratici dislinme becerisi dizeyleri ag¢isindan
istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

e Kontrol grubu ve deney grubu 6drencilerinin on test ve son test
puanlari arasinda 0z kavrami diizeyleri acisindan istatistiksel
olarak anlamli bir fark var midir?

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

2005-2006 egitimogretim yilindan itibaren tim ilkogretim
okullarinda uygulanmaya baslayan Fen ve Teknoloji programi
yapilandirmacilik felsefesine dayanir (MEB, 2004) . Bu program;
6grencilerin bilimsel diisiinme silireg¢lerine sahip, arastiran, inceleyen,
iireten, yaratici ve kendine gilivenen bireyler olmasini amaclamaktadir.
Programin amac¢larindan biri de bireyin kisisel gelisimi ve bireysel
farklilaiklarina goz ontnde bulunduruarak bireyin oz kavramini

gelisimine katka saglamaktir. Yaraticiliga dayali yontem ve
materyaller, ilkoégretimde 6grenci merkezli egitimin yerlesip
gelistirilmesine, Fen ve Teknoloji dersinin daha etkili olmasina katki
saJlayacayabilir. Bu nedenle, arastirmada gelistirilecek olan

materyallerin, ©&drencilerin yaraticiliklarini da geistirecek sekilde
hazirlanarak vyeni programi destekleyecedi, DboOylece Fen ve Teknoloji
dersi ig¢in faydali olacagi disiiniilmektedir.

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Arastirma Modeli (Research Method)

Arastirmada Ontest-sontest kontrol gruplu arastirma modeli
kullanilmistir. EJitim ortamlarinda vyapilacak olan arastirmalarda
sinifa dahil olan &drencilerin siniflari ve sayilarinin degistirilerek
arastirma vyapilmasi zor oldugundan, c¢alismalar daha c¢ok wvar olan
siniflar ve oOgJrencilerle yilrtitilmektedir. Bu c¢alismada da siniflara
midahale etmek mimkiin olmadigindan, esitlenmemis kontrol gruplu model
kullanimi tercih edilmistir (Karasar, 1998). Arastirma modeli Tablo
1’de verilmistir.
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Tablo 1. Arastirma modeli

(Table 1. Research model)
Gy R O1.1 X O1.2
Go R 02.1 Oz.2
Gl: Deney Grubu; G2: Kontrol Grubu
R: Gruplarin olusturulmasindaki yansizlik
01.1, 0,.:: Ontest puanlari; O0;.,, O, ,: Son test puanlari
X: Bagimsiz dedisken

Bu modelde gruplar gelisiglizel olusturulmakta ve yansiz atama
yoluyla esitlenmeleri ic¢in ©6zel bir c¢aba harcanmamaktadir. Fakat
gruplarin benzer nitelikte olmasina dikkat edilmektedir. Ayni zamanda
deney ve kontrol grubunun belirlenmesi de vyansiz atama yoluyla
yapilmis olup, belirlenen iki gruptan biri deney, digeri kontrol
grubudur.

3.2. Orneklem (Sample)

Arastirmada Orneklem, amac¢li Ornekleme yontemine gore
secilmistir (Yildirim ve Simsek, 2008). Arastirma, Balikesir ili
Merkez 1ilgesinde bulunan, ayni zamanda arastirmacilardan birincisinin
gorev yaptigi ilkodgretim okulunda gerceklestirilmistir. Okulda ¢ adet
dordincti sinif subesi bulunmaktadir. Arastirmada vyansiz atama ile
belirlenen iki sinif, deney ve kontrol grubu olarak belirlenmistir.
Siniflarin birbirine denkligini kontrol etmek amaciyla Odrencilerin I.
Donemdeki Fen ve Teknoloji dersi karne notlari karsilastirilmistir.
Karsilastirma sonucunda, her iki grup arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik ortaya c¢ikmamistir. Orneklem grubu olarak
belirlenen siniflardan 4/A sinifi deney grubu, 4/C sinifi kontrol
grubu olarak atanmistir. Arastirmanin basinda 4/A sinifinda 39
6grenci, 4/C sinifinda 38 6Jrenci varken, 4/A sinifindan Dbir
6grencinin nakil gitmesi ile siniflardaki 6grenci sayilara
esitlenmistir. Arastirmanin Orneklemini, her siniftan 38 &Jrenci olmak
izere toplam 76 Odgrenci olusturmaktadir. Uygulama Oncesi Torrance
Yaratici Diusiinme Testi (TYDT) deney ve kontrol gruplarinin Ontest
puanlari, iliskisiz Orneklemler t-testi ile karsilastirilmistir. Tablo
2"de 6grencilerin puanlarinin iliskisiz oOrneklemler t-testi sonuclari
verilmektedir.

Tablo 2. Deney ve kontrol gruplarinin Torrance Yaratici Dustnme Testi

(TYDT) Ontest puanlarina ait iliskisiz Orneklemler t-testi sonucglari

(Table 2. Independent samples t-test results according to the pretest

results of Torrance Creative Thinking Test (TCTT) of the control and
the experimental groups)

Olcek Boyutlari Gruplar N X SS sd t )
L £ ey v
= = === e Py O
T = SR AT Ry P
I

Tablo 2 incelendiginde, TYDT alt boyutlarinda ve toplam puanda
gruplarin testten aldiklara puanlarin aritmetik ortalamalarinin
birbirine yakin oldudu goriilmektedir. Puanlar arasinda benzerlik ya da
farklilik olup olmadidini ortaya koymak amaciyla yapilan iliskisiz
Orneklemler t-testi sonug¢larina gdre, elde edilen p dederlerinin timl
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.05"den biylik oldugundan gruplar arasindaki farkin anlamsiz oldudu
so6ylenebilir. Buna gdre, uygulama Oncesi gruplarin vyaratici disinme
becerileri acisindan benzer niteliklere sahip olduklarini
gbstermektedir. O§rencilerin uygulama ©&ncesi sahip olduklari 0z
kavrami diizeylerini belirlemek amaciyla onlara Piers Harris Oz Kavrami
Olcegi (PHOKO) wuygulanmistir. Deney ve kontrol gruplarinin PHOKO
Oontest puanlari da i1liskisiz Orneklemler t-testine tabi tutularak
karsilastirilmistir. Tablo 3’'te 0©6grencilerin puanlarinin iliskisiz
Orneklemler t-testi sonuclari verilmektedir.

Tablo 3. Deney ve kontrol gruplarinin PHOKO &ntest puanlarina ait
iliskisiz Orneklemler t-testi sonuclari
(Table 3. Independent samples t-test results according to the pretest
results of Piers-Harris Self-concept Instrument (PHSCI) of the control
and the experimental groups)

Gruplar n X SIS Sd t P
Kontrol 38 6l1.44 11.35 74

.149 .882
Deney 38 61.05 11.79 73.892

Tablo 3 incelendidinde, gruplarin 06z kavrami dizeyleri acgisindan
uygulama oncesi birbirine benzer niteliklere sahip olduklari
goriilmektedir (p>.05).

3.3. Veri Toplama Araglari (Data Collection Tools)

Torrance Yaratici Dislinme Testi (TYDT) Torrance tarafindan 1966
yilinda yayimlanmistir. Test iki ayri paralel formda (A ve B formu)
sbzel ve resim alt testlerinden olusmaktadir. Test disiinmenin
akicilik, esneklik, Ozglinlik gibi boyutlarini o&lcgcmektedir. Bu test,
gecerli ve glivenilir bir testtir. Torrance Yaratici Diuslinme Testi pek
cok arastirmada kullanilmistir. Korkmaz (2002), Siizen (1987) ve Oncii

(1989) calismalarinda, Torrance Yaratici Diisiinme Testini
kullanmislardir. Arastirmada Torrance Yaratici Diisiinme Testi A Formu
(Sozel) ontest, Torrance Yaratici Dislinme Testi B (Sozel) Formu
sontest olarak uygulanmistir. Aa ve B formlari paralel testlerdir.

Piers Harris Oz Kavrami Olcedi (PHOKQO), arastirmada &ntest ve sontest
olarak kullanilmis olan bu ©&6lcek, 1964 vyilinda Amerika Birlesik
Devletlerinde Piers ve Harrris tarafindan gelistirilmistir. Olcek, 9-
16 yas grubundaki &grenciler icin uygundur. Ofrencilerin kendilerine
yonelik disiince, duygu ve tutumlarini belirlemeyi amaclayan bu test 80
tanimlayici maddeden olusmaktadir. Bu maddeler evet vya da hayir
seklinde yanitlanir. Yanitlar bir anahtar yardimi ile puanlanir. Buna
gbre alinan puanlar 0-80 arasinda dedisir. Yiksek puan olumlu 6z
kavramini, diisiik puan ise olumsuz 6z kavraminin gdstergesidir (Oner,
2005) .

3.4. Verilerin Analizi (Data Analysis)

Piers Harris 0Oz Kavrami Olcedinin puanlanmasi yapilmistir. Elde
edilen sonuc¢lar bilgisayara girilmistir. Daha sonra Torrance Yaratici
Disiinme Testi puanlanmasina gec¢ilmistir. Bu testin puanlanmasi oldukcga
dikkat wve zaman istemektedir. Torrance Yaratici Diisiinme Testi,
arastirmacilar tarafindan farkli =zamanlarda 1iki kez puanlanmistir.
Elde edilen verilerin analizi SPSS 16.00 programindan yararlanilarak
yapilmistir. Veriler, aritmetik ortalama (Yr) ve standart sapma (SS)
olarak verilmektedir. Iliskisiz Orneklemler t-testi yapilarak uygulama
oncesi gruplarin benzer olduklari belirlenmistir. Arastirmada ayrica
kovaryans analizi (ANCOVA) uygulanmistir.
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3.5. Uygulama (Treatment)

Arastirma, 2006-2007 egitim-6gretim vyilinin Dbahar doéneminde
Balikesir ili merkezinde bulunan bir ilkdédretim okulunda deney grubu
38, kontrol grubu 38 olmak {izere toplam 76 0©OJrenci lzerinde
yirdtilmistir. Uygulama, bu okuldaki 4.siniflarin Fen ve Teknoloji
derslerinde ylridtilmiistir. MEB’in Dbelirlemis oldugu haftalik ders
programina gore dordincii siniflarda Fen ve Teknoloji dersi haftada
dort saattir. Uygulama siireci toplam 13 hafta vyani 52 ders saati
stirmiistiir. Bu siire icerisinde {i¢ 1{iinite Dbulunmaktadir. Ilk {inite
Gezegenimiz Diinya 4 hafta, ikinci {nite Canlilar Dinyasini Gezelim,
Taniyalim 5 hafta ve UUcglncl Unite Yasamimizdaki elektrik 4 hafta
olarak uygulamada vyerini almistir. Bu bodliimde deney ve kontrol
gruplarinda uygulama siireci boyunca Fen ve Teknoloji dersinin
islenmesi ile ilgili ayrintili bilgi verilmektedir. Arastirmada Fen ve
Teknoloji dersi 1i¢in gelistirilmis olan materyallerin O&drencilerin
yaratica distinme becerilerine ve oz kavramlarina etkisinin
belirlenmesi amaclanmistir. Bu nedenle kontrol grubunun Fen ve
Teknoloji derslerinde, MEB tarafindan okula gdénderilmis olan Fen ve
Teknoloji ders kitabi ve 6drenciler i¢in hazirlanmis olan c¢alisma
kitabi kullanilarak dersler islenmistir. Deney grubunun Fen ve
Teknoloji derslerinde ise yine Fen ve Teknoloji ders kitabi, calisma
kitabi kullanilmis, bunun yaninda ise farkli materyaller kullanilarak
Fen ve Teknoloji dersi zenginlestirilmistir. Arastirmacilar tarafindan

hazirlanan c¢alisma yapraklarzy, 6grencilerin ve arastirmacilarin
hazirladidi sunular, kazanimlara yodnelik egitsel oyunlar ve yaratici
drama uygulamalara, cesitli kaynak kitaplar, O0grencilerin

hazirladiklari projeler Fen ve Teknoloji dersi icin deney grubunda
kullanilan materyallerdendir.

Arastirmada Kullanilan Materyal ve Etkinliklerin Felsefesi:
2005-2006 egitim O6gretim yilindan itibaren, yurtigindeki tim
ilkégretim okullarinda uygulanmaya baslanan, Fen ve Teknoloji dersi
programinin o6zunde, kendine giivenen, yaratici, iretken, bilimsel siirecg
becerilerine sahip, toplumsal olaylara duyarli, hayal glcli genis

bireyler vyetistirmek Dbulunmaktadir. Egitim sistemimizde yapilan
degisikliklerle beraber program tasarilara bu dogrultuda
hazirlanmistair. Temelinde vyapilandirmacilik felsefesi Dbulunan bu
O6gretim programlarinin amaclarina ulasmaszi, uygulayicisi olan

dretmenlerin, programi uygulamadaki basarilarina baglidir. OJretmenin
yapilandirmaciligin 0Oziini anlamamasi ve OJrenme ve OJgretme silirecini
sadece kilavuz kitaplariyla sinirlandirmasi Odretim slirecini; yaratici
dislinme yetenedini gelistirme amacindan uzaklastirarak basmakalip bir
hale getirir. Bu noktadan sonra da 0©odrenci, etkinlikleri dislinerek,
arastirarak, inceleyerek kisacasi anlamlandirarak degil, ezbere bir
sekilde vyapmaya baslar. Ezbere vyapilan etkinlikler gercek OJrenmeyi
saglayamaz. Bu etkinliklerin sonucunda, eski fikir wve {rinlerin
tekrarlanmasinin haricinde; vyeni, dedisik, sentez edilmis fikir ve
iirinler ortaya c¢ikmayacagindan bu ortamda vyaraticilik ve vyaratici
disinmeden bahsedilemez. Gercek ve anlamli Ogrenmenin olmadigi
O6grenme-o6gretme ortamlarinda 0Oz kavraminin gelisimi de saglikli bir
sekilde gerceklesememektedir. Birey birbirinin ayni olan etkinliklerin
sonrasinda, farkli vyolla <c¢oziilecek Dbir problemle karsilastiginda
bocalamakta ve eer problemi ¢cOzemediyse kendine olan gliveni
sarsilmakta dolayisiyla da oz kavrami yara almaktadir.

Deney grubunda; Ogrenme ve O&Jretme silirecine, kilavuz kitabinin
haricinde farkli materyal ve etkinliklerin d&hil edilmesinin, fen ve
teknoloji programinin temelinde Dbulunan, yaratici diisinme becerisine
sahip, kendine guivenen bireylerin yetistirilmesi amacinin
gerceklesmesine katkida bulunacaga disintlmektedir. OJretim

111



Sayan, Y. ve Hamurcu, H.,
Education Sciences (NWSAES), 1C0682, 2018; 13(2):106-120.  RIMELL

ortamlarinin farkli materyal ve etkinliklerle =zenginlestirilmesi,
bireyleri farkla uyaranlarla karsilastirarak yaratici diistinme
becerilerinin ortaya c¢ikmasini sadlamak amaciyladir. Cinki sayica
fazla ve icerik acgisindan c¢esitlendirilmis wuyaranlarla karsilasmak
O0grencilerin yaraticiliklarini uyarmaktadir. Deney grubunda fen ve
teknoloji derslerinde kilavuz kitabin yaninda arastirmacilarain
gelistirmis oldudu calisma yapraklari, c¢esitli model ve maketler,
power  point sunulari, initeler icin gelistirilmis olan paket
programlar, Bilim Teknik Cocuk Dergisi ve cesitli TUBITAK
kitaplarindan yararlanilmistir. Kilavuz kitabin ig¢inde olmayan farkla
etkinliklerle Fen ve Teknoloji dersi zenginlestirilmistir. Bulmacalar,
anlam c¢ozimleme tablolari, cesitli egitsel oyunlar, =zihin haritalari
calismalari, hikédye ve siir vyazma, yapilandirilmis grid c¢alismalari,
poster gelistirme, sunu hazirlama, Dbalik kilcidi calismalari gibi
cesitli etkinlikler wuygulamada vyer alan ¢ 1Unite 1igerisinde vyeri
geldiginde uygulanmistir.

4. BULGULAR VE YORUM (FINDINGS)
4.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular
(Findings related to First Sub-problem)
Deney ve kontrol gruplarinin uygulama sonrasi aldiklari TYDT
puanlarinin aritmetik ortalamasi ve standart sapma dederleri Tablo
4’te verilmektedir.

Tablo 4. Deney ve kontrol gruplarinin TYDT sontest puanlarina ait
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri
(Table 4. Mean and standard deviation results according to the
posttest results of TCTT of the control and the experimental groups)

Gruplar Olcek Boyutlari N X SS
Akicilik 38 33.79 16.01

Kontrol Esneklik 38 12.50 4.735
Orjinallik 38 44 .26 24.047
Toplam 38 90.55 44,111
Akicilik 38 32.08 13.312

Deney Es§§klik‘ 38 17.29 6.710
Orjinallik 38 41.66 18.587
Toplam 38 91.03 36.935

Tablo 4 incelendiginde, kontrol ve deney grubu Odrencilerinin
aritmetik ortalamalarinin akicilik boyutunda kontrol grubunun 33.79,
deney grubunun 32.08; esneklik boyutunda kontrol grubunun 12.50, deney
grubunun 17.29; orijinallik Dboyutunda kontrol grubunun 44.26, deney
grubunun 41.66; toplam TYDT puaninda kontrol grubunun 90.55, deney
grubunun ise 91.03’ tir. Deney grubu ile kontrol grubu Odrencilerinin
TYDT sontest puanlari ac¢isindan aralarinda anlamli bir farklilik olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli kovaryans
analizleri (ANCOVA) her bir alt Dboyut i¢in asadida ayri ayri
verilmektedir. Buna gbre TYDT Akicilik boyutuna ait ANCOVA sonuglari
Tablo 5’de verilmektedir. Tablo 5’e gbre, deney ve kontrol
gruplarindaki o©ogrencilerin On teste gdre yaraticilik testi 06lc¢cedinin
akicilik sontest ortalama puanlari arasinda anlamli Dbir fark
bulunmadigi gorilmektedir (p>.05). Uygulama sonrasi kontrol ve deney
gruplarinin TYDT esneklik sontest puanlari arasinda anlamli Dbir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ANCOVA sonuglari
Tablo 6’da verilmektedir.
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Tablo 5. Deney ve kontrol gruplarinin TYDT akicilik boyutu sontest
puanlarina ait ANCOVA sonuc¢lari
(Table 5. ANCOVA results according to the fluency sub-dimension
posttest results of TCTT of the control and the experimental groups)

o Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi Teplam Sd Ortalamasi F P
Akicilik Puanlari 9513.254 1 9513.254 105.034 .000
Grup 55.310 1 55.310 .611 L437
Hata 6611.825 73 90.573
Toplam 16180.671 75

Tablo 6. Deney ve kontrol gruplarinin TYDT esneklik boyutu sontest
puanlarina ait ANCOVA sonug¢lari

(Table 6. ANCOVA results according to the flexibility sub-dimension

posttest results of TCTT of the control and the experimental groups)

o Kareler Kareler
Varyansin Raynagi Toplami sd Ortalamasi E P
Esneklik Puanlari 1273.004 1 1273.004 76.028 .000
Grup 618.072 1 618.072 36.913 .000%*
Hata 1222.311 73 16.744
Toplam 2931.158 75

Tablo 6’da goriildigi gibi, kontrol ve deney gruplarinin arasinda
esneklik boyutu sontest puanlari ag¢isindan deney grubu lehine anlamli
bir farklilik (p<.05) bulunmaktadir. Daha Once Tablo 4’de verilmis
olan gruplarin aritmetik ortalamalari incelendiginde esneklik
boyutunda kontrol grubunun 12.50, deney grubunun 17.29 ortalamaya
sahip oldugu gorilmektedir. Bu durumda deney grubunda uygulanmis olan
materyallerin Odrencilerin vyaratici diisiinme Dbecerilerinin esneklik
boyutunu olumlu ydnde etkiledigi sdéylenebilmektedir. Deney ve kontrol
grubu O§rencilerinin TYDT orijinallik sontest puanlari arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadidini belirlemek amaciyla vyapilan
ANCOVA sonuc¢lari Tablo 7’de verilmektedir.

Tablo 7. Deney ve kontrol gruplarinin TYDT orijinallik boyutu sontest
puanlarina ait ANCOVA sonucg¢lari
(Table 7. ANCOVA results according to the orginality sub-dimension
posttest results of TCTT of the control and the experimental groups)

. Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi Toplam: Stel Ortalamasi F p
Orjinallik Puanlarzi 21532.857 1 21532.857 124.309 .000
Grup 120.053 1 120.053 .693 .408
Hata 12645.064 73 173.220
Toplam 34306.882 75

Tablo 7’ deki ANCOVA sonuc¢larina gore, deney ve kontrol
gruplarindaki o©ogrencilerin On teste gdre yaraticilik testi 06lc¢edinin
orijinallik son test ortalama puanlari arasinda anlamli bir fark
bulunmadigi gorilmektedir (p>.05). Her 1iki gruptaki Ogrencilerin
orijinallik alt boyutu ag¢isindan uygulama sonrasinda da benzer
niteliklere sahip olduklarzi soylenebilir. TYDT testinin toplam
puanlari agisindan ele alindidinda ise; uygulama sonrasi olusmus
olabilecek farklarin anlamli olup olmadigini Dbelirlemek amaciyla
sontest puanlarina uygulanmis olan ANCOVA sonuc¢lari Tablo 8’de
verilmektedir.
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Tablo 8. Deney ve kontrol gruplarinin TYDT toplam sontest puanlarina
ait ANCOVA sonuc¢lara
(Table 8. ANCOVA results according to total posttest results of TCTT
of the control and the experimental groups)

~ Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F p
Toplam TYDTPuanlari 79151.991 1 79151.991 133.387 .000
Grup 494.610 1 494.610 .834 .364
Hata 43318.378 73 593.402
Toplam 122474 .632 75

Tablo 8’1 inceledigimizde, deney ve kontrol gruplarindaki
O0grencilerin &n teste gore yaraticilik testi &lgedinin toplam sontest
ortalama puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmadidi goérilmektedir
(p>.05). Elde edilen bu bulgulara gdre arastirmanin Dbirinci alt
problemi olan “Kontrol grubu ve deney grubu Odrencilerinin ©on test ve
son test puanlari arasinda vyaratici disiinme Dbecerisi diizeyleri
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark var
midir?”sorusununtest edilmesi sonucunda, 1ki grup arasinda sadece
TYDT'nin esneklik boyutunda deney grubu lehine anlamli farkliliga
ulasilabilmistir. Arastirmadan elde edilen Dbu sonuc; uygulanan
materyallerin &§rencilerin, vyaratici disiinme becerisinin alt boyutu
olan esnek disliinebilme becerisini olumlu ydnde etkiledidi seklinde
yorumlanabilir. Yeni uygulamaya baslanan fen ve teknoloji programinin
6grenci merkezli olmasinin ve etkinlikler agisindan kilavuz kitapta
bulunan etkinliklerin de Odrencilerin vyaratici disliinme becerilerini

gelistirmeyi saglayabilecek niteliklere sahip olmasinin (kavram
haritasi, kelime avi vb. etkinlikler) diger boyutlar ve toplamda iki
grup arasinda anlamla farkliligin olusmamasina sebep oldugu
diistinilmektedir.

4.2. Ikinci Alt Probleme Iligkin Bulgular
(Findings Related to Second Sub-problem)
Deney ve kontrol gruplarinin uygulama sonrasi aldiklari PHOKO
puanlarinin aritmetik ortalamasi ve standart sapma dederleri Tablo 9’da
verilmektedir.

Tablo 9. Deney ve kontrol gruplarinin PHOKO sontest puanlarina ait
ortalama ve standart sapma dederleri
Table 9. Mean and standard deviation results according to posttest
results of PHSCI of the control and the experimental groups)

Gruplar N X SsS
Kontrol 38 64.92 10.32
Deney 37 65.35 10.36

Tablo 9’da kontrol ve deney grubunun PHOKO sontest puanlarina
ait aritmetik ortalama ve standart sapma de§erleri verilmektedir. Bu
deferler incelendiginde kontrol ve deney gruplarinin sontestlerde de
birbirine vyakin deJerlere sahip olduklari gdériilmektedir. PHOKO’den
alinacak en yliksek puan 80’dir. Buna gore, kontrol wve deney
gruplarinin vyaklasik 65 aritmetik ortalama ile oldukca yiksek 0z
kavramina sahip bulunduklari sdylenebilir. Deney ve kontrol grubu
dgrencilerinin PHOKO sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadidini belirlemek amaciyla yapilan ANCOVA sonug¢lari Tablo
10’da verilmektedir.
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Tablo 10. Deney ve kontrol gruplarinin PHOKO sontest puanlarina ait
ANCOVA sonuclari
(Table 10. ANCOVA results according to fluency sub-dimension posttest
results of PHSCI of the control and the experimental groups)

o Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F p
PHOKO Puanlarz 6465.091 1 6465.091 295.715 .000
Grup 19.258 1 19.258 .881 .351
Hata 1574.105 72 21.863
Toplam 8042.667 74

Tablo 10 incelendiginde, kontrol ve deney gruplarinin PHOKO
sontest puanlari arasinda anlamla bir farkliligain bulunmadigi
gorlilmektedir. Sonuc¢ olarak, uygulanan materyallerin Odrencilerin 0Oz

kavramlarinin gelisimine etki ettigi fakat bu degisikligin
istatistiksel acidan anlamli bir farklilik olusturmadigi soylenebilir
(p>.05). Oz kavraminin gelisimi ile ilgili literatiir incelendiginde,

0z kavraminin gelisiminin sadece akademik etkenlere bagli olmadigi,
ayni zamanda ailevi, c¢evresel ve fiziksel faktorlerden de etkilendigi
seklindeki ag¢iklamalar bulunmaktadir. Uygulama sonunda her iki grup
arasinda anlamli bir fark c¢ikmamasinin sebepleri olarak vyukarida
belirtilen faktdrlerin etkili oldudu diusiniilmektedir.

5. SONUC VE TARTISMA (RESULT AND DISCUSSION)

I1k6§retim 4.Sinif Fen ve Teknoloji dersi icin gelistirilen
materyallerin Odrencilerin vyaratici diisiinme becerisi ve 06z kavrami
lizerindeki etkilerini belirlemek amaciyla vyapilmis olan arastirmadan

elde edilen bulgular 1s1§inda varilan sonug¢lar asagida
gruplandirilarak tartisilmistar.
e Gelistirilen Materyallerin Ogrencilerin Yaratica Disinme

Becerilerine Etkisi ile flgili Sonuglar

Fen ve Teknoloji ders kitabindaki etkinlikler vyaninda farkla
materyallerle zenginlestirilen fen ve teknoloji dersi uygulamalarina
katilan deney grubu ile sadece ders kitabinin kullanildigi kontrol
grubu arasinda O&grencilerin vyaratici diisiinme becerisi her Dbir alt
boyut wve toplam TYDT puani ag¢isindan ayri ayri dederlendirilerek
yorumlanmistir.

e Gelistirilmis olan materyaller kontrol ve deney grubu
6grencilerinin arasinda yaratici disiinme becerisi akicilik alt
boyutu ac¢isindan anlamli bir farklilik olusturamamistir. Elde
edilen bu sonug¢; vyapilmis olan diger arastirmalarla (Tezci,
1997; Karakus, 2000; Tezci, 2002; Koray, 2003; Oztirk, 2007;

Candar, 2009) farklalak gbstermektedir. Bunun sebebine
bakildiginda, onceki bazi arastirmalarin; uygulama ddnemlerinde,
programin henliz dedismemis oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla

yapilan etkinlik, uygulanan yontem-teknikler geleneksel 0OgJretim
yontemleri ile karsilastirilmistir. Bunun da diger arastirma
sonuc¢larinin fark yaratmasina sebep olabilecedi diisiiniilmektedir.
Ayni zamanda, bazi arastirmalarda wuygulanan sinif dizeyi,
bazilarinda ise uygulama yapilan ders bu arastirmadan farklidir.
Bundan dolayi arastirma sonuclarinin farklilasmis oldugu
disiinilmektedir.

e Gelistirilmis olan materyaller kontrol ve deney grubu
O0Frencilerinin arasinda yaratici disinme Dbecerisi esneklik alt
boyutu acisindan deney grubu lehine anlamli bir farklilik
olusturmustur. Esneklik alt boyutu acisindan bakildiginda, elde
edilen bu sonuc¢ diger arastirmalarin sonuc¢lari ile (Tezci, 1997;
Tezci, 2002; Koray, 2003; Ozturk, 2007; Candar, 2009) paralellik
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gostermektedir. Gelistirilmis olan materyallerin
cesitlendirilmesi o6drencilerin bakis acilarini genisletmektedir.
Olaya farkli ydnlerden bakabilmek, vyaratici diisinmenin esneklik
boyutunu saglamaktadir. OJrenciler ayni konu iizerinde farkla
sekillerde etkinlikler vyaparak, olaylari farkli ydnlerden ele
alabilmekte ve problem c¢ézimlerinde ©Onemli olan farkli yol ve
yontem deneme 6zellidini kazanabilmektedir.

e Gelistirilmis olan materyaller kontrol ve deney grubu
O0grencilerinin arasinda vyaratici dislinme becerisi orijinallik
alt boyutu acisindan anlamli bir farklilik olusturamamistir.
Orijinallik alt boyutu acisindan elde edilen bu sonucg
literatiirdeki arastirmalarin sonuc¢lari ile (Tezci, 1997;
Karakus, 2000; Tezci, 2002; Koray, 2003; Oztirk, 2007; Candar,
2009) farklilik gOstermektedir. Bu c¢alismanin uygulanma donemi
agisindan diger arastirmalarla farklilasmasi ve yeni bir program
tasarisi uygulanmis olmasi acisindan olabilir.

e Gelistirilmis olan materyaller kontrol ve deney grubu
O0grencilerinin arasinda vyaratici dislinme becerisi acg¢isindan
anlamli bir farklilak olusturamamistir. Bu noktalardan

hareketle; 0©Ogrencilerin vyaratici distnme Dbecerisinin esneklik
boyutu haricinde gelistirilen materyallerden olumlu yoénde
etkilenmedigi goriilmektedir. Bu sonu¢ alanda yapilmis olan diger
arastirmalarla farklilik gbstermektedir. Tezci (1997) "nin
gelistirmis oldudu Ogrenme paketi &Frencilerin yaratici diustinme
becerileri tzerinde akicilik, esneklik ve 0&6zglinlik olmak {izere
her ¢ boyutta da anlamli bir farklilik olusturmustur. Karakus

(2000) tarafindan vyapilan arastirmanin sonucunda; yaratici
disinme alt boyutlari olan akicilik ve 0ozginlik ac¢isindan fark
yaratmakta, esneklik  boyutunda fark olusturmamaktadir. Bu

noktada yapilan bu arastirma sonug¢lari ile farklilasmaktadir.

Bunun sebebi olarak, vyeni uygulamaya konmus olan fen ve
teknoloji programinin temelinde yapilandirmacilik kuraminin bulunmasi
bu kuramin da O0grencilerin disinme becerilerini 6zellikle
yaraticiliklarini gelistirici ydntem ve teknikler ile bu dogrultuda
hazirlanmis olan etkinliklere Onem vermesi oldudu diusinilmektedir. Bir
diger sebep olarak da o6grencilerin bu program ve icerigindeki
etkinliklerle yeni tanisiyor olmasi &drencilerde bu etkinliklere karsi
bir merak uyandirmaktadir. Bu sebeple de vyaraticilik uyarilmaktadir.
Cunki merak yaraticiligin anahtaradir. Ayni zamanda arastirma
sirecinde kullanilmis olan kilavuz kitabin da oldukca c¢esitli ve
6grenciyi etkin kilici etkinliklere sahip olmasinin kontrol grubu
6grencilerinin vyaratici distinme becerilerinin gelismesine ve deney
grubu ile farklilik olusmamasina sebep oldugu distnlilmektedir. Kilavuz
kitaptaki etkinliklerin vyaninda gelistirilmis olan materyallerin
kullanimi deney grubu o&drencilerini daha c¢esitli etkinliklerle
karsilastirarak onlarin distinme boyutlarinain genislemesini
etkilemistir. Yaratici diisinme  becerisi esneklik alt Dboyutuna
baktigimizda olabildigince farkli alanlarda fikir {retebilme olarak
tanimlayabiliriz (Sungur, 1997:206). Bu sebeple farkli materyallerle
zenginlestirilen O6Jrenme ortaminin; yaratici diisiinme becerisi esneklik
alt Dboyutu puanlarinda deney grubunun lehine anlamli farklilik
olusmasinin sebebi olarak gorilmektedir.

e Geligtirilen Materyallerin Ogrencilerin Oz Kavramlarina Etkisi

fle fl1gili Sonuglar

Fen ve Teknoloji ders kitabindaki etkinlikler vyaninda farkla
materyallerle zenginlestirilen fen ve teknoloji dersi uygulamalarina
katilan deney grubu ile sadece ders kitabinin kullanildigi kontrol
grubu arasinda OJdrencilerin 0z kavramlari ac¢isindan anlamli bir
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farklilik olusmadidi gdzlenmistir. Bireyin 06z kavramina akademik yonin
haricinde Dbaska faktorler de (fiziki sartlar, ailevi sartlar,
toplumsal etkenler gibi) etki etmektedir. Bu arastirmada gelistirilen
materyallerin, 6z kavrami {zerinde etki etmemesinin sebebi olarak
O0grencilerin 06z kavraminin daha c¢ok dider etkenlerden etkilenmesi
oldugu disintlmektedir. Bu sonug, Ural (2007) "nin vyapmis oldugu
calisma ile de paralellik gdstermektedir.

6. ONERILER (RECOMMENDATIONS)

e OJrencileri farkla yontem ve teknikler ve materyallerle
karsilastirmak onlarin diistinme alanlarini genisletmesine katki
saglamaktadir. Bu noktadan hareketle fen ve teknoloji ders
kitaplarinda verilmis olan etkinliklerin cesitliliginin
arttirilmasi Onerilmektedir.

e Bu arastirmada gelistirilen materyallerin 6§rencilerin oz
kavramina etkileri arastirilmistair. Fakat Oz kavramin
gelisiminin akademik faktdrler vyaninda farkli faktdrlerden de
etkilenmesinden dolayi, gelistirilen materyallerin bir Dbaska
arastirmada akademik o0zgluven acisindan dederlendirilmesi
6nerilmektedir.

e Arastirmada gelistirilen materyallerin 0©Odrencilerin vyaratici
diisiinme becerisi ve oz kavrami izerindeki etkisi
arastirilmistir. Bunun vyaninda bir sonraki arastirmada tutum,
elestirel diisinme, problem cdzme becerisi, kalicilik ve
motivasyon gibi ag¢ilardan da degerlendirilmesi Onerilmektedir.

e Arastirma ilkdgretim dordinci siniflar Uzerinde ylUrtitilmistir.
Sinif seviyesine uygun materyaller gelistirerek Dbaska sinif
seviyelerinde de arastirmanin tekrarlanmasi onerilmektedir.

e Arastirma fen ve teknoloji dersinde ylurtttilmistiir. Arastirmanin
diger dersler acgisindan da tekrarlanmasi Onerilmektedir.

e Arastirma Balikesir ilinde sadece bir okulda
gerceklestirilmistir. Daha biyik drneklem gruplari ile
arastirmanin tekrarlanmasi onerilmektedir.

e Arastirma {ic Unite kapsaminda on U¢ hafta slirmistiir. Bu tir bir
arastirmanin daha uzun sireyi kapsayacak sekilde yirttilip
sonug¢larinin deferlendirilmesi onerilmektedir.
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