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SOSYAL AGLARIN OGRENCILER UZERINDEKI ETKISININ VERI MADENCILIGI
KULLANILARAK INCELENMESI

OZET
Iinternet, diinya uzerinde sadece milyonlarca bilgisayari birbirine
baglayan bir ad olmayip ayni zamanda milyonlarca insani, binlerce
sosyal grubu da baglayan bir ortamdir. Bu ortamda, insanlarin istedigi
bilgiye ulasmasi, farkli kiultirel ve sosyal gruplar kurmasi, c¢esitli
paylasimlar olusturmasini ve Dbirbirleri ile iletisime gec¢mesini
saglayan araclar sosyal ag olarak ifade edilmektedir. Glnimiizde c¢ok
yaygin bir kullanim alanina sahip olan sosyal aglar, insanlari hem
olumlu hem de olumsuz yonde etkilemektedir. Bu c¢alismada, Firat
Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi Bilgisayar Ogretmenlidi Bolimi
6grencilerinin sosyal aglari kullanma seviyeleri incelenmis ve sosyal
aglarin 6grencileri ne derecede etkiledigi tespit edilmeye
calisilmistir. Bu amagla Odrencilere bir anket formu yodneltilmis ve
elde edilen verilere veri madenciligi tekniklerinden biri olan
birliktelik kurali uygulanarak bazi kurallar elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Internet, Sosyal AJlar, Birliktelik Kuralz,

Firat Universitesi

INVESTIGATION OF THE EFFECT OF SOCIAL NETWORKS ON STUDENTS BY USING
DATA MINING

ABSTRACT

Internet is not only a network that connects millions of computers all
around the world, but also an environment which connects millions of
people and thousands of social groups. In this environment, accessing
knowledge, constructing different cultural and social groups,
constructing various sharing and the tools that enables to connect
each other can be defined as social network. Nowadays, social networks
are really common and they affect people in negative or positive
perspective. In this study, the accessing level of the students of the
Firat University, Computer Teaching Department to these social
networks 1is examined and the effect of these social networks on
students 1s detected. So, we constructed a questionnaire form and we
applied this questionnaire to the students and we then construct
several rules Dbased on the association rules which a data mining
technique.

Keywords: Internet, Social Networks, Association Rules,
Firat University


mailto:meryemkoc@hotmail.com.tr
mailto:mkarabatak@firat.edu.tr
http://www.wsa.com.tr/

e-Journal of New World Sciences Academy LRI
NWSA-Education Sciences, 1C0482, 7, (1), 155-164.
Kog¢, M. ve Karabatak, M. 3

i%

8!

1. GIRiS (INTRODUCTION)

internet, dinyada milyonlarca Dbilgisayar kullanicisini ve
binlerce sosyal grubu bir araya getiren ve bir birleriyle dogrudan
iletisim kurmalarini saglayan, sirekli biiyiyen bir iletisim adidir.

Internet ortaminda, kullanicilarin kendilerini tanimlayarak her
ktltirden farkli kullanici ile iletisime gec¢tigi, bunun yaninda normal
sosyal vyasamda kullanilan Jjest ve mimik hareketlerini simgeleyen
sembollerle duygu ve diisiincelerini sanal olarak ifade ettigi, bu
sekilde sosyal iletisim kurdugu ortamlar “sosyal ag” olarak
tanimlanmaktadir. Internetin cok biiyiik bir alan oldugu diisiiniildiigiinde,
sosyal aglarin sayisinin da yadirganmayacak kadar c¢ok oldudu gercegi
ile karsilasilmaktadir. Kategorileri ve kullanim amacg¢lari farkli da
olsa sosyal aglar, insanlarin gercek sosyal vyasamdaki iletisimini,
etkilesimini, calismasini, hatta ©6Jrenme siirecinin bir benzerini sanal
ortamda meydana getirerek yeniden sekillendirmistir. Gercek ortamdaki
gibi olmasa da sosyal aglar, hayatin bir parcasi haline gelmeye
baslamistir [1].

Internet kullanicilarinin sosyal a§larda harcadiklari zaman ve
sosyal aglara katilan kullanici sayisi her gegen giin artmaktadir.
Tirkiye, sosyal aglarda vakit geg¢irme bakimindan kullanici basina ayda
ortalama 7.8 saat 1ile diinyada besinci sirada vyer almaktadir [2].
Tirkiye’deki en vyaygin sosyal ag ortami olan Facebook, 30 milyona
yaklasan aktif kullanicisi ile diinyada besinci sirada yer almaktadir.
Twitter’in Tiurkiye’deki kullanici sayisi 5 milyona vaklasirken,
Linkedin kullananlarin sayisi ise 630 Dbin civarindadir [3]. Bu
inanilmaz blylime pek cok alani olumlu ya da olumsuz yodonde etkilemekte
ayrica bazi aliskanliklari da de§istirmektedir.

Sosyal aglarin Dbirgok ©6zellide sahip olmasi ve kullanicilara
genis olanaklar tanimasi OJretmen ve Odrencilerin editim-0gretim
sireclerini etkin, vyaratici, 1isbirlikli o&grenme ile desteklemelerini
saglamaktadir. Bununla Dbirlikte 0©grenci-6grenci, ©&Jrenci-icerik ve
O0gretmen-0Jrenci etkilesimini arttirmada, O6grencilerin arastirma,
sorgulama ve problem c¢cdzme becerilerini kullanmalari ve gelistirmeleri
konusunda da onemli &lciide destek olmaktadir [4]. OJrenciler sosyal
aglari yepyeni ve badimsiz OJrenme ortamlari olarak veya dersleri ile
baglantila olarak kullanabilir, calisma konularina ait gruplar
olusturarak wveri toplayabilir, tartisma Dbaslatabilir, ayni zamanda
O0gretmenlerini arkadas olarak ekleyerek kendilerini daha rahat ifade
etme olanadina sahip olabilirler.

McLoughlin ve Lee, pedagojik araclar olarak diisiiniilebilecek olan
sosyal aglarin eJitime sadlayabilecedi vyararlari; sosyal destek ve
baglanabilirlik, is birlikli Dbilgi kesfi ve paylasimi, icerik
olusturma, bilgi ve enformasyon kimelemesi ve igcerik modifikasyonu
olarak siralamaktadirlar [5 ve 6].

Yuen ve Yuen, vyaptiklari Dbir c¢alismada karma &§renme ile
yliritiilen bir dersi sosyal a§ ortaminda tasarlayarak 6Jretim slirecinin
bir bolimiini buradan slUrdirmislerdir. Bunun sonucunda sosyal aglarin
O0grencilerin dijital medya paylasimi, ortak gorus ve fikir
gcercevesinde soru sorma, derse 1iliskin kaynak paylasma, c¢alisma
gruplari olusturma ve sinif arkadaslari 1ile 1iletisim kurma amacgli
kullanimlarinin oldudunu ortaya ¢ikarmislardir [7].

Ajjan ve Harsthone, sosyal aglari eJitsel Dbaglamda kullanmak
igin wuygun Dbir ara¢ olarak gdrmekte ve sosyal aglarin &Jrenci
O0grenmelerini arttirdidini, okul-6drenci ve OJrenci-o6drenci arasinda
etkilesim sagladigini, OJrencilerin derslere iliskin memnuniyetlerini
arttirdigini, 6grencilerin yazma  becerilerini gelistirdigini ve
derslere uyumu kolay araclar olduunu ortaya koymuslardir [8 ve 9].
Sosyal aglarin mesleki egitimde kullanimina yonelik olarak, Firat
Universitesi Teknik EJitim Fakiiltesi Otomotiv Ogretmenlidi Bolumi
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2.s1n1f OJrencileri i¢in ders 1ile ayni adi tasiyan Dbir grup
olusturulmustur. Dersi alan OJgrenciler gruba 1iye olarak s&z konusu
initeleri internet {izerinden de takip etmislerdir. So6z konusu ders
olan “Oto Elektrik ve Elektronidi”ne ait animasyonlar, sunular ve konu
anlatimlarini iceren videolar iinite iinite paylasilmistir. OJrencilerin
sorularina Facebook 1Uzerinden sohbet kullanilarak cevap verilmis ve
fikirlerini Dbirbirleriyle paylasmalari saglanmistair. Bu ydntemle
O6grencilerin konuyu daha iyi pekistirmeleri amaclanmistir [10].

Bu calismada, o6drencilerin sosyal aglari kullanim seviyesi
O0lclilmiis ve sosyal aglarin odrenciler {zerindeki etkisinin ortaya
cikarilmasi amaclanmistir. Bu amacla Firat Universitesi Teknik EJitim
Fakiiltesi Bilgisayar OJretmenligi Boéluminde okuyan 145 6Jrenciye bir
anket formu uygulanmistair. Calismada, hem anketten elde edilen
istatistiksel bilgiler hem de veri madencilidi uygulanarak elde edilen
bazi bilgilere yer verilmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu c¢alismada, oOgrencilerin sosyal adglari kullanim seviyesi
6lctilmlis ve sosyal aglarin Odrenciler i{izerindeki etkisinin ortaya
cikarilmasi amaclanmistir. Bu amacla Firat Universitesi Teknik EJitim
Fakiiltesi Bilgisayar OgJretmenligi Boélumiinde okuyan 145 6Jrenciye bir
anket formu uygulanmistir. Calismada, hem anketten elde edilen
istatistiksel bilgiler hem de veri madenciligi uygulanarak elde edilen
bazi bilgilere yer verilmistir.

3. YONTEM (METHODOLOGY)

Yapilan c¢alismada, Odrencilerin sosyal aglari kullanim durumlari
ve sosyal aglar hakkindaki diisiincelerini tespit etmek amaci ile bir
anket formu hazirlanmistir. Bu anket formu, Firat Universitesi Teknik
Egitim Fakiiltesi Bilgisayar Ofretmenligi Boélimii’nde 2010-2011 &Jretim
yilinda okuyan lisans O0grencilerine uygulanmistair. Anket
uygulamasinda, O6grencilerin kisisel bilgilerinin vyani sira, okul
basarilari, sosyal aglara uyelik durumlari, sosyal adglari kullanma
sikliklari, sosyal aglarin o6drenci Uzerindeki etkileri ve sosyal aglar
hakkindaki disincelerini saptamak izere toplam 26 soru yoéneltilmistir.
Anket sonucunda elde edilen istatistiki Dbulgular, sonuclar ve
degerlendirme kisminda sunulmustur.

Veri madenciligi, genis veritabanlarindaki veriler arasindan
istdl kapali, c¢ok net olmayan, Onceden Dbilinmeyen ancak potansiyel
olarak kullanisli bilginin ¢ikarilmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu
dogrultuda anket {zerinden elde edilen verilere veri madenciligi
algoritmalarindan biri olan birliktelik kurali uygulanarak kurallar
elde edilmistir. Bu kurallardan bazilari da yine sonuglar ve
degerlendirme kisminda sunulmustur.

3.1. Birliktelik Kurali (Association Rule)

Birliktelik kuralzi, islemlerden olusan her bir islemin de
elemanlarinin birliktelidinden olustudu disinilen bir veri tabaninda,
bitin birliktelileri tarayarak, si1k tekrarlanan birliktelikleri
veritabanindan ortaya ¢ikarmaktir. Birliktelik sorgusunun modeli
[11]"de verilmistir. Bu modelde I = {il,i2,...im} verilen baglamda yer
alan drin kodlarini; D, baglamda yer alan hareketlerin timini; T, bir
harekette yer alan nesne kodlarini (TcI), TID ise her harekete ait tek
numarayl; k-nesne kiimesi ise k adet nesne iceren nesne kilmesini temsil
etmektedir. X bir nesne kimesi olmak lizere T hareketi X nesne kiimesini
ancak ve ancak XcI sartini sagliyorsa icgerir. Bir birliktelik kurali X
ve Y, I nesne kiumesinin bir alt kimesi ve XNY =J olmak ilizere X =Y
biciminde bir bagimlilik ifadesidir. Bu ifade ile X, Y’'yi belirler (X
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nesnesini iceren hareketler kimesi Y’yi igeren hareketler kimesi
ig¢inde kapsanir) vya da Y, X’e Dbagimlidir (Y kimesinin wvarligi X
kiimesinin wvar olmasina baglidir) denir. X =Y Dbirliktelik kurali
kullanici tarafindan minimum dederi belirlenmis destek ve giliven esik

dederini saglayacak sekilde dretilir. Given degeri, birliktelik
kuralinin glcinii, destek dederi ise kuralda yer alan nesnelerin gecis
sikligini gOsterir. Yiksek givenirlik ve destek dederine sahip

kurallara gig¢li kurallar adi verilmektedir [11].

Birliktelik kurali cikarim problemi iki adima boélinmistir [11 ve
12]. Birincisi, kullanici tarafindan Dbelirlenmis destek dederini
saglayan nesne kiUmelerinin bulunmasidir. Bu kimelere yodun nesne
kiimesi (YNK) adi verilmektedir. Ikincisi ise bu YNK’lar kullanilarak

minimum guvenlik deferini saglayan birliktelik kurallarinain
bulunmasidir. Birliktelik sorgusu algoritmalarinin performansini
belirleyen adim Dbirinci adimdir. YNK’ lar Dbelirlendikten sonra,

birliktelik kurallarinin bulunmasi ise diz bir adimdir [13].
Literatliirde birliktelik sorgusunu yukarida bahsedildidi sekilde
ele alan bazi algoritmalar vardir [11 ve 12]. Bu c¢alismada Apriori
algoritmasi kullanilmistir. Ankette kullanilan sorular, genelde iki,
ic wve dort siktan olustuklari ic¢in [14]"te yapilan c¢alismada
belirtildigi sekilde nicel birliktelik kurali c¢ikarimi yapilmistir.

4. SONUCLAR (CONCLUSIONS)

Bu calisma kapsaminda hazirlanan anket formu, Firat Universitesi
Teknik Egitim Fakiiltesi Bilgisayar OJretmenligi B&éliimii’nde okuyan
iclincli ve dordiincii sinif odrencilerine uygulanmistir. Eksik verilere
sahip veya tam olarak cevaplandirilmamis anket formlari elendikten
sonra toplam 145 adet cevaplanmis anket formu elde edilmistir. Anket
sorulari ve anket sonucunda elde edilen bulgular Tablo 1’de
verilmektedir.

4.1. Anket Bulgulari (The Results of the Questionnaire)

Tablo 1’den de goérildigii izere ankete katilanlarin 96’sini
erkek, 49'unu ise kiz 6&Jrenciler olusmaktadir. OJrencilerin %46.90'1
arkadaslariyla ortak evde yasadigini belirtirken ailesiyle yasadigini
belirtenler %27.59 ile ikinci sirada, yurtta yasadigini belirtenler
ise %20.69 ile {lclinci sirada yer almaktadir. OJrencilerin %97.93’1
internete bir bilgisayar {zerinden Dbaglandigini belirtirken, cep
telefonundan internete Dbaglandigini sdyleyenlerin orani %2.07 1ile
sinirli kalmistir. OJrencilerin %47.22'si gliinde 2 saatten az, %31.95'1i
ginde 2 ile 4 saat arasinda, %20.83’#1 giinde 4 saatten fazla internete
bagdli olduklarini belirtmislerdir.

Arastirmada OJrencilerin okul Dbasarilari da sorgulanmistir.
Genel olarak degerlendirildiginde O&dgrencilerin %$13.19’unun akademik
basari ortalamasi 3 puan ve filzerinde, %74.31’inin 2 1ile 3 puan
arasinda, %12.50’sinin 2 puan ve altinda oldudgu gdrilmektedir.
Orencilerin %77.62 gibi biiyiik bir codunlugunun ise Onceki ddénemlere
ait tekrar derslerinin oldugu gdritlmektedir.

Arastirmada Odrencilerin sosyal aglara iyelik durumlari ve iye
olma nedenleri, Uye olduklari sosyal a§ sayisli ve internet ortaminda
sosyal aglarin Onemi incelenmistir. Ankete katilan 0Odrencilerin
%$90.64’14 sosyal aglara idye oldugunu Dbelirtmistir. Bu 0O0dJrencilerin
kullandiklari sosyal a§ sayisi dederlendirildiginde %82.44’{4ntn 1 ile
2 arasinda , %16.03’intin 3 ile 5 arasinda, %1.53'{iniin ise 5’'ten fazla
sosyal agd iyelidi oldudu gorilmistiir. OJrencilerin sosyal aglara iye
olma nedenlerinin basinda 1ise ‘“eski ya da yeni arkadaslarini
bulabilmek” ve “sohbet etmek” gelmektedir.
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(Table 1.

Tablo 1.

istatistiki bulgular

responses)

Anket formunda yer alan sorular ve cevaplara iliskin

Questions in the questionnaire and statistical findings of

1.Cinsiyet Frekans | Yizde 2.51ni1finaz Frekans | Yuzde
1) Bay 96 66.20 1) 3. Sinaf 69 47.59
2) Bayan 49 33.80 2) 4. Sinif 76 52.41
Toplam 145 100 Toplam 145 100
3.0§renim Tiru 4 .Memleketiniz
1) I. Ofretim 80 55.16 1) Elazig 25 19.84
2) I1.0gretim 63 43.44 2) Diger 101 80.16
Toplam 143 100 Toplam 126 100
6.Bir onceki
5.Akademik Basari donemlere ait
tekrar
Ortalamaniz )
dersleriniz var
mi?
a) 2'den az 18 12.50 1) Evet 111 77.62
b) 2 ile 3 107 74.31 2) Hayir 32 22.38
arasinda
c) 3"ten fazla 19 13.19 Toplam 143 100
Toplam 144 100
8.Internete
. baglanirken en
7.Yasadiginiz yer fazla hangisini
kullanirsiniz?
1) Ailemle 40 27.59 1) Bilgisayar 142 97.93
2) Arkadaslarla 68 46.90 2) Cep 3 5 07
evde Telefonu
3) Diger 7 4.82 3) Diger 0 0
Toplam 145 100 Toplam 145 100
10.Sosyal
9.Gunlik internete Paylas}m
o . ) sitelerine
baglanma streniz . SV
iyeliginiz var
mi?
1) 2 saatten az 68 47.22 1) Evet 131 90.064
2) 274 saat 46 31.95 2) Hayir 14 9.66
arasi
3 ¢ saatten 30 20.83 Toplam 145 100
fazla
Toplam 144 100
11.Aktif olarak 12.Sosyal aglara
o en fazla ne
kullandiginiz
1 ag sayisi amacla
sosya kullanirsiniz?
1) 1-2 tane 108 82.44 1) Arkadaslik 53 40.45
2) 3.5 tane 21 16.03 2)  Cevre 13 9.92
Edinme
3) 5’ten fazla 2 1.53 3) Sohbet 48 36.64
Toplam 131 100 4) Diger 17 12.99
Toplam 131 100
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Tablo 1’in devami
13.Sosyal 14.Internete
aglardaki iyelik baglandigimda
bilgilerinizi ne ilk olarak
siklikla sosyal aglarimi
glincellersiniz? kontrol ederim.
1) Her zaman 11 8.40 1) Her zaman 31 23.66
2) Ara sira 60 45.80 2) Ara sira 67 51.14
3) Nadiren 60 45.80 3) Nadiren 33 25.20
Toplam 131 100 Toplam 131 100
15.internete lijzifiiifi;fz
girdigimde mutlaka F Y
N aglarinizdan
sosyal aglarimi da ararlanir
kontrol ederim. Y
misiniz?
1) Her zaman 54 41.22 1) Her zaman 17 12.98
2) Ara sira 54 41.22 2) Ara sira 63 48.09
3) Nadiren 23 17.56 3) Nadiren 31 23.37
Toplam 131 100 4) ficbir 20 15.26
zaman
Toplam 131 100
17.Sosyal aglarain ul8.Sosyal
K isim aglarin bende
¢o %, N bagimlilik
yaradigini o
e yaptigini
distintiyorum. o
distintyorum.
1) Evet 37 28.24 1) Evet 27 20.77
2) Hayir 44 33.59 2) Hayir 81 62.31
3) Emin Dedilim 50 33.17 3  Emin 22 16.92
Degilim
Toplam 131 100 Toplam 130 100
19. Sosyal aglarin 20.§Psyal Fglara
. baglandigimda
zamanimin buyuk
. e hep
bir bolimini o
aldidiny disinduigumden
. ”g daha fazla zaman
distiniyorum.
harciyorum.
1) Evet 32 24.43 1) Evet 54 41.54
2) Hayir 83 63.36 2) Hayir 61 46.92
3) Emin Dedilim 16 12.21 3) Ewmin 15 11.54
Degilim
Toplam 131 100 Toplam 130 100
22 .Sosyal
21.Sosyal aglarin aglarin
ders calismama derslerimdeki
engel oldugunu basarimi
distiniyorum. distirecedinden
endise ediyorum.
1) Evet 39 29.77 1) Evet 34 25.96
2) Hayir 72 54.96 2) Hayir 81 61.83
3) Emin Dedilim 20 15.27 3  Emin 16 12.21
Dedilim
Toplam 131 100 Toplam 131 100
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Tablo 1’in devami
23. Sosyal aglari 24. Arkadaslarim
kullanarak . . .
ile iletisim
arkadaslarim ve
. kurmada sosyal
hocalarim ile daha o
. .. aglari telefona
kolay iletisim .
tercih ederim.
kuruyorum.
1) Evet 87 66.41 1) Evet 28 21.54
2) Hayir 23 17.56 2) Hayir 78 60
3) Emin Dedilim 21 16.03 3)  Emin 24 18.46
Degilim
Toplam 131 100 Toplam 130 100
25. Sosyal aglarin u26' Sosyal
. . aglarin zamanla
yarali bir sekilde . . .
o popilaritesini
kullanilmadigini e
L kaybedecegini
distniyorum. B
distintuyorum.
1) Evet 95 65.52 1) Evet 49 33.79
2) Hayir 26 17.93 2) Hayir 06 45.52
3) Emin De§ilim 24 16.55 3)  Emin 30 20.69
Degilim
Toplam 145 100 Toplam 145 100

Arastirmada sosyal ad kullanmanin O&drencileri nasil etkiledigi
sorgulanmistir. Tablo 1’de de gorildiigi gibi 6drencilerin %$12.98’1i her
zaman, %48.09’u ara sira, %23.67’si ise nadiren dersleri ig¢in sosyal
aglari kullandigini belirtirken %15.26’s1i dersleri ic¢in sosyal aglarzi
tercih etmedidini belirtmistir. OFrencilerden sosyal aglarin ders

calismasina engel oldugunu belirtenlerin orani %29.77 1iken engel
olmadidini belirtenlerin orani %54.96’dir. OJrencilerin %15.27'si ise
bu konuda kararsiz olduunu belirtmistir. OJrencilerin %25.96's1

sosyal aglarin derslerdeki basariyi dustrmesinden endise ettigini
belirtirken, %61.83’41 boyle Dbir endise tasimadigini Dbelirtmistir.
Ayrica, Ogrencilerin %66.41 gibi biylik bir c¢odunlugu sosyal aglarda
arkadaslariyla ve Odretmenleriyle daha kolay iletisimde bulunduklarini
belirtmislerdir. OJrencilerin %20.77’si sosyal aglarin kendisinde
bagimlilik vyaptigini disinirken %$62.31"1 bagimlilik yapmadigini
distinmektedir. Sosyal aglarin =zamaninin Dbiiylik bir Dboélimint aldidini
diistinen odrenci orani %24.43 iken almadigini distnen OJrenci orani ise
%$63.367d1ir. “Sosyal aglara baglandigimda hep disindigimden daha fazla
zaman harciyorum” diyenlerin orani %41.54 iken, odgrencilerin %46.92'si
boyle distinmedidini belirtmistir.

Arastirmaya katilan &Jrencilerin %65.52 gibi biylik bir counlugu
sosyal aglarin vyararli bir sekilde kullanilmadiini Dbelirtirken,
%$17.93’41 vyararli bir sekilde kullanildidini Dbelirtmistir. Sosyal
aglarin zamanla poplilaritesini kaybedecedini disiinen &§renci orani
$33.79 iken, 6grencilerin %45.52"si boyle bir durumun
gerceklesmeyecedini belirtmistir.

4.2. Birliktelik Kurallari ile Elde Edilen Sonuc¢lar
(The Results Obtained with Association Rules)

Bu calisma kapsaminda, Odgrencilere uygulanan anket wverilerine,
veri madenciligi algoritmalarindan biri olan Dbirliktelik kurala
uygulanarak X — Y formunda kurallar elde edilmistir. Bu kurallardaki X
ve Y’'ler anket sorularini ve sorulara verilen cevap Jgruplarini
icermektedir. Calismada, farkli destek ve given deferleri i¢in bircgok
kural elde edilmistir. Bu kurallardan bazilara Sekil 1’de
goriilmektedir. Sekil 1’de verilen kurallardan ©&6rnedin 1’inci kural,
14.2-21.2-->19.2- destek=ylizde 90.24 formatinda olup, anketin 14’inci
sorusunun 2’nci sikkini (Ara sira) ve 21’inci sorunun 2’'nci sikkini
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(Hayir) isaretleyen Ogrencilerin %90.24 glven degeri ile 19’uncu
sorunun da 2’'nci sikki olan hayir secgenedini isaretledidi sonucunu
ortaya koymaktadir.
1: 14.2-21.2---->19.2- Gluven= 24: 12.1-17.1---->6.1- Glven=
ylizde 90.24 ylizde 93.33
2: 5.2-19.2---->10.1- Glven= 25: 12.1-20.1---->6.1- Glven=
yiizde 100.00 yiizde 100.00
3: 21.2-22.2---->8.1-10.1- Glven= 26: 12.1-20.2---->23.1- Guven=
ylizde 98.53 ylizde 93.75
4: 4.2-8.1-11.1---->10.1- Glven= 27: 14.1-23.1---->15.1- Given=
ylizde 100.00 ylizde 92.00
5: 5.2-6.1-10.1---->8.1- Glven= 28: 14.2-16.3---->6.1- Glven=
ylizde 98.73 ylizde 95.00
6: 5.2-8.1-11.1---->10.1- Glven= 29: 14.3-17.2---->25.1- Glven=
ylizde 100.00 ylizde 93.75
7: 8.1-10.1-21.2---->22.2- Glven= 30: 15.1-17.1---->23.1- Gluven=
yuzde 94.37 yuzde 94.74
8: 8.1-21.2-22.2---->10.1- Glven= 31: 15.2-17.1---->6.1- Guven=
ylizde 100.00 ylizde 93.33
9: 18.2---->8.1-10.1- Glven= 32: 16.4-25.1---->17.2- Guven=
ylizde 98.77 ylizde 93.33
10: 14.2-21.2---->22.2- Glven= 33: 17.1-20.1---->6.1- Guven=
yiuzde 95.12 yiuzde 94.12
11: 6.2-21.2---->22.2- Glven= 34: 17.1-20.1---->23.1- Gluven=
yluzde 94.74 yuzde 94.12
12: 21.2-23.1---->22.2- Glven= 35: 17.2-20.2---->25.1- Gluven=
yiuzde 94.34 yuzde 95.45
13: 21.2-16.2---->22.2- Glven= 36: 20.1-25.2---->6.1- Guven=
ylizde 97.44 ylizde 100.00
14: 18.2-19.2-21.2---->22.2~- 37: 6.1-14.1-23.1---->15.1~
Gliven= yltzde 92.86 Gliven= ylizde 94.44
15: 18.2-20.2-21.2---->22.2- 38: 6.1-14.3-17.2---->25.1~-
Guven= yluzde 93.18 Guven= yiizdel00.00
16: 19.2-20.2-23.1---->21.2- 39: 6.1-15.1-17.1---->23.1~
Guven= yltizde 92.31 Gliven= yltzde 93.75
17: 20.2-21.2-22.2---->19.2- 40: 6.1-17.2-20.2---->25.1-
Guven= yuzde 97.87 Guven= yiizde 100.00
18: 18.2-19.2-22.2-23.1---->21.2- 41: 6.2-20.2-24.2---->23.1-
Guven= yiizde 97.50 Given= yizde 100.00
19: 17.1-18.2---->5.2- Glven= 42: 13.2-17.1-23.1---->6.1-
ylizde 92.00 Given= yiizde 93.33
20: 6.2-20.2---->23.1- Glven= 43: 14.1-15.1-25.1---->23.1~-
yuzde 94.12 Guven= yiizdel00.00
21: 7.2-15.2---->6.1- Glven= yilizde 44: 14.1-23.1-25.1---->15.1~-
91.30 Gliven= ylizde 94.12
22: 7.2-16.3---->6.1- Glven= yilizde 45: 17.2-20.2-24.2---->25.1~-
93.75 Guven= ylizde 94.12
23: 12.1-15.1---->23.1- Glven=
yizde 90.48
Sekil 1. Farkli destek degerleri ile elde edilen kurallardan bazilari
(Figure 1. Some of the rules obtained with different support values)
Elde edilen kurallar incelendiginde, bazi kurallarin ¢arpici
sonuclar verdigi gdériilmektedir. Ornedin 43’{incti kuralda internete

baglandiginda ilk olarak ve mutlaka sosyal aglarini kontrol eden ve
sosyal aglarin yararli bir sekilde kullanildigini disinen &Jrencilerin
tamami sosyal aglari kullanarak arkadaslari ve hocalariyla daha kolay
iletisim kurdugunu belirtmistir. Bu da sosyal aglarin, OdJrenciler
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arasinda yepyeni ve siirekli kendisini yenileyen bir iletisim koéprisi
oldugunu, O&drenciler ile hocalari arasindaki boslugu doldurdudunu, bu
ylizden 6grencilerin internete badlandidinda mutlaka sosyal aglarina da
baglandigini godstermektedir. 25’inci kuralda, sosyal aglari eski ve
yeni arkadaslarini bulmak icin kullanan ve sosyal aglara disindigiinden
daha fazla zaman harcayan Odgrencilerin yine tamaminin Dbir O&nceki
dénemlere ait ders veya dersleri bulunmaktadir. Bu da zamanini sosyal
aglarda gerektidinden fazla harcayan ©6gdrencilerin okul Dbasarisinda
diisis oldugunu ortaya c¢ikarmaktadir. 20’nci kuralda ise, akademik
basari ortalamasi 3.00 ve 1{zerinde olan, sosyal aglari biling¢li

kullandigini belirten O0grencilerin %94.12"s1i, sosyal aglarin
arkadaslari ve hocalariyla daha kolay iletisim kurmaya olanak
sagladigini distinmektedir. 24" incl kuralda ise, sosyal aglari

arkadaslik i¢in kullanan ve sosyal aglarin c¢ok isine vyaradidini
diisinen 6grencilerden %93.33’Uniin tekrar dersleri oldudunu ve akademik
basarisinin distk olduunu gdstermektedir.

11’inci kuralda bir Onceki dbénemlere ait ders veya dersleri
bulunmayan ve sosyal aglarin ders c¢alismasina engel olmadigini
belirten 6grencilerin %94.74’141 sosyal aglarin ders basarisini
diistirmesinden endise duymamaktadir. 17inci wve 10’uncu kurallar
birlikte incelendiginde internete baglandiginda ilk olarak sosyal
aglarini kontrol eden ancak sosyal aglarin ders c¢alismasina engel
olmadigini belirten O6grenciler %$90.24 oraniyla sosyal aglarin
zamanlarinin bluytk bir bolimini almadidini, %$95.12 oraniyla da sosyal
aglari kullanmanin ders basarilarini diisiirmeyecedini belirtmislerdir.
Tim bu kurallar dederlendirildiginde sosyal aglari biling¢li ve iyi bir
O0grenme metodu olarak kullanan, sinif ortaminda aradiklari sorulara
cevap bulmak i¢in kullanan &§rencilerin sosyal aglar ile ilgili higbir
endisesinin olmadigi gdriilmektedir.

Ofrenciler sosyal aglar ile yeni sosyal cevre, yeni O6Jrenme ve
paylasma ortamlari elde ederken istenmeyen bazi sakincali durumlarla
da karsi karsiya kalabilmektedir. Elde edilen sonuclar, sosyal aglarin
6grenciler tarafindan Dbiuylk bir oranda kullanildigini ve bir
aliskanlik haline geldigini acik bir sekilde gbstermektedir.
Ogrenciler, her ne kadar sosyal aglarin kendilerine zarari olmadigini,
ders Dbasarilarini olumsuz yonde etkilemedigini belirtseler de ayni
zamanda sosyal aglari yararli bir sekilde kullanmadiklarini
belirtmeleri, aslinda sosyal aglarin kazanimlarindan ¢ok da fazla
faydalanilmadidi sonucunu ortaya c¢ikarmaktadir. Bu nedenle sosyal
aglarin kullaniminin bilinc¢lendirilmesi ve olumlu olabilecek
6zelliklerinden faydalanilmasinin gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir.

NOT (NOTICE)

Bu c¢alisma, 22-24 Eylil 2011 tarihleri arasinda Elazig’da
dizenlenen “(ICITS-2011) 5. Uluslararasi Bilgisayar ve OJretim
Teknolojileri Sempozyumu”’da so6zli bildiri olarak sunulmustur.
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