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OKULLARDA SOSYAL ADALET KAVRAMINA ILISKIN OGRETMENLERIN URETTIKLERI

METEFORLAR
OZET
Bu arastirmanin temel amaci, devlet okulu ve 0zel okulda gbdrev
yapan Ogretmenlerin okul tiirine gore, "sosyal adalet" kavramina

iliskin sahip olduklari algilari metaforlar araciligiyla ortaya
koymaktir. Arastirmanin c¢alisma grubunu, Diyarbakir ilinde 2008-2009
egitim-06gretim yili bahar doéneminde 104’#1 devlet okulunda, 74’4 de
6zel okulda gbdrev yapmakta olan toplam 178 oJretmen olusturmaktadir.
Arastirmanin verileri, Arastirma kapsaminda yer alan Ogretmenlerin

“Sosyal adalet.. benzer; c¢inki...” cimlesini tamamlamasiyla elde
edilmistir. Verilerin analiz edilmesi ve yorumlanmasinda, icerik
analiz teknigi kullanilmistir. Arastirmanin sonuclarina gdre, devlet
okulunda gdrev vyapan OJretmenler sosyal adaleti en c¢ok (%31.4)
“esitlik imgesi” olarak goriirken, 0Ozel okul Ofretmenleri ise sosyal
adaleti diger temalara oranla daha c¢ok (%33.3) “olumsuzluk imgesi”

olarak gormektedirler.
Anahtar Kelimeler: Sosyal Adalet, Metafor, OJretmen, Okul Tiri,
Esitlik Imgesi

THE METAPHORS TEACHERS PRODUCED CONCERNING SOCIAL JUSTICE NOTION IN
SCHOOLS

ABSTRACT

The main purpose of this study is to explore teachers’, working
in public school and private school, perceptions according to type of
school about the concept of “social Jjuctice” through the use of
metaphors. The participants for this study include 178 teachers
working 104 in public school, 74 in private school 1in Diyarbakir
during the spring semester of 2008-2009 academic year. The study’
datas were obtained each participant’s being asked to complete the
prompt “Social Jjustice 1s analogous to.. because...”. The content
analysis technique was used to analyze and interpret the study data.
According to the results, the teachers working in public school mostly
($31.4) conceive “social Jjustice” as “equality simulacrum”, on the
other hand, the teachers working in private school mostly (%33.3)
conveice “social Jjustice” as “negative simulacrum” in comparison with
the other themes.

Keywords: Social Justice, Metaphor, Teacher, School Type,
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1. GIiRiS (INTRODUCTION)

Bitlin dillerde anlatima gii¢ kazandirmak ic¢in ya dogrudan dogruya
yva da nitelidgi anlatilmak istenen nesnenin, bir Dbaska nesneye
dayanilarak, onunla benzerligi ortaya konarak anlatilmasi yoluna
gidilmektedir. Bu benzetme veya aktarma neticesinde elde edilen s0z
yada yansima metafor olarak tanimlanmaktadir (Aksan, 1993: 77; Mutlu,
1995: 106; Puskiilliioglu, 2004: 438). Benzetmeler, metaforlarin ilk
asamasidir. Metaforlar, benzetmelerde oldugu gibi, anlatilmak
istenilen kavram, onunla bir ydnden benzerlidi olan baska bir kavramla
anlatilmaya c¢alisilir (Celikten, 2006: 270).

Metaforlarin en Onemli 0zelligi oOrgiitsel bir olguyu anlamak ig¢in
baska bir olgunun adinin kullanilmasidir. Herhangi Dbir kavrama veya
olguya karsilik gelistirilen metaforlar insanlarin zihinlerinde vyer
edinerek onlarin algilamalarini ve eylemlerini de etkiler. Ortaya
konan metaforik diusltnceler eylemlerimize temel teskil eden kavram
sistemimize niifuz ederse kavram sistemimiz ve sistemi olusturan
algilar ve eylemler de degisir (Lakoff-Johnson, 2005: 174-176;
Alpaslan, 2007: 37).

Metafor dogal bir fenomendir. Disiincenin ve dilin dogal bir
parcasi olan kavramsal ve dilbilimsel metaforlarin olusumu bireyin
fiziksel, sosyal ve kiultlirel cevresi ile etkilesimine bagli olarak
degismektedir. Son vyillarda metafor, bireyin soyut, karmasik veya
kuramsal bir olguyu anlamada ve ac¢iklamada kullanabilecedi gl¢li bir
zihinsel ara¢ olarak dedJerlendirilmektedir (Saban, 2004: 131; Cubukcu,
2008: 552).

Sosyal gercekligimizin cogunu metaforik kavramlarla idrak
ettigimizden bu metaforik kavramlar Dbizim i¢in gergcek olan seyin
deferlendirilmesinde ¢ok ©Onemli bir rol oynar. Ayrica toplumsal
gercekligi algilama bicimimiz, dilimiz iizerinde oldugu kadar,
kendimizi ifade edisimiz tizerinde de bic¢imlendirici bir etki yaratar
(Morgan, 1998: 14; Lakoff - Johnson, 2005: 176).

Dinyadaki ekonomik ve toplumsal gelismelerle beraber uluslarin
yvasam bigcimi ve toplumsal yapisi da Onemli ©&lclide degismistir. Bu
degisimler ozglirlik, demokrasi ve insan haklari kavramlarina bakis
agisini yeniden sekillendirdigi gibi 0©0zglir olma, demokrat olma ve
esitsizlikleri giderme diisiinceleri sosyal adalet kavramini dodurmustur
(Topakkaya, 2009: 630).

Sosyal adalet, hem kavram hem de mana boyutunda adalet kavramini
6n plana c¢ikardigindan sosyal adaleti anlayabilmek icin Oncelikle
adalet kavramina deginmek gerekir. Insanlar kendi istekleri disinda
bir toplumda dogarlar ve o toplumun bir idyesi olarak wvar olurlar. Bu
noktada adalet, toplumsal bir wvarlik olan insanin ig¢inde Dbulundudu
toplumda nasil davranacadini godsteren rehberdir. Bireyin dider insan
veya i1insan gruplarina adil yada adaletsiz, diurist yada olmayan bir
sekilde davrandiginin olciitiini adalet ortaya koyar. Cinkii adaletin
icerigi haklari vermekten ibarettir. Bu haklar; hizmet, c¢ikar, para
olabilecedi gibi saygi, sadakat ve itibar da olabilir. Burada O&nemli
olan sosyal yont adir basan adalet mekanizmasini devreye koyup haklari
hakliya dagitmaktir. Cinkli adalet insan etkilesiminin hemen her
boyutuna niifuz eder (Rebore, 2001: 228).

insanlarin ve toplumlarin vyiizyillar boyu tiim insanlia mal
etmeye calistiklari sosyal adalet diisiincesinin k&keni c¢ok eskilere
dayanmaktadir. Insanin yiice ve deJerli bir varlik oldudunu kabul eden
bu dislincenin ana temasi, insanliga glvenlik, Ozglurlik wve insan
onuruna yakisir bir hayat saglamaktir (Oztiirk, 1993: 36). Toplumda
meydana gelen tim iliskileri kapsayan sosyal adalet, bir toplumdaki
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kaynaklarin ve firsatlarin yani sira c¢alisma kosullarinin, UUcret ve
k&rlarin sosyal Olgekte adilane dagitilmasini isaret etmektedir (Su,
2008; Wolff, 2008).

Sosyal adalet, toplumda kok salmis egemenlik ve baskinin ortadan
kaldirilarak iyi bir vyasam ic¢in gerekli olan temel unsurlarin
desteklenmesiyle ilgilidir. Bu temel bilesenler; kisinin yeteneklerini
kullanmasi, gelistirmesi, deneyimleme serbestlidinde olmasi ve kisinin
davranislarini belirlemeye katilimidir. Ozetle sosyal adalet, herkes
icin 6zglir iradenin ve 0©Ozglr deneyimlemenin desteklenmesi ile

ilgilidir. Burada sosyal adaletin bir toplumun {dyeleri arasinda
¢ikarlarin (gelir, wvarlik, refah wvs.) dagitimindan daha fazla seyi
ifade ettigi soylenebilir. Ayrica adaleti, toplumsal sirecler

agisindan ele alan sosyal adaletin bireysellikten c¢ok toplumsallig:
vurgulamasi, adalet ve sosyal adalet arasindaki derin farkliligi da
ortaya koymaktadir. Bu yluzden sosyal adalet, toplumsal siregler butuni
ve etik bir vyasam bic¢imi olarak gdriliirse daha iyi anlasilabilir
(Strike, 1999: 54; Furman-Shields, 2003: 6; Speight-Vera, 2004: 111).

Sosyal adaletin degerleri dini inan¢ yani sira hukuk ve siyaset
doktrinlerine dayanmaktadir. Farkla ktiltirlerde farkli bicimde
goriilebilmektedir (Mayer, 2007) . Egitimde veya yasamin diger
alanlarinda sosyal adaletin saglanmasinin gerekliligi, insanlik
acisindan yeni bir konu dedildir. Cok &nceleri hazirlanmis olan haklar
ve Ozglrliklere iliskin vyasal metinlerde ve hatta bazi inang
sistemlerinde konuya gereken o6nem verilmis ve her kosulda temel bir
prensip olarak o6ne c¢ikarilmasinin gerekliligi vurgulanmistir. Ancak bu
yasal metinlerdeki ifadeleri uygulamak insani bir cabayi
gerektirmektedir. Bu ylizden gerek egitim kurumlarinin ve gerekse diger
kurumlarin yonetimi blyik o6nem tasimaktadir (Turhan, 2007: 61).

Egitim acisindan sosyal adalet sadece etnik c¢esitlilidge sahip
toplumlarin konusu degildir. Yizyilimizda gerek ekonomik ve gerekse
sosyal alanlardaki degisimler insanlar arasindaki cesitlilik
unsurlarini artirmistair. Turhan (2007 61) "nin Sergiovanni’den
aktardigi sekliyle, “bir yerde gli¢ dengesizligi varsa, orada etikten
s6z edilmelidir” ifadesinden yola c¢ikilarak, “insanlar arasinda
ekonomik wve sosyal acgidan dengesizliklerin bulunduu her ortamda
sosyal adaletin tartisilmasi gerekir” diyebiliriz.

Okullarda sosyal adaletin temeli, bir egitim sistemi wve
demokratik wve etnik farklilida sahip Dbir toplumda yasamak icin
O0grencilere ve O6Jretmenlere yardim eden bir deneyimler seti olusturan,
demokratik bir toplumu insa ederek egitimsel ve ekonomik
esitsizlikleri diizeltmeye calismakla ilgilidir (Furman-Shields, 2003:
7).

2. ACALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Metaforlar iizerine, ayni 6lclide de metaforlari kullanarak sosyal
bilimlerin dedisik disiplinlerinde 1980’lerden beri c¢ok sayida
arastirima yapilmis ve cok sey vazilmistar. Bunlar arasinda
calisanlarin calistiklari oOrgiitleri nasil algiladiklari, OJretmenlerin
O0grencilerini nasil algiladiklari konularinda c¢ok sayida calisma
vardir (Morgan, 1986). Yapilan bu calismada da egitim sistemimizde
okul tlurline gbdre OJgretmenlerin “sosyal adalet” kavramina iliskin
metaforlari tespit edilmeye c¢alisilmis, anilan metaforlarin editim
sistemine yansimalari arastirilmis ve olasi Ornekler verilmistir.

Bu arastirmanin temel amaci, devlet okulu ve 0zel okulda goOrev
yapan OJretmenlerin okul tlrline gore, "sosyal adalet" kavramina
iliskin sahip olduklari algilari metaforlar araciligiyla ortaya
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koymaktir. Bu temel ama¢ c¢ercevesinde, asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

e OJretmenler "sosyal adalet" kavramina iliskin sahip olduklari
algilarini hangi metaforlar araciligiyla ac¢iklamaktadirlar?

e "Sosyal adalet" kavramina iliskin olarak O&dretmenler tarafindan
ileri siriilen metaforlar hangi temalar altinda toplanmaktadir ve
bu temalarin frekans dadilimlari nasildir?

e "Sosyal adalet" kavramina iliskin olarak devlet okulu ve 0&zel
okulda gbrevli OJgretmenler tarafindan ileri sturilen metaforlar
arasinda temalari ve frekanslari bakimindan nasil bir iliski
vardir?

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Arastirmanin Modeli (Research Model)

Bu arastirma, nitel arastirma paradigmasi iginde de§erlendirilen
“icerik analizi” modeli cercevesinde yirttilmistir.

3.2. Galisma Grubu (Workgroup)

Arastirmanin calisma grubunu, Diyarbakir ilinde 2008-2009
egitim-06gretim yi1li bahar doéneminde 104’#1 devlet okulunda, 74’4 de
ozel okulda gbrev yapan olmak izere toplam 178 Ogretmen
olusturmaktadir.

Arastirmaya, devlet okulunda gdrev yapan 44’14 (%58.9) erkek ve
2871 de (49.1) kadin olmak izere 72 0Jretmen katilmisken; 0Ozel okulda
gorev yapan 31’1 (%41.3) erkek ve 29'u da (%50.9) kadin olmak lizere 50
Ogretmen katilmistir. Toplamda, okul tirline gdre arastirmaya, 72'si
($59) devlet okulunda ve 50’si de (%41l) o6zel okulda gdrev yapan olmak
lizere 122 O6fretmen katilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. OJretmenlerin demografik 6zellikleri
(Table 1. Demographic characteristics of teachers)

- . . Erkek Kadin Toplam
Okul Turt / Cinsiyet £ (2) £ (2) £ (2)
Devlet Okulu 44 58.7 28 49.1 | 72 59
Ozel Okul 31 41.3 29 50.9 | 50 41
Toplam 75 100 57 100 122 100

3.3. Verilerin Toplanmasi (Data Collection)

Arastirma verileri, vyari yapilandirilmis acik uclu soru formu
araciligiyla toplanmistir. Calisma grubunun sosyal adalet kavramina
iliskin sahip olduklari metaforlari ortaya c¢ikarmak amaciyla onlarin
her birinden “Sosyal adalet ... benzer, clUnki ... ” clmlesini gbrev
yaptiklari okullarla iliskilendirerek tamamlamalari istenmistir. Bu
ama¢ ic¢cin OJretmenlere bu climlenin yer aldigi bir form verilmis ve
onlardan bu ibareyi kullanarak ve sadece tek Dbir metafor {zerinde
yodunlasarak diusltncelerini dile getirmeleri istenmistir. Bu ¢alisma
i¢cin OJretmenlere bir haftalik slire taninmistir. Bu arastirmada
“cinki” kavramina da yer verilerek, katilimcilarin “sosyal adalet”
kavramina iliskin {rettikleri metaforlari ic¢cin Dbir gerekgce veya
mantiksal dayanak sunmalari istenmistir. Katilimcilarin sosyal adalete
iliskin drettikleri metaforlar ve mantiksal dayanaklara, bu
arastirmada temel veri kaynadi olarak kullanilmistir.
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3.4. Verilerin Analiz Edilmesi (Analyzing The Data)

Bu asamada Oncelikle c¢alisma grubu tarafindan “sosyal adalet”
kavramina iliskin f{retilen metaforlarin alfabetik siraya gbre gecici
bir listesi yapilmistir. Bu amac dogrultusunda katilimcilarin
cevaplamis oldugu formlarda belli bir metaforu net bir sekilde dile
getirip getirmediklerine bakilmistir. Herhangi bir metafor imgesini
icermeyen formlar ile bos birakilan formlar (n=63) elenerek arastirma
kapsami disinda birakilmistir.

Arastirma kapsami disinda birakilan formlarin ayiklanmasindan
sonra, toplam 80 adet gecerli metafor elde edilmistir. Daha sonra, her
temayil temsil edecek katilimci formlarindan “ornek metafor ifadeleri”
secilmistir. BOylece, her temayil en 1iyi temsil ettidi wvarsayilan
katilimci metafor imgelerinin derlenmesiyle Dbir “ornek metafor
listesi” olusturulmustur. Ornek metafor 1listesi baz alinarak her
metafor imgesi, sosyal adaleti konu etme big¢imi bakimindan belli bir
tema ile iliskilendirilerek (6rnedin, “esitlik imgesi olarak sosyal
adalet”, “adalet 1imgesi olarak sosyal adalet” vb.) toplam 7 farkla
tema olusturulmustur. Ayrica olusturulan Ornek metafor listesi,
mantiksal dayanaklariyla birlikte her temaya iliskin vyapilan veri
analizinde de kullanilmistir. Buna ek olarak, bir metafor imgesini
kimin {drettigine iliskin kisisel bilgiler, s6z konusu metafor
ifadesinin hemen ardinda vyer alan ©parantez icinde verilmistir
(6rnedgin, devlet okulu-erkek veya 0zel okul-kadin gibi).

Arastirmanin glvenirlidini saglamak ic¢in, arastirmada ulasilan 7
tema altinda verilen metafor imgelerinin sz konusu bir temayi temsil
edip etmedigini teyit etmek amaciyla uzman goriisiine basvurulmustur. Bu
ama¢ dogrultusunda, ayni fakliltede ders veren bir &Jretim iyesine, 80
adet Ornek metafor imgesinin alfabetik siraya godre dizili oldudu bir
liste ile 7 temanin adlarini iceren bir liste verilmistir. Uzmandan bu
iki listeyi de kullanarak birinci listedeki O&rnek metafor imgelerini

ikinci listedeki 7 temaya (hicbir metafor imgesini disarida
birakmayacak sekilde) eslestirmesi istenmistir. Daha sonra, uzmanin
yaptigi eslestirmeler arastirmacinin kendi temalariyla
karsilastirilmistir. Karsilastirmalarda “goris Dbirligi” ve “goris
ayriligi” sayilari tespit edilerek arastirmanin givenirligi Miles ve
Hubermanin formiilii (Glivenirlik = Gorlts birlidi / Gortis Birligi + Goris

Ayriligi X 100) kullanilarak hesaplanmistir. Nitel calismalarda, uzman
ve arastirmaci dederlendirmeleri arasindaki uyumun %90 ve izeri oldugdu
durumlarda arzu edilen diizeyde bir glvenirlik saglanmis olmaktadir

(Saban, 2008: 467). Bu arastirmaya ©0zgl olarak gergeklestirilen
glivenirlik calismasinda %96 oraninda bir uzlasma (giivenirlik)
saglanmistir. Glvenirlik c¢alismasi kapsaminda, goristine basvurulan
uzman sadece 3 metaforu (ayran, mum ve nehir metaforlarini)
arastirmacininkinden farkli bir kategoriyle iliskilendirmistir. Bu
hesaplama sonucunda, Guvenirlik = 77 / 77 + 3 X 100 = %96 olarak
hesaplanmistir.

4. BULGULAR ve YORUMLAR (FINDINGS AND COMMENTS)

Bu boélumde, ilk olarak arastirmada elde edilen ve OJretmenlerin
sosyal adalet kavramina iliskin ileri sirdikleri metaforlara
dedinilmektedir. Daha sonra, sosyal adalet kavramina iliskin olarak bu
arastirmada gelistirilen 7 tema katilimcilarin Urettidi oOrnek metafor
imgeleriyle de desteklenerek tanitilmaktadir. Son olarak, 7 tema
katilimci tirt (devlet okulu ve 06zel okul Ogretmeni) Dbakimindan
karsilastirilmaktadir.
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Bu arastirmada elde edilen bulgulara gbére, devlet okulunda ve
0zel okulda gbrev yapan Ogretmenler sosyal adalet kavramina iliskin
olarak toplam 80 adet gecerli metafor iretmistir (Tablo 2).

Toplamda, devlet okulunda gorevli OJretmenler 67, 06zel okulda
gorevli o&gretmenler de 48 adet metafor iretmistir. 80 metafordan 41
tanesi (aga¢ kd&kii, aile, ari kovani, ask, ayran, bulut, bukalemun,
cennet, c¢arkin dislileri, c¢ocuk, dayanisma, deve kusu, doga, dogal
denge, ebeveyn, esitlik, fabrika, futbol topu, gilivercin, glizel kiz,
glizel yasam, 1iskelet sistemi, kutup ayisi, maraton kosusu, mum, nar
kabugu, paket biskiivi, para, pasta, rahmet, reyondaki liriinler, rizik,
ruh sag§ligi, sanat, terzi, varlik, vicdan, yasam enerjisi, yadgmur,
zaman ve 1incir) sadece devlet okulunda gbrev yapan Ogretmenler ve26
tanesi de (altin kiipli, ay 1si1g1, bebek, bos bardak, c¢ocuk masumlugu,
dag§, ekmek, elmanin yarisi, evren, fidan, gece, gilivensizlik, hayal,
hava, kadin gilizelligi, karanlik, kardan adam, kitap okumam, nehir,
orkide, resim yapma, riiya, sevgi, takim calismasi, su, tiyatro sahnesi
ve ltopya) sadece 06zel okulda gbrev vyapan OgJretmenler tarafindan
dretilmistir.
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4.1. Ogretmenlerin “Sosyal Adalet” Kavramina Iliskin Ileri
Siirdiirdiikleri Metaforlar (The Metaphors Teachers Asserted
Concerning Social Justice Notion)
Tablo 2. Sosyal adalet kavramina iliskin ileri strilen metaforlar
(Table 2. The metaphors asserted concerning social justice Notion)
=] =}
Tg Metaforu "g Metaforu
X Temsil [ Temsil
g Qden &a ?den
o Metafor Adi Ofretmen | & Metafor Adi OFretmen
3 okul S okul
2 Tird £ 3 2 Tird £ 2
1 AJac d*,d, &* 3 [ 2.6 | 41 | Hicbir sey d,6,6 3 [ 2.6
2 Agac koku d 1 0.9 42 flahi adalet d,d,6,0 4 3.5
3 Aile d,d,d 3 2.6 | 43 | Iskelet Sistemi d 1 0.9
4 Altain kupi o 1 0.9 44 Kadin erkek esitligi d, o 2 1.7
5 Anne d, o 2 1.7 45 Kadin giizelligi o 1 0.9
6 Anne sevgisi d,d,6,6,06,06 6 5.2 46 Karanlik o 1 0.9
7 Ari kovani d 1 0.9 47 Kardan adam ] 1 0.9
8 Ask d 1 0.9 48 | Kitap okuma ¢} 1 0.9
9 Ayran d 1 0.9 49 | Kutup ayisi d 1 0.9
10 | Ay 1s1§1 o] 1 0.9 | 50 | Maraton kosusu d 1 0.9
11 | Bebek e) 1 0.9 51 | Mum d 1 0.9
12 | Binanin kolonlari d,d,o 3 2.6 52 Nar kabugu d 1 0.9
13 Bos bardak o 1 0.9 53 Nehir o 1 0.9
14 Bulut d,d 2 1.7 54 Orkide ] 1 0.9
15 Bukalemun d,d 2 1.7 55 Ogretmen sevgisi d, o 2 1.7
16 | Cennet d 1 0.9 56 | Paket biskiivi d 1 0.9
17 | Carkin dislileri d 1 0.9 57 Para d 1 0.9
18 Cocuk d,d 2 1.7 58 Pasta d 1 0.9
19 | Cocuk masumlugu ¢} 1 0.9 59 | Rahmet d 1 0.9
20 Dag ¢} 1 0.9 60 Resim yapma ] 1 0.9
21 Dayanisma ¢} 1 0.9 61 Reyondaki triinler d 1 0.9
22 Deve kusu d 1 0.9 62 Rizik d 1 0.9
23 | Doga d 1 0.9 63 | Ruh saglig: d 1 0.9
24 | Dogal denge d 1 0.9 64 | Ruya ¢} 1 0.9
25 | Ebeveyn d 1 0.9 65 | Sanat d 1 0.9
26 | Ekmek ¢} 1 0.9 66 Sevgi d, o 2 1.7
27 Elmanin yarisi o 1 0.9 67 Su 6,0 2 1.7
28 | Esitlik d,d 2 1.7 68 Takim calismasi o 1 0.9
29 Evren o 1 0.9 69 Terazi d,d,d,9o 4 3.5
30 | Fabrika d 1 0.9 70 | Terzi d 1 0.9
31 Fidan ¢} 1 0.9 71 Toprak d, o 2 1.7
32 Futbol topu d 1 0.9 72 Tiyatro sahnesi ] 1 0.9
33 | Gece e} 1 0.9 | 73 | Utopya 5,06 2 1.7
34 Glines d,d,6,0 4 3.5 74 Varlik d 1 0.9
35 Guvensizlik ¢} 1 0.9 75 Vicdan d 1 0.9
36 | Guvercin d 1 0.9 76 | Yasam enerjisi d 1 0.9
37 | Gizel kaiz d 1 0.9 77 Yagmur d 1 0.9
38 | Glizel yasam d 1 0.9 78 Yildiz d, 6,06 3 2.6
39 | Hayal ¢} 1 0.9 79 Zaman d 1 0.9
40 | Hava o) 1 0.9 80 Zincir d 1 0.9
Toplam d:67; 11 100
6:48 5
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:6zel okulu gbstermektedir. Ayrica
harfler, okul tiriine gdre her metaforu temsil eden o6Jretmen sayisini

da gostermektedir.

Geriye kalan 13 metafor da

kolonlari,

6gretmen sevgisi,
tarafindan

grubu
metafordan

birer katilimci tarafindan,

(ada¢, anne, anne sevgisi, binanin
ilahi adalet, kadin erkek esitligi,
sevgi, terazi, toprak ve yildiz) her iki katilimci
dile getirilmistir. Buna ek olarak, toplam 80
60 tanesi (aga¢ ko6kii, altin kiipii, ari kovani, ask, ayran..)
11 metafor (anne, bulut, bukalemun, cocuk,
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esitlik, kadin erkek esitligi, &6gretmen sevgisi, sevgi, su, toprak ve
litopya) ikiser katilimci tarafindan, 5 metafor (aga¢, aile, bos
bardak, hic¢bir sey ve yildiz) 1UUcer katilimci tarafindan, 3 metafor
(giines, 1ilahi adalet ve terazi) dorder katilimci tarafindan ve 1
metafor da (anne sevgisi) alti katilimci tarafindan {dretilmistir.
Ofretmenler “sosyal adalet” kavramina iliskin gelistirdikleri
metaforlari, somut-soyut, canli ve cansiz varliklarla iliskilendirerek
aciklamaktadirlar (Tablo 2).

4.2. “Sosyal Adalet” Kavramina Iligkin Olarak O§retmenler
Tarafindan Ileri Siiriilen Metaforlarin Ortak Ozelliklerine
Gore Dagilimlari (Distributions According To Common
Features Of Metaphors Asserted By The Teachers Concerning
Social Justice Notion
Tema 1. Esitlik Imgesi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Equality Image)

Bu temayi toplamda 32 katilimci (%26.2) ve 25 metafor (%31.3)
temsil etmektedir. Bu kategorideki basat metafor imgeleri sunlardir:
terazi (f=4), c¢ocuk (f=2), esitlik (f=2), glnes (f=2) ve kadin erkek
esitligi (£=2) (Tablo 3).

Tablo 3. Esitlik imgesi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilima
(Table 3. Distribution of metaphor concerning social Jjustice sub-theme
as equality image)

Metafor | Esitlik Imgesi Olarak Okul Metaforu Temsil Eden Oretmen

Kodu Sosyal Adalet Tard f 3
1 Agacg o* 1 0.9
6 Anne sevgisi ¢} 1 0.9
3 Aile d 1 0.9
10 Ay 1s1d1 o) 1 0.9
7 Ari kovani da* 1 0.9
11 Bebek o) 1 0.9
17 Carkin dislileri d 1 0.9
18 Cocuk d,d 2 1.7
19 Cocuk masumlugu ¢} 1 0.9
23 Doga d 1 0.9
24 Dogal denge d 1 0.9
25 Ebeveyn d 1 0.9
27 Elmanin yarisi o 1 0.9
28 Esitlik d,d 2 1.7
34 Glines d, o 2 1.7
44 Kadin-erkek esitligi d, o 2 1.7
50 Maraton kosusu d 1 0.9
56 Paket biskiivi d 1 0.9
60 Resim yapma o) 1 0.9
61 Reyondaki triinler d 1 0.9
69 Terazi d,d,d,0 4 3.5
70 Terzi d 1 0.9
71 Toprak ¢} 1 0.9
77 Yagmur d 1 0.9
79 Zaman d 1 0.9

Toplam d:21; 6:11 32 28.3

*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:6zel okulu gbstermektedir. Ayrica

harfler, okul tiriine gdre her metaforu temsil eden &Jretmen sayisini
da gostermektedir.

“Esitlik imgesi olarak sosyal adalet” temasinda yer alan
metaforlar analiz edildiginde, 13 metafor sadece devlet okulunda gdrev
yapan OJretmenler tarafindan, 8 metafor sadece 06zel okul Ogretmenleri
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tarafindan ve 3 metafor da (glines, kadin-erkek esitligi ve terazi)
her iki katilimci grubu tarafindan {retilmistir. Bu temaya iliskin
olarak OJgretmenlerin, sosyal adaleti herkese ayni imkdnlari sunan,
birinin digerinden {istiin olmadidi bir temel yapi ve inan¢ kadar duru
olmasi gereken bir unsur olarak disiindiikleri sdylenebilir. “Esitlik
imgesi olarak sosyal adalet” temasini temsil eden metaforlarin
O0gretmenlerin tanimlamalarina iliskin dikkat c¢ekici bazi ifadeler
asagida verilmistir:

“Sosyal adalet topraga benzer. C(iinkii toprak, lzerindeki her seye
ve herkese esit firsatlar sunar. Herkes hareketlerinde ve diisiincesinde
6zgiirdiir” (Ozel okul, kadin).

“Sosyal adalet glinese benzer. C(linkili herkes gilines 1sigindan ayni
oranda, birbirinden ne eksik ne de fazla istifade eder” (0zel okul,
erkek) .

“Sosyal adalet ari kovanina benzer. C(iinkii arilar esit kosullarda
ortak bir ama¢ ig¢in c¢alisir. Sosyal adaletin varligi insanlara ayni
inan¢ etrafinda yodrulmus esit 1imkan, esit kazan¢ ve esit hayat
standartlari sadlayan bir diinya yaratir” (Devlet okulu. Erkek).

“Sosyal adalet zamana benzer. (ilnkii zaman algisal degil nicel
olarak herkese esit olarak dagitilmaktadir” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet bir paket biskiiviye benzer. C(Cilinkii biskiiviler esit
biliyiikliikte dilimlenmistir ve herkese esit paylastirilabilir” (devlet
okulu, erkek).

Tema 2. Adalet Kaynagi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Justice Source)

Sosyal adaleti “adalet kaynadi” olarak Dbelirten OJgretmenlerin
ifadelerinin yer aldigdi bu temayi 14 katilimci (%11.5) ve 10 metafor
(%12.5) temsil etmektedir. Bu temada OJretmenler sosyal adalete
iliskin en ¢ok ilahi adalet (f=4) ve anne (f=2) metafor imgelerini
iretmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Adalet kaynagi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilimi
(Table 4. Distribution of metaphor concerning social justice sub-theme
as Jjustice source)

Metafor Adalet Kaynagi Metaforu Temsil Eden
Kodu Olarak Sosyal Okul Tuaru OJretmen
Adalet £ 3
1 Agac d 1 0.9
5 Anne d*x, o* 2 1.7
6 Anne sevgisi o) 1 0.9
42 Ilahi adalet d,d,6,06 4 3.5
55 Ofretmen sevgisi o} 1 0.9
59 Rahmet d 1 0.9
62 Rizik d 1 0.9
63 Ruh sagliga d 1 0.9
74 Varlik d 1 0.9
75 Vicdan d 1 0.9
Toplam d:9; &6:5 14 12.4
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:0zel okulu gOstermektedir. Ayrica

harfler, okul tlirline gbre her metaforu temsil eden OJretmen sayisini
da gostermektedir.

“Adalet kaynagdi” temasinda yer alan metaforlarda goriildigi gibi,
9 metafor sadece devlet okulu &gretmenleri, 2 metafor ©ozel okul
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O6gretmenleri ve 2 metafor da (anne ve 1ilahi adalet) her iki grup
tarafindan {tretilmistir. Bu temaya 1iliskin olarak O©odretmenlerin,
sosyal adaleti hakkin gbzetilmesi ve yerine getirilmesi, hakli ile
haksizin ayirt edilmesi manasinda algiladiklarzi, temelde adalet
kavrami ile esdeger gdrmekle beraber, sosyal adaleti insanlarin toplum
icindeki davranislariyla iliskilendirerek ahlak ve din kurallariyla
aciklamaya calistiklari soylenebilir. OJretmenlerin “Adalet kaynaga
olarak sosyal adalet” temasini temsil eden metaforlara iliskin
tanimlamalarindan bazilari asagida verilmistir:

“Sosyal adalet Allah’in rahmetine benzer. (ilinkii Allah kullarina
karsi adaletlidir. Aslinda buradaki benzetme oldugu gibi degil, olmasi
gerektigi gibidir” (Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet anne olmaya benzer. (Clnki bir anne nasil ki
evlatlarini ayirmiyorsa, sSosyal adalet c¢ercevesinde de herkese esit
hak ve adalet verilmelidir” (Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet varlik alemine benzer. C(Cilinkii bir arada biitin
olarak yasayan mevcudiyetin bir pargasina haksizlik yapilirsa blitiine
zarar verilmis olur. Varlik blitiinseldir, birbirinin tamamlayicisidir,
bu biitiinliigii saglamak da adaletten gecer (Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet anne sevgisine benzer. (lnkil anneler c¢ocuklarini
biiytitiirken ayirim yapmaz. “"Devlet ana” teriminin tarihimizde,
kiiltiiriimiizde énemli bir yer tutmasi bundandir” (Ozel okul, kadin).

“Sosyal adalet vicdana benzer. (Clinkili vicdan bireyi insanlastiran
6nemli bir ig¢sel qglii¢ctiir. Sosyal adalet de toplumun vicdani olup hak ve
adaletin sorgulandigi ylice bir makamdir” (Devlet okulu, kadin).

Tema 3. Sevgi Imgesi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Love Image)

“Sevgi imgesi olarak sosyal adalet” temasini toplamda 10
katilimci (%8.2) ve 7 metafor (%8.8) temsil etmektedir. Bu kategoriye
iliskin O©gretmenlerin goriislerine gdre basat metafor imgeleri
sunlardir: anne sevgisi (f=3) ve sevgi (f=2) (Tablo 5).

Sosyal adaleti “sevgi imgesi” olarak belirten 0OJretmenlerin
ifadeleri incelendigdinde, 4 metafor imgesi sadece devlet okulu
O0gretmenleri tarafindan, 1 metafor imgesi 0zel okul OgJretmenleri
tarafindan ve 2 metafor imgesi de (anne sevgisi ve sevgi) hem devlet
okulu hem de 06zel okul OJretmenleri tarafindan Uretilmistir.

Tablo 5. Sevgil imgesi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilimi
(Table 5. Distribution of metaphor concerning social justice sub-theme
as love 1image)

Metafor . . Metaforu Temsil Eden
Sevgi Imgesi Olarak <
Kodu Sosyal Adalet Ogretmen
Okul Tird £ 3
9 Anne sevgisi d*,o,0%* 3 2.6
38 Ask d 1 0.9
18 Cocuk d 1 0.9
45 Kadin glizelligi o) 1 0.9
55 OJretmen sevgisi d 1 0.9
65 Sanat d 1 0.9
66 Sevgi d, o 2 1.7
Toplam d:6; 06:4 10 8.8
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:0zel okulu goOstermektedir. Ayrica

harfler, okul tirine gdbre her metaforu temsil eden OJretmen sayisini
da gbstermektedir.
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Bu temaya iliskin olarak O6gretmenlerin, sosyal adaleti
karsiliksiz sevgiye acg¢ik, koruyucu, glUvenilir ve sanat gibi icra
edildikge kesfedilen bir unsur oldudunu disindikleri sdylenebilir.
“Sevgi imgesi olarak sosyal adalet” temasini temsil eden metaforlara
iliskin 6gretmen tanimlamalari su sekilde yer almaktadir.

“Sosyal adalet sevgiye benzer. Clinkii sevgi paylasildikca
cogalan tek seydir” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet sanata benzer. Clinkii sanat icra edildikce
glizelligi ortaya c¢ikar” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet anne sevgisine benzer. C(Clnkil adalette, kalkinmada
ve egitimde sevgiye dayanan anlamli ve adil paylasim devletin sosyal
adalet anlayisinin temelidir” (devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet aska benzer. C(linkii farkinda olunmadan yeserir ve
ilgi gbsterdikce karsilik verir” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet {&gretmen sevgisine benzer. Ciinkii  6gretmen,
sinifta tim d&§rencilerini hi¢bir fark gdézetmeksizin esit mesafede
sever ve sahiplenir. Sinifta her tirlld sosyal ve kiltirel ortamdan
6drenciler olmasina radgmen Ogretmenin bilissel ve duyussal yansimasi
aynidir. Sevme, sahiplenme ve kucaklama faktdrii de aynidir” (devliet
okulu, erkek).

Tema 4. Gii¢ Imgesi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Power Image)

Oretmenlerin sosyal adaleti “giic imgesi” olarak belirttikleri bu
temada 13 katilimci (%11.3) ve 11 metafor (%13.8) vyer almaktadir. Bu
temanin basat metafor imgesi; Dbinanin kolonlari (£f=3) metaforudur
(Tablo 6).

Tablo 6. Gii¢c imgesi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin metafor
dagilimi
(Table 6. Distribution of metaphor concerning social Jjustice sub-theme
as power image)

Metafor | Gic Imgesi Olarak Okul Metaforu Temsil Eden OJretmen
Kodu Sosyal Adalet Tuard £ k&

2 Agac koku ax 1 0.9

12 Binanin kolonlari d,d,o* 3 2.6

20 Dag o) 1 0.9

21 Dayanisma o) 1 0.9

29 Evren o) 1 0.9

43 iskelet sistemi d 1 0.9

52 Nar kabugu d 1 0.9

53 Nehir o) 1 0.9

58 Pasta d 1 0.9

68 Takim calismasi e} 1 0.9

80 Zincir d 1 0.9
Toplam d:7; 0:6 13 11.6
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:6zel okulu gbstermektedir. Ayrica

harfler, okul tirine gdre her metaforu temsil eden OJretmen sayisini
da gbstermektedir.

Sosyal adaleti “gl¢ imgesi” olarak belirten O&Jretmenlerin bu
temaya 1iliskin metaforlari incelendiginde, 5 metafor sadece devlet
okulu, 5 metafor 0zel okul 0OgJretmenleri ve 1 metafor da (binanin
kolonlari) her iki o6Fretmen grubu tarafindan tretildigi gorilmektedir.
Bu temaya 1iliskin olarak Ogretmenlerin, sosyal adaleti topluma

150




e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0120, 5, (1), 140-157.
Boydak (Ozan, M. ve Akiiziim, C.

dolayisiyla bireye cesaret veren, saglam temeller Uzerinde oturtuldudu
oranda kisiyi ayakta tutan ve toplumsal kenetlenmeyi saglayan Oonemli
bir glic olarak gordikleri soylenebilir. ™“Gl¢ 1imgesi olarak sosyal
adalet” temasini temsil eden metaforlara i1liskin OgJretmenlerin
tanimlamalarindan bazilari asagida verilmistir:

“Sosyal adalet binanin kolonlarina benzer. (ilinkii kolonlar saglam
yapildidi oranda bina ayakta durabilir” (Ozel okul, erkek).

“Sosyal adalet adacin kéklerine benzer. C(lnkii kékler toprada ne
kadar derin gémiilmiis ve tutunmussa aga¢ da o oranda yasayabilir,
gblgesinden ve meyvesinden istifade edilebilir” (Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet 1iskelet sistemine benzer. (linkii iskelet istemi
olmazsa ya da bozulursa 1insan et yiginina doéntstlir” (Devlet okulu,
kadin) .

“Sosyal adalet nar kabudguna benzer. C(ilnkii farkli bilyikliik ve
6zellikte olsalar dahi nar, tanelerini bir arada tutabilmekte ve
taneler de nar meyvesini olusturmaktadir” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet bir zincire benzer. (lnki her zincirin en glicli
hali tim halkalarinin esit glicte oldugu halidir. Bazi halkalarinin
daha gili¢clii olmasinin zincire bir faydasi yoktur. C(ilinkii her zincir en
zayif halkasi kadar gili¢clidir” (Devlet okulu, erkek).

Tema 5. Yasam Kaynagi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Life Source)

Sosyal adaleti “yasam kaynadi” olarak Dbelirten &Jretmenlerin
goriislerinin yer aldigdi bu temayi toplamda 13 katilimci (%10.7) ve 11
metafor (%13.8) temsil etmektedir. Ogretmenler bu temaya iliskin,
sosyal adaleti en c¢ok, aile (f=2) ve su (f=2) metafor imgeleriyle
aciklamaktadirlar (Tablo 7).

Tablo 7. Yasam kaynagi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilimi
(Table 7. Distribution of metaphor concerning social Jjustice sub-theme
as life source)

Metafor | Yasam Kaynadi Olarak Okul Metaforu Temsil Eden OJretmen
Kodu Sosyal Adalet Tird £ 3

3 Aile d,d 2 1.7

14 Bulut ax* 1 0.9

26 Ekmek o* 1 0.9

30 Fabrika d 1 0.9

31 Fidan o) 1 0.9

34 Glines d 1 0.9

38 Gizel yasam d 1 0.9

40 Hava o) 1 0.9

67 Su 6,0 2 1.7

76 Yasam enerjisi d 1 0.9

71 Toprak d 1 0.9
Toplam d:8; 06:5 13 11.5
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:0zel okulu goOstermektedir. Ayrica

harfler, okul tlurtne gbre her metaforu temsil eden OJretmen sayisini
da gostermektedir.

“Yasam kaynagi” alt temasindaki metaforlar analiz edildiginde, 7
metafor imgesini sadece devlet okulu O6Jretmenleri, 3 metafor imgesini
6zel okul Ogretmenleri ve 2 metafor imgesi de (aile, su) her iki
katilimci grubunun Urettidi goriilmektedir. Bu temaya iliskin olarak
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O6gretmenlerin, sosyal adaleti saglikli yasama hayat veren ve yasama
islerlik kazandiran bir unsur, hi¢ tikenmeyen bir enerji kaynagi ve
temel Dbesin kaynadi olarak gdrdikleri soylenebilir. “Yasam kaynagi
olarak sosyal adalet” temasini temsil eden metaforlarin OJretmenlerin
tanimlamalarina iliskin dikkat cekici bazi ifadeler asagida
verilmistir:

“Sosyal adalet glinese benzer. C(lnkii glines muazzam enerjisiyle
tim varligin devamliligini saglar” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet suya benzer. Clinkii su temel ihtiyactir.
Beslenmede, arinmada ve biiyiitmede her daim zaruridir” (Ozel okul,
erkek) .

“Sosyal adalet aileye benzer. C(lnkii aile toplumun degisik
kesimlerinin farkli ihtiyaclarini gidermeye yénelik bir yapilanmadir”
(Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet fabrikaya benzer. Clnku fabrika temel
ihtiyag¢larin baz alinarak seri liretimin yapildigi yer olmakla beraber
hem lirettikleriyle hem de liretimdekilere kaynaktir” (Devle okulu,
kadin) .

Tema 6. Ozgiirlilk Imgesi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Freedom Image)

Sosyal adaleti “ozgurlik imgesi” olarak belirten 0&Jretmenlerin
ifadelerinin yer aldidi bu temayi 4 katilimci (%3.3) ve 4 metafor (%5)
temsil etmektedir. Bu kategoride 0OJretmen gdriislerine iliskin metafor
imgeleri sunlardir: bulut (f=1), glUvercin (f=1), kitap okuma (f=1) ve
tiyatro sahnesi (f=1) (Tablo 8).

Tablo 8. Ozgiirliik imgesi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilima
(Table 8. Distribution of metaphor concerning social Jjustice sub-theme
as freedom Image)

Metafor | Ozgirlitkk Imgesi Metaforu Temsil Eden OJretmen
Kodu Sosyal Adalet Okul Turi | £ 3

14 Bulut ax 1 0.9

36 Guvercin d 1 0.9

48 Kitap okuma o* 1 0.9

72 Tiyatro sahnesi o 1 0.9
Toplam d:2; 0:2 4 3.6

*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:6zel okulu gbstermektedir. Ayrica

harfler, okul tirline gbre her metaforu temsil eden OJretmen sayisini
da gostermektedir.

“Ozgiirliitk imgesi olarak sosyal adalet” temasindaki 4 metafor
imgesinden 2 tanesi devlet okulu 2 tanesi de 060zel okul Ogretmenleri
tarafindan {Uretilmistir. Bu temaya 1iliskin olarak O©Odretmenlerin,
sosyal adaleti disiince serbestlidinin, ©&zgir deneyimlemelerin ve
barisin oldugu bir dinya ic¢in 6n kosul olarak gordikleri sodylenebilir.
“Ozgiirliik imgesi olarak sosyal adalet” temasini temsil eden
metaforlara iliskin O6Jretmen tanimlamalari su sekilde yer almaktadir.

“Sosyal adalet buluta benzer. (Clnkii insana huzur, mutluluk ve en
6nemlisi de Ozglirliik-esitlik duygusu verir” (Devlet okulu, kadin).

“Sosyal adalet glivercine benzer. C(Clnkil 06zglirliigii temsil eden
glivercin gibi sosyal adalet de insanlar arasinda barisi saglar”
(Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet kitap okumaya benzer. (linkii herkes 1istedigi
kitabi satin almada ve okumada &zglirdiir” (Ozel okul, erkek).
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“Sosyal adalet tiyatro sahnesine benzer. C(iinkii bu sahnede belli
metinler ve kurallar oldudu kadar Ozglirliik kokan bir canlilik da var”
(Ozel okul, kadin).

Tema 7. Olumsuzluk Imgesi Olarak Sosyal Adalet
(Social Justice As Negative Image)

Oretmenlerin sosyal adaleti “olumsuzluk imgesi” olarak goéris
belirttikleri bu temayi toplamda 28 katilimci (%23) ve 23 metafor
($28.8) temsil etmektedir. Bu temada OJretmenlerin sosyal adalete
iliskin goriisleri en c¢ok; hicbir sey (£=3), Dbukalemun (£f=2), {itopya
(£f=29) ve yildiz (f=2) metafor imgelerinde toplanmistir (Tablo 9).

Tablo 9. Olumsuzluk imgesi olarak sosyal adalet alt temasina iliskin
metafor dagilimi

(Table 9. Distribution of metaphor concerning social Jjustice sub-theme
as negative Image)

Metafor | Olumsuzluk Imgesi Okul Metaforu Temsil Eden OJretmen

Kodu Olarak Sosyal Adalet Tiard f 3
1 Agac ax* 1 0.9
4 Altin kipi o* 1 0.9
9 Ayran d 1 0.9
15 Bukalemun d,d 2 1.7
13 Bos bardak e} 1 0.9
16 Cennet d 1 0.9
22 Deve kusu d 1 0.9
32 Futbol topu d 1 0.9
33 Gece o) 1 0.9
34 Glnes o 1 0.9
35 Guvensizlik o) 1 0.9
37 Gluzel kiz d 1 0.9
39 Hayal o) 1 0.9
41 Hicbir sey d,6,06 3 2.6
46 Karanlik o) 1 0.9
47 Kardan adam o) 1 0.9
49 Kutup ayisi d 1 0.9
51 Mum d 1 0.9
54 Orkide o) 1 0.9
57 Para d 1 0.9
64 Rilya o) 1 0.9
73 Utopya 5,0 2 1.7
78 Yildiz 0,0 2 1.7

Toplam d:12; 28 24.8

6:16
*Tabloda, d:devlet okulunu, 6:6zel okulu gbstermektedir. Ayrica

harfler, okul tiriine gdre her metaforu temsil eden &Jretmen sayisini
da gbstermektedir.

“Olumsuzluk imgesi olarak sosyal adalet” temasinda yer alan
metaforlar analiz edildiginde, arastirmaya katilan 6zel okul
6gretmenlerinin sayisinin devlet okulu Ogretmenlerine gdre az olmasina
karsin bu temaya iliskin olarak 0Ozel okulda gOrev yapan 48
katilimcinin 16 metafor lretmesi yani sosyal adalete iliskin olumsuz
bir tutum icinde olmalari oldukga dikkat c¢ekicidir. Oysa devlet
okulunda gdrev yapan ve bu arastirmaya katilan toplam 67 katilimci bu
temaya iliskin 12 metafor {iretmistir. OJretmenler bu temaya iliskin
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olarak, sosyal adaleti ulasilmasi gii¢ ve hatta olamayacak bir duruma
benzetmektedirler. Aslinda varligina inanilan ancak olmasi gerektigi
gibi dedil oldugu gibi bireysel ¢ikarlarin 6n planda oldudu bir unsur
olarak gordikleri soOylenebilir. “Olumsuzluk imgesi olarak sosyal
adalet” temasini temsil eden metaforlarin 6gretmenlerin
tanimlamalarina iliskin dikkat c¢ekici Dbazi ifadeler asadida yer
almaktadir.

“Sosyal adalet orkideye benzer. Clinkii elde edilmesi gli¢
kaybedilmesi kolaydir” (Ozel okulu, erkek).

“Sosyal adalet cennete benzer. (ilinkii cenneti herkes 1ister ama
kimse S61lmek istemez” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet deve kusuna benzer. (luinkiu deve kusunun kanatlari
vardir ama ucamaz” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet yanan muma benzer. (Clnkii mum her yeri aydinlatir
ama dibine 1si1k vermez” (Devlet okulu, erkek).

“Sosyal adalet kutup ayisina benzer. (lnki kutup ayisi her
cografyada yasayamaz” (Devlet okulu, kadin).

4.3. "Sosyal Adalet" Kavramina Iliskin Olarak Devlet Okulu ve
Ozel Okulda Gérevli Ogretmenler Tarafindan Ileri Siiriilen
Metaforlarin Karsilastirilmasi (Comparison Of Metaphors
Asserted By Teachers Working Public School And Private
School According To Social Justice Notion)

Tablo 10, 7 temayi katilimci tirid (devlet okulu ve 06zel okul
O0gretmenleri) bakimindan karsilastirmaktadir. Tablo 10’a gdre, devlet
okulu ve 06zel okulda gdrev yapan OJretmenlerin sosyal adalet kavramina
iliskin sahip olduklarzi zihinsel imgeler Dbirbirinden farklailak
gostermektedir. Bu farklilaiklara asagidaki noktalarda O0zetlemek
mumkundur :

Tablo 10. Devlet okulu ve Ozel okulda gbrevli &gretmenlerin sosyal
adalet kavramina iliskin ileri sirdiikleri metaforlarin temalara gdre
dagilimlari
(Table 10. Distributions according to themes of metaphors teachers
working public school and private school asserted concerning social
justice notion)

DevletOkulu | Ozel Okul | Toplam
b % b 3 £ 3

Temalar / Okul Turu

1. Esitlik imgesi olarak sosyal 21 31.4 | 11 22.9 32 | 27.8
adalet

2. Adalet Kaynagi olarak sosyal 9 13.4 5 10.4 14 | 12.2
adalet i ' '

3. Sevgi Imgesi olarak sosyal 6 9 4 8.4 10 8.7
adalet i .

4. Gu¢ imgesi olarak 9 13.4 5 10.4 14 | 12.2

sosyal adalet ) ] i

5. Yasam kaynadi olarak sosyal 8 11.9 5 10.4 13 | 11.3
adalet i ' .

6. Ozgurlik imgesi olarak 5 3 2 4.2 4 3.5
sosyal adalet

7. Olumsuzluk imgesi olarak 12 17.9 | 16 33.3 28 | 24.3
sosyal adalet

Toplam 67 100 | 48 100 | 115 | 100
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° Devlet okulunda gdrev vyapan Ogretmenler “esitlik 1imgesi
olarak sosyal adalet” (%31.4), Y“adalet kaynadi olarak sosyal
adalet” (%13.4), “sevgi 1imgesi olarak sosyal adalet” (%9),
“gilic imgesi olarak sosyal adalet” (%13.4) ve “yasam kaynagi
olarak sosyal adalet” (%11.9) temalarini temsil eden metafor
imgelerini 0©6zel okulda gbdrev yapan O&Jretmenlere kiyasla daha
¢cok oranda Uretmistir.

e 0Ozel okulda gérev yapan o&Jretmenler ise “olumsuzluk imgesi
olarak sosyal adalet” (%33.3) temasini temsil eden metafor
imgelerini devlet okulunda gorev yapan OJretmenlere kiyasla
($17.9) daha ¢ok oranda Uretmistir.

e Devlet okulu ve 0zel okulda gbdrev yapan OJretmenler “6zgilirlik
imgesi olarak sosyal adalet” temasini temsil eden metafor
imgelerini esit sayida (f=2) ilretmistir.

e Toplamda, devlet okulu ve 6zel okulda gdrev yapan OJretmenler
“esitlik imgesi olarak sosyal adalet” (%27.8) temasini temsil
eden metafor imgelerini diJer temalara kiyasla daha c¢ok
oranda {iretmislerdir. ITkinci olarak “olumsuzluk imgesi olarak
sosyal adalet” (24.3) temasina 1liskin metafor {UUrettikleri
gorilmektedir. Dider temalara iliskin ise, “adalet kaynagi”

ve “gii¢ iImgesi” temalarina esit oranda (%12.2), ‘“yasam
kaynagdi” temasina (%11.3) oraninda, “sevgli imgesi” temasina
($8.7) oraninda goOris belirtirken, “o6zglirliik imgesi olarak
sosyal adalet” temasina (%3.5) oraniyla en dusik goris
belirtmislerdir.

5. SONUC VE ONERILER (RESULT AND SUGGESTIONS)

Devlet okulunda ve 0zel okulda gorev yapan OJretmenlerin sosyal
adalet kavramina iliskin sahip olduklari metaforlari ortaya c¢ikarma
amacina yonelik olarak gerceklestirilen bu arastirmada elde edilen
bulgulara godre, 6zel okulda gbdrev yapan OJretmenlerin sosyal adalete
iliskin metafor imgelerinin biyiik oranda (f=16, $33.3) “olumsuzluk
imgesi olarak sosyal adalet temasi”nda toplanmis olmasi bu arastirmada
en cok gdze carpan nokta olmustur. Ozel okul &Jretmenlerinin bu temaya
iliskin metafor imgeleri, hem diJer temalara hem de devlet okulunda
gdrev yapan Ogretmenlerin bu temaya 1iliskin metafor imgelerine gore
(f=12, %17.9) daha biiyik oranda gerceklesmistir. Bu durum, ©&zel
okullarda icrete bagli egitim ve dider hizmetlerin alimina gidilmesi
denetim mekanizmasini daha Ust seviyede harekete gecirdiginden
O0gretmenler her an gdzetim altinda olma, denetimin itici glci ve
beklentilere (veli ac¢isindan; daha iyi ve cadgdas bir egitim Odretim,
cocugu ile daha c¢ok ilgilenilmesi, wveli 1ile daha si1ik iletisim
kurulmaszi) cevap verme ve de en Onemlisi kurumdaki devamliligi
acisindan pedagojik formasyon olarak iyi diizeyde olma gereklilidi gibi
konular onlari sosyal adaletin saglanmasi konusunda olumsuz
diisincelere itmis olabilir.

Arastirmada, devlet okulu ve ozel okulda gorev yapan
O0gretmenlerin sosyal adalet kavramina 1iliskin {dretmis olduklari 80
adet gecerli metafor yedi alt temada kategorize edilmistir.
Oretmenlerin iiretmis olduklari metafor imgelerine vyiiklemis olduklara
anlamlara bakildiginda ise bir metafor imgesinin farkli alt temalarda
olabilecegi dikkat c¢ekici bir husustur (6rnedin, “adac¢” metaforu

“olumsuzluk  imgesi”, “adalet kaynagi” ve “esitlik imgesi” @ alt
temalarinda, “anne sevgisi” metafor ise ‘“sevgi imgesi”, “esitlik
imgesi” ve “adalet 1imgesi” alt temalarinda yer alabilmektedir). Bu
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durum, Dbenzetim vyapilacak olan kavrami algilama Dbig¢imi, kavramin
kisinin vyasaminda edindigi yer ve ig¢inde bulunan kosullarin benzer
kavramlara farkli anlamlar ylkleyebilecedini gostermektedir.

OJretmenlerin sosyal adalet kavramina iliskin algilamalarina
dayali olusturulan 7 alt temada; OJretmenlerin sosyal adaleti en c¢ok
esitlik imgesi olarak gbdrseler de ikinci olarak olumsuzluk imgesi
olarak gbrmeleri distUndiriictdir. Oysa metaforlarin olusturmus oldudu
temalar incelendiginde diJer bes temanin toplaminin %50’nin altinda
kaldigi goriilmektedir. Bu durum, sosyal adaletin O6gretmenler
tarafindan bazen esit kosullarin saglandigdi bir dinya Dbazen de
ulasilmasi ve uygulanmasi gli¢ bir unsur, bazen ise adaletin temeli,
bir sevgi imgesi, gli¢ 1imgesi, vyasamin asil kaynagi ve Ozglurlige
ulasilan yol seklinde yorumlandigdi soOylenebilir.

OJretmenlerin gdrev yaptiklari okul tiri dikkate alinarak
eitimin sosyal adalet boyutunu konu edinen (6§retmen ve Ogrenci
agisindan editimde sosyal adalet) metafor UUretmeleri wve bunlari hem
birbirleriyle hem de okul yOnetimiyle paylasmalari istenebilir. Bu tir
calismalarin sonug¢larinin OgJretmenlerin rutin toplantilarinda veya
egitim slrecinin dederlendirilmesinin konu edildidi seminerlerde ele
alinip irdelenmesi, OJretmenlerin rollerine 1iliskin perspektiflerini
gelistirme, sorgulama ve kendi mesleki davranislarinda Dbluylik vyarar

saglayacaktir.
Bu arastirmaya katilan devlet okulu ve 0zel okul &8retmenlerinin
buyik bir kismi sosyal adaleti bir “esitlik imgesi” (%27.8) ve

“olumsuzluk imgesi” (%24.3) olarak nitelendirmektedirler. Ancak bodyle
bir sosyal adalet imgesinin gercekte O&gretmenlerin sadece gdrev
yaptiklara kurumla mi? yoksa kendi yasamini butunsel olarak
degerlendirerek mi? yansittiklara net degildir. Dolayisiyla,
gelecekteki arastirmalar o&gretmenlerin bu konuda “kurum Dbazinda ve
yasamin biitiini kasteden” metaforlar {retmelerini amacglayarak bu iki
durum karsilastirilabilir.
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