ISSN:1306-3111
e-Journal of New World Sciences Academy
m 2010, Volume: 5, Number: 4, Article Number: 1C0220

EDUCATION SCIENCES
Received: August 2010

Accepted: September 2010 Elvan Yalginkaya
Series : 1C Ataturk University
ISSN : 1308-7274 Eykaya79@mynet.com
© 2010 www.newwsa.com Erzurum-Turkey

SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ OLCME VE DEGERLENDIRME TEKNIKLERINI
KULLANMA DUZEYLERI

OZET
Bu arastirmanin temel amaci; yenilenen 6. ve 7. sinif sosyal bilgiler
6gretim programindaki 6l¢me-degerlendirme tekniklerinin kullanilma
s1kligini ortaya c¢ikarmaktir. Arastirma, betimsel bir calisma olup tarama
modeline dayalidir. Calismada veri toplama araci olarak anket
kullanilmistir. Verilerin analizi SPSS programi ile vyapilmistir. Arastirma
sonuc¢larinda, o6gretmenlerin, geleneksel 6lcme ve dederlendirme tekniklerini
alternatif 0©l¢me ve dederlendirme  tekniklerine kiyasla daha fazla
kullandiklari anlasilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Olcme, DeJerlendirme,
Geleneksel Degerlendirme,
Alternatif Dederlendirme

THE LEVEL OF SOCIAL STUDIES TEACHERS’ USING MEASUREMENT AND
ASSESSMENT TECHNIQUES

ABSTRACT

The main purpose of this study is to discover how often measurement
and assessment techniques are used in renovated 6th and 7th social studies
program. The study 1is a descriptive one and it 1is based on the model of
survey. The questionnaire was used as data collection tool. SPSS Program
was used in data analysis. At the result of the study, it was understood
that teachers have used traditional measurement and assessment techniques
more than alternative measurement and assessment techniques.
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Traditional Assessment, Alternative Assessment.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

XX. vylzyil sona ererken, Bilisim Devrimi olarak adlandirilan bilgi
iretimi ve ediniminde kaydedilen bas déndiirtici gelismeler ile soduk savasin
bitisiyle baslayan Ucilincii Kiiresellesme Dalgasi, islevsiz hale getirdigi
Sanayi Devrimi sonrasinin egJitimsel paradigmalarini vyerle bir etmis;
bunlarin yerini yenilerinin almasina neden olmustur. Bu tarihsel kirilmanin
egitimdeki en Onemli boyutunu OJretmen merkezli davranisg¢ili OJretme
kuramindan Ogrenci merkezli yapilandirmaci Ogretme kuramina gecis
olusturmaktadir. Bu degisme diinyada sosyal bilgiler o&6Jretimini de yeniden
yaplilanmaya zorlamistir. Ornedin Amerika Birlesik Devletleri’nde bu alani
yonlendiren en etkili kurum olan Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS),
1997 yilinda, Ulkeyi XXI. yiizyila tasiyacak sosyal bilgiler &6Jretiminin her
seyden énce yapilandirmaci 6grenme kuramina® dayanmasi gerektigini
vurgulamistir. Ayni zamanda NCSS, sosyal bilgiler 6gretiminin
yapilandirilmaciliktan baska etkin O6gretim ilkelerine (anlamlilik,
bitinleyicilik, deferlere dayalilik, meydan okuma ve aktif Ogrenme) glbre
tasarlanmasini ongdrmistir. Bu donlsimin yansimalarini egitim reformu yapan
pek c¢ok 1{lkenin programlarinda ve ders kitaplarinda gdrmek mimkindir
(Oztiirk ve digerleri,2007).

Tanzimat’tan beri batida meydana gelen editim hareketlerini yakindan
izlemeye ¢alisan Tirkiye, 1990’11 vyillardan itibaren, c¢agdas gelismelerin
1s1§inda tim &Jretim programlari gilincelleme sirecine girmistir (Oztiirk ve
digerleri,2007) . Dinyadaki dedisim ve geligsimleri egitim sistemimize ve
programlarimiza yansitmak amaciyla 2004 yilinda hazirlanan program, diinyada
yasanan tim bu dedisimler ve gelismelerle Dbirlikte, Avrupa Birligi
normlarini ve egitim anlayisini, mevcut programlarin de§erlendirmelerine
iliskin sonuc¢lari ve ihtiya¢ analizlerini dikkate almaktadir (MEB,2005).
Iiste bu degisim ve gelismelerin vyasandidi alanlardan biri de sosyal
bilgilerdir.

Bilindigi tzere sosyal bilgiler, hayati wve insanlari konu alzir.
Sosyal Dbilgiler edgitimcileri sosyal bilgilerin dogasi hakkinda farklzi
gorliislere sahiptirler. Barr, Barth ve Shermis (1977)’in vyaklasimlarindan
birisi, Sosyal Dbilgilerin sosyal bilim seklinde ©ogretilmesidir. Bu
vaklasimda Odrenciler, glinltik hayatta kendilerini etkileyen sorunlar ile
ilgili sosyal Dbilimlerin temel disiplinleri hakkinda bilgi edinirler
(Ocal,2007) .

Sosyal bilgiler; ilk, orta ve yliksek Ogretim sosyal bilgiler dersine
yonelik 6§retim programi, ydntemleri, etkinlikleri, materyalleri ve Olgme-
degerlendirme sireglerini kapsayan c¢alisma disiplini (Sari,2007) olarak
tanimlanabilir.

Kuskusuz yeni Sosyal Bilgiler OJretim Programi’nin en onemli &zelligi
yapilandirmacilik kuramina dayanmasidir. Bir diger 0zelligi ise s&z konusu
etkin 6gretim ilkelerinin yasama gecgirilmesini 6ngdrmesidir. Yeni
programlarin bu temel nitelikleri, Ulkemizde geg¢misten Dbugline siiregelen
geleneksellesmis Odretmen merkezli-iirin odakli sosyal bilgiler O6§retiminin
yerine &Jrenci merkezli-siire¢ odakli Dbir OJrenme-6gretme uygulamasina
gecilmesini zorunlu kilmaktadir (Oztirk ve digerleri,2007).

XXI. vyluzyilda OJrenme, sadece gercgekleri ve yodntemleri OJrenmeyle
ilgili olmayip ayni =zamanda bilgiyi kullanma ve bilgileri Dbltinlestirme
stireciyle de 1ilgilidir. Bu ylizden egitimciler sirf OJrenmeden baska,
O0gretimde dederlendirme yapmaya da ihtiyac¢ duymaktadirlar (Fadel, Pasnik ve
Honey,2007). Ogretme-dJrenme siirecinde vyasanan deJisime paralel olarak
egitimde Olc¢me ve deferlendirme alaninda da onemli gelismeler olmustur.

Son yillardaki egitim alaninda yapilan reformlar, bir yandan egditim
sistemi ig¢inde ©Onemli bir isleve sahip olan 0©l¢me ve degerlendirme

! Demirel (2004), 1Ingilizcede constructivism olarak adlandirilan yapilandirmacilik kavraminin

Tuirkcede konstriiktivizm, yapilandirmacilik, yapisalcilik, insacilik, olusturmacilik gibi
isimlerle adlandirildigini ifade etmektedir.
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uygulamalarina yiklenen anlamin dedismesine neden olurken, diJer vyandan
sistem i¢inde kullanilan 0Ol¢gme ve deferlendirme tekniklerinde de O&nemli
degisikliklerin olusmasini beraberinde getirmistir (Bahar ve
digerleri,2006). 2005 yilinda yirirliiJe giren yeni Sosyal Bilgiler OJretim
Programi vyapilandirmacilik esas alinarak hazirlanmis olup vyeni &lcme-
deferlendirme tekniklerinin uygulanmasini Ongdrmektedir. Sosyal Dbilgiler
dersi O&grencileri hayata hazirlamayi ilke edinen bir ders oldudundan, bu
derste uygulanan etkinliklerin ve 6lcme-dederlendirme tekniklerinin
yapilandirici ve gelistirici olmasi gerekmektedir.

Geleneksel yontemlerde Ogrenci basarisinin dederlendirilmesi,
genellikle 0Ogretim siirecinden ayri ve daha c¢ok {Uriine agirlik verecek bir
sekilde ele alinmakta; bu amag¢la daha c¢ok c¢oktan secmeli ve kisa cevapli
testlerle, vyazili ve s6zli yoklamalara onem verilmekteydi. Yapilandirmaci
O6grenme yaklasiminda ©olc¢me ve degerlendirme, 6gretim sirecinin Dbir
parcasidir ve sadece OJrenmenin basinda ve sonunda dedil, o6Jrenme siireci
boyunca vyer alir. Ayrica slrece de agirlik vermesi nedeniyle, eski
yaklasima gbre daha ¢ok ve ¢esitli oOl¢me arag¢ veya yoOntemlerinin

kullanilmasini gerektirir. Geleneksel olarak kullanilan kdgit-kalem
testleri ile birlikte, 6grencinin sinif ici ve sinif disindaki
davranislarini izleyerek, slireg i¢indeki performansini godzleyerek,

ilgisini, tutumunu Olcerek ve 0Ogrenciyi de dederlendirme siirecine katarak
O0lcme ve dederlendirmeyi genis bir acidan ele alip Odrenci performansini

her yoniyle degerlendirebilmek miimkiin olabilmektedir (Gelbal ve
Kelecioglu,2007) .

Herman, Aschbacher ve Winters (1992) genel olarak, performans
deferlendirmeyi?; O0grencilerin gercek wve otantik problemleri cOzmek
amaciyla, amaca uygun beceriler gelistirdigi, onceki bilgilerini
hatirlayarak yeni o6grenmeler sadgladigi, karmasik ve Onemli gdrevleri yerine
getirdigi bir dederlendirme olarak tanimlamaktadir (akt: DiMartino,
Castaneda, Brownstein ve Miles,2007).

Son yillarda yapilan cok sayidaki arastirma, performans

degerlendirmenin oldukca etkili bir degerlendirme oldugunu ortaya
koymaktadir (Berryman ve Russell,2001). Khattri, Reeve ve Adamson (1997),
otantik degerlendirmenin egditimde dederlendirme sistemine eklenmesinden bu
yvana bu dederlendirme anlayisinin editim ve &dretim faaliyetlerini onemli
O0lclide gelistirdigini ifade etmektedirler.

MEB’ 111 tarafindan 2005 yilinda hazirlanan Sosyal Bilgiler OJretim
Programi alternatif ol¢me-dederlendirme anlayisini esas almaktadir. Bu
programda O6lcme-dederlendirme ile 1ilgili su ifadelere vyer verilmistir
(MEB, 2005) :

“Sosyal Bilgiler dersi icin vyapilacak degerlendirme etkinliklerinde
O6grencilerin Sosyal Bilgiler Programinin tim boyutlarinda sagladigi gelisme
ve basari Olciilmeye ve kaydedilmeye calisilir. OJretmenler, &Frencilerin
sosyal Dbilgilerle ilgili konular, kavramlar ve Dbecerilerle ilgili
eksiklerini belirlerken, bireysel gelisimlerini izlerken, karsilastiklarz
zorluklari tanimlarken, Odrencileri OJrenmeye ve becerilerini gelistirmeye
O0zendirirken degerlendirme vyaparlar. BoOylece, degerlendirme &Jrencilerin
egitiminde vyapilandirici ve gelistirici bir rol oynar. OJrencilerin
O0grenmesi ve gelisimiyle ilgili elde edilen Dbilgiler, 6fretmenler
tarafindan kullanilabilecedi gibi 06drencinin kendini dederlendirmesine ve
kisisel hedefler belirlemesine de yardim eder”.

“Sosyal Bilgiler Programi, vyaratici ve elestirel diislinme, problem ¢dzme,
karar verme, arastirma, girisimcilik gibi genel becerilerin yaninda, zaman
ve kronolojiyi algilama, dedisim ve sireklilidi algilama, kanit kullanma
gibi tarihsel ©becerilerle mekédni algilama, gdzlem vyapma gibi cografi

? Otantik degerlendirme, performansa dayali deJerlendirme veya alternatif degerlendirme olarak

da bilinen performans dederlendirme, 1990’11 yillarda ortaya c¢ikmis ve Grant Wiggins, Ted
Sizer ve Lauren Resnick tarafindan editime yansitilmistir (DiMartino ve digerleri,2007).
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becerileri gelistirmesi wve Dbu konudaki ©Onemli vyaklasimlari kavratmasi
bakimindan 0Ogrencinin editimine &Snemli katkilar saglayacaktir. Sosyal
Bilgiler dersinde, kullanilan degerlendirme teknikleri &drencinin gecmisi,
kendisi ve c¢evresi hakkindaki bilgisini, tarihsel ve cografi becerileri
kullanma yetenedini ve vyaklasimini gelistirmedeki ilerlemelerini &lcmeye
calismalidir”.

“Bu program, bireysel farkliliklari dikkate alan 0O0drenci merkezli
Ogretme ve OJrenme stratejileri benimsenmis oldudu icin, 6lcme ve
deJerlendirmede de O6Jrencilerin bilgi, beceri ve tutumlarini sergilemeleri
icin c¢oklu deJerlendirmeyi gerektirir. Bu nedenle sadece yazili ve s6zli
sinavlarla ©Odrenci Dbasarisinin Olc¢ilmesi ve dederlendirilmesi uygun
degildir. Cocuklarin tarihsel ve cografi becerileri uygulama dizeyleri
farklidir. Baz1i cocuklar gecmisteki bir karakterin kararlarinin
tartisildigy sirada sebep sonucg iliskilerini basarili bir sekilde
kullanirken, olaylari kronolojik olarak yerlestiremeyebilir. Yine bazi
cocuklar harita c¢alismalarinda, bazilari da s6zldi sunumda daha iyi
olabilirler. Degerlendirme teknikleri 6grencinin tim yeteneklerini
degerlendirilmesini saglamalidir”.

Sosyal bilgiler dersi toplum ve yasamla ilgili bilgi, beceri, tutum
ve dederler kazandirmaya yonelik bir ders olmasi sebebiyle vyasami
ilgilendiren konularda aktif olmasi, OJrenci basarisinin sadece geleneksel
O0l¢gme ve degerlendirme teknikleriyle Olg¢lilmesinin biyik bir eksiklik
oldugunu, bunun yaninda yapilandirilmis alternatif Olc¢me ve dederlendirme
teknikleriyle Olciilmesi gerektigi fikrini agikga ortaya koymaktadir.
Ozellikle sosyal bilgiler dersinde &drencilerin gercek vyasam becerileri
degerlendirilmelidir. Bu durum da ancak alternatif ve aktif dederlendirme
ile mimkin olacaktair.

Yapilan <c¢esitli arastirmalar, Ulkemizde OJretmenlerin sinif ic¢i
degerlendirme vyapmada ve alternatif dederlendirme araclarini kullanmada
yetersiz olduklarini ortaya koymaktadir (Cakan,2004; Ozsevgec, Cepni ve
Demircioglu, 2004; Ulutas, 2003; Kaya,2004; Parmaksiz, 2004; Titrek,2005;

Goger,2005) . Bu durum Odrencinin eksiklerinin O§renme siirecinde belirlenip
giderilmesine yonelik calismalarain yeterince yapilmadigina isaret
etmektedir. O nedenle, 6grencilerin 6grenme drtinlerinin

degerlendirilmesinin yaninda O6drenme siirecindeki eksiklerini belirlenmesine
ve gelisimlerinin takip edilmesine hizmet edecek olan alternatif
degerlendirme arac¢larinin kullanilmasi Onem arz etmektedir (Birgin,2008).
Tirkiye’de, tim derslerde oldudu sosyal bilgiler dersinde de 2005 yilindan
itibaren uygulanmaya baslayan alternatif Slgme ve degerlendirme
tekniklerinin uygulanma durumunun incelenmesi gerekmektedir.

2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI (RESEARCH AIM AND SIGNIFIGANCE)

Bu calismanin esas amaclarindan biri, &§retmenlerin yenilenen Sosyal
Bilgiler Ofretim Programindaki olcme-deJerlendirme tekniklerini kullanma
sikliklarini tespit edebilmektir. Bir digeri, Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin alternatif Ol¢me ve deferlendirme tekniklerini ne derecede
kullandiklarini ortaya c¢ikarabilmektir. Bu amacg¢lar cergevesinde su sorulara
cevap aranmaya calisilmistir:

e TlkdFretim ikinci kademede uygulanan Sosyal Bilgiler Ogretim
Programindaki ©lcme ve degerlendirme tekniklerini Odretmenlerin
uygulama si1kligi ne diizeydedir?

e Sosyal Dbilgiler 0Ogretmenleri alternatif Ol¢me ve de§erlendirme
tekniklerini ne derecede kullanmaktadirlar?

e OJretmenlerin geleneksel ve alternatif O0lcme ve dederlendirme
tekniklerini uygulama sikliklari arasinda anlamli bir farklilik var

midir?
Yenilenen IlkdJretim Sosyal Bilgiler OJretim Programinin ve yapilan
bitin egitim-6gretim calismalarinin belirledigi; egitim-6gretim
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faaliyetleri sirasinda Odrencilerin ¢ok boyutlu de§erlendirilmesi gerektigdi
konusudur. Calisma, 1i1k6gretim okullarinda sosyal Dbilgiler dersinde,
gercekten programin belirledigi alternatif O0lcme-dederlendirme
uygulamalarinin gerceklesip gerceklesmediginin tespit edilmesi bakimindan
6nemli goriilmektedir.

Kuskusuz vyeterli ve etkili bir degerlendirme vyapmak i¢in sosyal
bilgiler &gJretmenlerinin Ol¢me-de§erlendirme ile ilgili Dbilgilerinin
artirilmasi gerekmektedir. Bu arastirmadan elde edilen Dbilgiler sonucu,
yeni O0lcme-dederlendirme yaklasimi konusunda yararli olunabilecegi
disiinilmektedir.

Gercgeklestirilecek bu arastirma, sosyal bilimlerde, &6zellikle egitim
alaninda yapilacak olan diger c¢alismalara oOrnek olmasi ag¢isindan &nem arz
etmektedir.

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Arastirma Modeli (Research Model)

Bu arastirma, sosyal bilgiler Odretim programinda yer alan &lcgme ve
degerlendirme tekniklerinin uygulanma sikliginin O6gretmen gorisleri
cercevesinde belirlenmesine ydnelik olarak tarama modelinde betimsel bir
calismadir.

Arastirmada; Sosyal Bilgiler OJretiminin uygulayicisi olan,
ilkégretim 6. ve 7. sinif sosyal bilgiler dersi &Jretmenlerinin &lgme ve
degerlendirme yontemlerine iliskin goriisleri nicel olarak incelenmistir.

Bu arastirmada; arastirma problemi ve alt problemlerinin
belirlenmesi, literatliir taramalari, veri toplama arag¢larinin hazirlanmasi
ve uygulanmasi, verilerin analiz edilmesi, bulgularin raporlastirilmasi ve
yorumlanmasi ile sonuc¢lar ve Oneriler gibi arastirma basamaklari
izlenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem (Population and Sample)

Nicel arastirma, arastirmada evren, Orneklem gibi kavramlari
kullanarak bulgularini genelleme gibi bir edilim igerisindedir (Ekiz,2004).
Bu sebeple arastirmanin verileri ic¢in evren ve Orneklem belirlenerek
genelleme yapilmistir. Arastirma evrenini 2008-2009 Ogretim yilinda Erzurum
ili merkez ilgelerindeki (Yakutiye ve Palanddken) 1ilkégretim okullarinda
gbrev yapan tim sosyal bilgiler o&Jretmenleri olusturmaktadir. Arastirmada
O0rneklem alma yoluna gidilmemistir. Erzurum il merkezindeki (Yakutiye ve
Palanddken ilgeleri) ilkdgretim okullarinda goérev yapan tiim sosyal bilgiler
6gretmenlerine ulasilmaya c¢alisilmistir.

3.3. Veri Toplama Araci (Data Collection Tool)

Arastirmada verilerin toplanmasinda anket kullanilmistir. Anketin
gelistirilmesinde, &nce, literatiir taramasindan yararlanilarak taslak anket
formu hazirlanmistir. Ankette 5’11 likert tipi maddeler tercih edilmistir.
Calismada anket gelistirme siireci, problemi tanimlama, madde (soru) yazma,
uzman goériusui alma ve On uygulama yapma olmak lUzere dort asamada
(Buytukoztirk,2005) gerceklesmistir (Sekil 1).

1. ASAMA 2. ASAMA 3. ASAMA 4. ASAMA

Tanimlama Madde Uzman Goériisii On Uygulama

- Amac ve Yazma Alma ve Ankete

Sortll -Taslak - On Uygulama Son Seklini
Belirleme Form Formu Verme

Olusturma Olusturma

Sekil 1. Anket gelistirme silireci
(Figure 1. Questionnaire development process)
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Anket hazirlarken, Mertens (2005) tarafindan Onerilen su hususlara
dikkat edilmistir:

e Anket formu etkileyici ve i1ilgi c¢ekici hale getirilmeye calisilmistir.
Ornedin, ankette olabildidince kaliteli k&gJit, ilgi c¢ekici tablolar,
yazl tonlari ve yazi tirleri kullanilmistir.

e Sorular kolay cevaplanabilir sekilde siralanmistir.

e Demografik sorular (kisisel bilgiler), ayri bir bolim baslidi altinda
verilmistir.

e BOlim, madde ve sayfa numaralari verilmistir.

e Acik ve kisa yonergeler kullanilmistir.

e Kafa karistiracadi ve anlasilamayacagi disinllen sorular anlasilir
hale getirilmistir.

e Ayni icerikli sorular, mimkiin oldugunca bir araya getirilmistir.

¢ Onemli oldudu disiinilen sorular anketin sonuna birakilmamistir.

e Gegerlik cgalismasi: Anket formunun gelistirilmesinden sonra gecgerlik
calismasi yapilmistir. Anketlerde en c¢ok kullanilan gegerlik ydntemi
kapsam gecerligidir. Kapsam gecerliligi, ankette yer alan sorularin
igcerigi, sorularin amaca uygunludu, uygun soru tlirlerinin iyi sec¢ilip
secilmedigi ve sorularin Dbir biitiinlik olusturup olusturmadigi ile
ilgilidir. Anketin kapsam gecerliligini saglamak ic¢in ¢esitli yollar
vardir. Konu alani wuzmanlarina basvurmak, anketin olusturulmaszi
sirasinda, anketin uygulanacadi kisilere acik uc¢lu sorular yodneltmek
ve On deneme yapmak anketin kapsam gecgerlilidini yiikseltir. Bunlardan
en yaygin olarak kullanilan, konu ile ilgili uzmanlarin gdriislerine
basvurmaktir. GoOriis alinan uzmanlarin icten az olmamasi, olanakli ise

daha fazla sayida olmasi saglanmalidir (Tirktm, 2002) . Bu
arastirmada, anket formunun kapsam gecerliliginin sadlanmasi amaciyla
uzman gorlisine basvurulmustur. Anketin kapsam gecerliliginde 7

uzmandan goris alinmistir.

Hazirlanan anket wuzman godriislerine sunulmus ve alinan Oneriler
dogrultusunda gerekli dizeltmeler yapilarak anket formu pilot deneme icin
hazir duruma getirilmistir. Anket formunun pilot denemesi ic¢in, anket formu
calisma evreninden secilen Ornekleme Dbenzer oOzellikler tasiyan sosyal
bilgiler O6gretmenlerine wuygulanmistir. Cunkld Mertens (2005)"e gobre,
arastirmanin evrenine benzer 0Ozelliklere sahip bir grup izerinde yapilacak
olan pilot wuygulama, anketin pilot denemesinin en ©Snemli asamasini
olusturur.

Anketin pilot denemesi icin 25 &6Jretmen belirlenmistir. Arastirmanin
on uygulama sirecinde 6gretmenlerin yaninda bulunulmaya Ozen
gosterilmistir. Anketin pilot wuygulamasina katilan o&Jretmenlerin kisisel
6zellikleri evreni temsil edecek O6zellikleri tasimaktadir.

e Guvenirlik c¢alismasi: Anket formunun pilot denemesi yapildiktan sonra
anketten elde edilen veriler bilgisayarda SPSS (Statistic Program for
Social Sciences) programina aktarilmistair. Anketin glivenirlik
analizinde Cronbach Alfa testinden faydalanilmistir. Anketin kisisel
olmayan likert tipi O0lcek olarak gelistirilen maddelerinin
givenilirlik analizi 0.78 olarak hesaplanmistir. Anketin oldukca
glivenilir oldugu ortaya cikmistir. Cunkii Ozdamar (2002)’a gdére alfa
katsayisinin 0,60-0.80 arasinda olmasi Ol¢gme aracinin oldukcga
givenilir oldudunu gostermektedir. Anket formuna son big¢imi verilerek
uygulamaya hazir duruma getirilmistir.

Anket wuygulama big¢imi, yiz vylze wuygulama, posta 1le uygulama,
telefonla uygulama ve Dbilgisayarla wuygulama olarak Dbig¢iminde ddrde
ayrilmaktadir (Anderson, 2004; Buyiukoztirk ve digerleri,2009). Bu
arastirmada, anket uygulama islemleri bizzat arastirmaci tarafindan
yapilmis ve anketler uygulanan okullardan toplanmistair.
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Anket, 17.02.2009 ile 15.04.2009 tarihleri arasinda arastirma
kapsamindaki tim okullara arastirmaci tarafindan dagitilmistir. Okullara
dagitilan anket sayisi 114’diir. Arastirmada 110 anket geri toplanmistir.
Toplanan anketlerden 2" si eksik ve yanlis doldurulmasi nedeniyle
deJerlendirmeye alinmamistir. Bu sebeple 108 anketten elde edilen veriler
arastirmada kullanilmistir. BoOylece, arastirmada anketlerin geri donls
orani (deerlendirmeye alinan) yizde % 94,7 olarak gercgeklesmistir.
Anketlerin geri doéniis orani biylk 6lciide uygulama bicimine badlidir. Yiz
ylize anket uygulamada geri doéniis oraninin daha yiiksek oldugu soylenebilir.
Anketle yapilan calismalarda saglikli yorum yapilabilmesi icin anketlerdeki
doéniis oraninin %70-%80'nin altina dismemesine Ozen gosterilir (Biyukodztirk
ve digerleri,2009).

3.4. Verilerinin Analizi (Data Analysis)

Verilerin analizinde Dbetimsel istatistik yo&ntemi kullanilmistair.
Arastirma verilerinin tim istatistiksel c¢ozlimlemeleri SPSS (Statistical
Package for the Social Science) paket programi ile gercgeklestirilmistir.

Arastirmada verilerin SPSS programinda analiz edilmesinden énce
degerlendirmeye alinacak anketlere 1’den baslayarak 108’e kadar bir anket
numarasi verilmistir. Bu slirecte, 6lg¢me-degerlendirme tekniklerinin

kullanilma sikligina iliskin 24 maddenin bilgisayara girilmesinde her zaman
secenedine 5, c¢odgunlukla secenedine 4, kimi zaman secgenedine 3, ¢ok seyrek
secenedine 2 ve hig¢hir zaman segenedine 1 puan verilmistir.

SPSS paket programina yiiklenen veriler, arastirmanin problemi ve alt
problemleri dogrultusunda istatistiksel islemlere tabi tutulmustur.
Ogretmenlerin anketteki her bir maddeye verdikleri vyanitlarin vyiizde
dagilimlari tek tek yorumlandiktan sonra, genel olarak aritmetik
ortalamalarina gdre yorum yapilmistir. Veri toplama arag¢larinda kullanilan
besli derecelendirme 6lcedine uygun olarak, elde edilen ortalama puanlarin
derecelendirilmesi ve vyorumlanmasinda; “1.00-1.80 hi¢bir =zaman, 1.81-2.60
arasi c¢ok seyrek, 2.61- 3.40 arasi kimi =zaman, 3.41-4.20 arasi cogunlukla
ve 4.21- 5.00 arasi her zaman” temel alinmistir

Ankette seceneklerin her birine verilen yanitlarin frekans (f), ylizde

(%) ve aritmetik ortalama (X) dagilimlari alinarak tablolar biciminde
sunulmustur. Ayraica, 6gretmenlerin geleneksel ve alternatif 6lcme-

degerlendirme tekniklerini kullanma sikliklarinin karsilastirilmasini
yapmak amaciyla t testi uygulanmistir.

4. BULGULAR VE YORUMLAR (FINDINGS AND COMMENTS)

Arastirmada kullanilan ankette yer alan kisisel Dbilgiler iliskin
sorulara ogretmenlerin verdikleri cevaplar frekans (f) ve vyluzde (%)
kullanilarak tablolastirilmis ve yorumlanmistir.

Ankete katilan sosyal Dbilgiler Odretmenlerinin %$33,3'4 Dbayan,
%66,7’'si erkektir. OJretmenlerin %52,8’i 1-10 vyil, %27,8’i 11-20 yil,
%$15,7"si 21-30 yi1l ve %3,7"’si 31 yil ve Uzeri mesleki hizmet sltresine sahip
iken, %67,6’s1 EJitim Fakiiltesi, %7,4’11 Acik Ofretim Fakiiltesi Lisans
Tamamlama Programai, %24,1’1 Fen-Edebiyat Faklltesi wve %0,9'u EgJitim
Enstitiisi mezunudur. Ankete katilan 0OJretmenlerin %$12’si sadece 6.
siniflarin, %14,8’1i sadece 7. siniflarin, %73,2’si ise hem 6 hem de 7.
siniflarin sosyal bilgiler dersini okutmaktadirlar. Ogretmenlerin %21,3'1
ortalama olarak 20 0drenci veya daha az olan sinifta, %57,4’4 21-30 OJgrenci
olan sinifta, %19,4’t 31-40 6Jrenci olan sinifta, %1,9’u ise 41-50 6Jrenci
olan siniflarda derse girmektedirler (Tablo 1).
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Tablo 1. Anket uygulamasina katilan Ogretmenlerin kisisel Ozellikleri
(Table 1. Personal characteristics of teachers participating questionnaire

implementation)
Kisisel Bilgiler il %
Cinsiyet
Bayan 36 33,3
Erkek 72 66,7
Mesleki hizmet siliresi
1-10 Y11 57 52,8
11-20 Y1l 30 27,8
21-30 Y11 17 15,7
31 Y1l ve flzeri 4 3,7
Mezuniyet durumu
Egitim Fakiltesi 73 67,6
Acik Ogretim Lisans Tamamlama Programi 8 7,4
Fen-Edebiyat Fakltltesi 26 24,1
Diger (Egitim Enstitiisii) 1 0,9
Sosyal Bilgiler dersini okuttuklari sinif
6. sinif 13 12,0
7. sinif 16 14,8
6 ve 7. sinif 79 73,2
Ortalama bir siniftaki 6Jrenci sayilari
20 6grenci veya daha az 23 21,3
21-30 ogrenci 62 57,4
31-40 6grenci 21 19,4
41-50 o6grenci 2 1,9
Toplam 108 100
Bu bilgilere gore O0gretmenlerin cinsiyetlerine bakildiginda
erkeklerin orani bayanlara gdre daha fazladir. Sosyal bilgiler

O6gretmenlerinin c¢odunlugu egitim fakliltesi mezunu olmasina radmen fen-
edebiyat, ac¢cik o6gretim fakiiltesi lisans tamamlama programi ve editim
enstitlisi mezunlari da vardir. Sosyal bilgiler o&Jretmenlerinin c¢odunlugu
hem 6. sinif hem de 7. siniflarin sosyal bilgiler dersine girmektedirler.
Sosyal Dbilgiler o&Jretmenlerinin girdikleri siniflardaki o©Odrenci sayilara
genel itibariyle fazla degildir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerin alternatif 6lg¢me-dederlendirme
tekniklerini kullanma sikliklarini tespit etmek ve geleneksel O&lcme
degerlendirme tekniklerini kullanma durumlari ile karsilastirmak amaciyla
Ogretmenlerin o6lc¢me-dederlendirme tekniklerini kullanma siklidina iliskin
goriislerinden elde edilen bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Oretmenlerin verdikleri cevaplar incelendiginde, ankete katilan
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin alternatif o0lcme ve degerlendirme
tekniklerinden en c¢ok performans gbrevi, ders 1i¢i performans ve proje
gbrevini; en az ise tanilayici dallanmis adac¢ teknigi, tutum &lcegi ve
posteri kullandiklari sdéylenebilir (Tablo 2).
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Tablo 2. Sosyal bilgiler &6§retmenlerinin alternatif &lcgme-dederlendirme
tekniklerini kullanma sikligina iliskin gdérisleri
(Table 2. Social studies teachers’ opinions about frequencies of using
alternative assessment technique)

3
Alternatif Olcme ve DeJerlendirme = 2 o % b = —
. : @ 3 o c Sl ad | X
Teknikleri g £ o © =t Ay O £
O © o — -4 @© [e 0] -+ @©
TN O M M ON O n TN
O§renci Uriin Dosyasi £1e 39 31 14 6 3,45
g y s | 16,7 36,1 28,7]|13,0]5,6
. . £ 12 34 30 21 11 3,14
Rubrik (Puanlama Olcgedi) o 11,1 31,5 27,8 19,4 10,2
oster £5 12 31 35 25 2,42
s 4,6 |11,1|28,7]|32,4]23,1
roie Ghrevi £ | 54 27 20 7 - 4,19
J s | 50,0 2501 18,5]|6,5 |-
. £ 73 24 7 4 - 4,54
Performans Gorevi o 67,6 22,2 6,5 3,7 B
o } £ 17 29 32 19 11 3,20
Gorusme (Mulakat) s |15,7|26,9|29,6|17,6]| 10,2
. . . £ ] 10 32 32 23 11 3,06
Grup Degerlendirmesi o 9,3 29,6 29,6 21,3 10,2
Ny . . £ 4 16 35 25 28 2,47
Akran Degerlendirmesi s | 3,7 14,8 | 32,4 | 23,1 | 25,9
- 3 . £ 17 27 33 17 14 3,15
Oz Degerlendirme 5| 15,7 | 25,0 | 30,6 15,7|13,0
x arit £ 11 31 39 16 11 3,14
avram naritasi s | 10,2 | 28,7 36,1 14,8/ 10,2
. £ 3 11 36 26 32 2,32
Tutum Olcegil s | 2,8 |10,2133,3]|24,11|29,6
C5zlem Form £ 12 24 34 25 13 2,97
czLem Formud s | 11,1 | 22,2 31,5 23,1]12,0
. . £ 17 26 30 20 15 3,00
Kontrol Listesi s | 15,7 | 24,1 | 27,8 18,5 13,9
. £ 1 5 16 31 55 1,76
Tanilayici Dallanmis AJac s 10,9 4,6 14,8 | 28,7 | 50,9
Deam £ 3 17 48 26 14 2,71
amna s | 2,8 | 15,7 | 44,4 24,1 13,0
. . £ 11 32 38 17 10 3,16
S6z1i Tarih Calismasi s | 10,2 | 29,6 35,2 15,7 9,3
- £ 65 33 9 1 - 4,50
Ders I¢i Performans o 60,2 30,6 8,3 0,9 _

Ankete katilan sosyal bilgiler O&dretmenlerinin geleneksel Olg¢me ve
degerlendirme tekniklerinden en c¢ok vyazili vyoklamayi; en az 1ise s6zlid
yoklamayi kullandiklari ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Ogretmenlerin geleneksel dlcme-deferlendirme tekniklerini kullanma
sikligina iliskin goriisleri
(Table 3. Social Studies teachers’ opinions about frequencies of using
traditional assessment technique)

=
" x 9]
Geleneksel Olcme ve DeJerlendirme = E q [9) A g —
) ) I =) H @ 9 Q © X
Teknikleri “ O o © £ £ A Dy [ =
0 d o~ -+ @ oo -H @
T N O M M ON O 0 T N
£ | 80 19 6 3 - 4,63
Yazili Yoklama s | 74,1 17,6 | 5,6 2,8 B
- £ | 44 20 12 13 19 3,53
sozli Yoklama $ | 40,7 ]18,5]|11,1]12,0] 17,6
£ 171 25 10 2 - 4,53
Kisa Cevapli Sorular s | 65,7 23,1]09,3 1,9 B
£ | 59 32 12 4 1 4,33
Bosluk Doldurmali Sorular s | 54,6 | 29,6 11,1]3,7 0,9
) £ 171 31 3 2 1 4,56
Coktan Secmeli Test o 65,7 28,7 2,8 1,9 0,9
. £ | 58 29 13 7 1 4,26
Dogru-Yanlis Sorulari s | 53,7 26,912,065 0,9
) ) £ 1 39 37 16 15 1 3,91
Eslestirmeli Sorular o 36,1 | 34,3 | 14,8 13,9 | 0,9
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Sosyal bilgiler O0fretmenlerin alternatif ve geleneksel 6lcme
degerlendirme tekniklerini kullanma sikliklara arasinda anlamli Dbir
farklilik bulunmaktadir. Bu anlamli farklilik geleneksel yontemlerin lehine
olmustur (Tablo 4). Bu sonuctan da anlasilacadi 1ilizere vyapilandirmaci
yaklasima gdre hazirlanmis 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler Ofretim Programi
2005 yilindan itibaren uygulanmasina ragmen hala sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin geleneksel 0Olcgme ve dederlendirme tekniklerini daha sik
kullandiklari goriilmektedir.

Tablo 4. Ofretmenlerin geleneksel ve alternatif &lcme-deferlendirme
tekniklerini kullanma sikliklarinin karsilastirilmasi
(Table 4. The comparison of using traditional or alternative measurement-
assessment techniques)
Olciim n X df t P
Alternatif 108 | 3,13
Geleneksel 108 | 4,25

*x* p< 0,01

22 10,901 | 0,001

5. SONUC VE TARTISMA (CONCLUSION AND DISCUSSION)

Egitim slirecinin en 6nemli unsurlarindan birisi olcme ve
degerlendirmedir. Diinyada her alandaki de§isim, 0&lcme ve deJerlendirme
yaklasimlarinda da kendisini géstermistir. Ozellikle son yillarda &lcme ve
degerlendirme alaninda, geleneksel ©Olcme ve degerlendirme teknikleri
yaninda alternatif 6lcme ve degerlendirme teknikleri kullanilmaya
baslanmistir. ABD ve diger gelismis bati ilkelerinde 1980’11 vyillardan
itibaren kullanilmaya baslanan proje, performans gdrevi ve Odrenci {rin
dosyas1i gibi uygulamalar ilkemizde 2005 vyilindan itibaren yayginlasmaya
baslamistir. Ulkemizde 2005 vyilinda hazirlanan ikinci kademe Sosyal
Bilgiler OJretim Programi’nda da bu uygulamalara yer verilmistir. Bu
noktadan hareketle, 1idUlkemizde sosyal bilgiler derslerinde daha c¢ok hangi
60l¢me ve degerlendirme tekniklerinin wuygulandidini tespit etmek amaci
tasiyan bu arastirmada su sonuclara ulasilmistir:

e Sosyal Dbilgiler ©ogretmenleri alternatif ol¢me ve dederlendirme
tekniklerinden en c¢ok performans gdrevi, ders ic¢ci performans ve proje
gorevini kullandiklari ortaya c¢ikmistair.

e Sosyal Dbilgiler 0©Ogretmenleri alternatif oOl¢me ve degerlendirme
tekniklerinden en az ise tanilayici dallanmis ada¢ teknigi, tutum
0lcedi ve posteri kullanmaktadirlar.

e Sosyal bilgiler Ogretmenlerinin geleneksel Olcgme ve deJerlendirme
tekniklerinden en cok yvazili yoklamayi kullandiklara tespit
edilmistir.

e OJretmenlerin geleneksel 6lcme ve deJerlendirme tekniklerinden ise en
az sozli yoklamayi kullandiklari gdorulmistir.

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerin alternatif ve geleneksel O0lcme
degerlendirme teknikleri kullanma sikliklari arasinda anlamli bir
farklilik bulunmustur. Bu anlamli farklilik geleneksel ydntemlerin
lehine olmustur. Bu sonugtan da anlasilacadi {lzere yapilandirmaci
yaklasima gdére hazirlanmis 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler OJretim
Programi 2005 vyilindan itibaren uygulanmasina radmen hala sosyal
bilgiler O0gretmenlerinin geleneksel O0lcme ve degerlendirme
tekniklerini daha sik kullandiklari sonucuna ulasilmistir.

Gelbal ve Kelecioglu (2007) tarafindan yapilan arastirmanin
bulgularina gore, 6gretmenlerin 6grencilerini tanimada ve basara
dizeylerini belirlemede daha c¢ok geleneksel vyontemleri tercih ettikleri
anlasilmaktadir. Ayrica yluz ylze yapilan gdrisme ve milakatlari da siklikla
kullanmaktadirlar. Hi¢ kullanmadiklari yodntemler arasinda 1ilk sirayi
O6grencilerin kendilerini degerlendirmeye yonelik vydntemler almaktadir.
Oretmenler kendilerini en c¢ok geleneksel yéntemler olarak adlandirilan
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sinav tlUrlerinde yeterli gormektedirler. DiJer ydntemlerde kendilerini orta
dizeyde yeterli gdrmektedirler. Hi¢ yeterli olunmayan ydntemlerin basinda

6grenci degerlendirmesine dayali vyontemler gelmektedir. Bu ydntemler,
egitim sisteminde vyaygin olarak kullanilmamasi ve bu araclarin nasil
kullanilacadina ve sonuclarinin nasil deJerlendirilecedine iliskin

yeterince Ornedin bulunmamasi OJretmenlerin bu alanda gli¢gliik c¢ekmelerinin
sebepleri arasinda yer alabilir. Yaptigimiz bu calismada da buna benzer
sekilde o6gretmenlerin daha c¢ok geleneksel olarak adlandirilan ©&lcme ve
tekniklerini kullanmalari oldukca dikkat cekicidir. Gelbal ve Kelecioglu bu
calismalarini 2007 yilinda yapmislar ve 2009 yilina gelindiginde de hala
alternatif oOl¢me ve dederlendirme tekniklerinin kullanimi hususunda bir
degisiklidin olmadigdi gorilmektedir.

Yapilan bircok calismada (Cakan, 2004; Ulutas, 2003; Kavya, 2004;
Parmaksiz,2004; Titrek,2005; Gocer,2005; Goziitok, Akgiin ve Karacaoglu,2005;
Yasar ve dig.,2005; Kutlu,2005; Tekisik,2005; Ozsevgec,2007; Senel,2008;
Coruhlu, Nas ve Cepni,2009; Kuran ve Kanatli, 2009) O0gretmenlerin
kendilerini en fazla O&lg¢me ve dederlendirme konusunda eksik gordilkleri
ortaya ¢ikmaktadir.

Oretmenlerin alternatif &lcme ve deJerlendirme teknikleri konusunda
hizmet i¢i egitim ihtiyaci oldugunu Coruhlu ve arkadaslarzi (2009)
yaptiklara bir calismada ortaya koymuslardair. Bu calismalarinda,
O0gretmenlerin yaridan fazlasinin ylksek diizeyde hizmet i¢i egitime ihtiyacg
duymus olduklari konularin; performans dederlendirme, ©6Jrenci Urin dosyasi,
yapilandirilmis grid, tanilayici dallanmis aga¢ ve drama konularinda
oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica GozlUtok ve arkadaslari (2005),
tarafindan yeni O&retim programlarinin dederlendirmesinin yapildidi bir
calismada, programlarda alternatif ©Ol¢me dederlendirme teknikleri hakkinda
yeterli Dbilgilendirmenin vyapilmadigdi, vyapilandirilmis grid ve tanilayici
dallanmis agacg gibi terimlerin O6gretmenler tarafindan tam olarak
anlamlandirilmadigdi ortaya koyulmustur. Bu sonug¢lardan da anlasilacagi
lizere OJretmenlerin alternatif Ol¢gme ve deferlendirme tekniklerini az
kullanmalarinin sebebinin, 0Ol¢me ve deferlendirme konusunda ©&zellikle de
alternatif dlgme ve degerlendirme konusunda kendilerini yetersiz
hissetmeleri olabilir.

6. SONUCLAR VE ONERILER (CONCLUSIONS AND SUGGESTIONS)

Oretmenlere; programa ve ders kitaplarindaki bilgilere siki sikiya
bagli kalmadan, o6drencilerin yeteneklerinin farkina varmalarini saglayacak
tirden proje gbrevleri verilerek, proje ve performans gbrevi
uygulamalarinda proje tabanli 0Odrenme vyaklasimini esas almalari tavsiye
edilebilir. Degerlendirme, Odretmen ve kitaplar yoluyla gergekleri dogrudan
ezberletmekten ziyade, gercek anlama ve bilgiyi uygulamaya odaklanmalidir.
Artik, proje, performans godrevi ve Ogrenci Urin dosyasi gibi tekniklere
alternatif gdzltuyle bakmamak gereklidir. Mimkin oldudu kadar programin
geregi, geleneksel tekniklerle birlikte Dbu teknikler de siklikla
kullanilmalidir. OFrencinin performansini daha sadlikli 06lcmek amaciyla
kullanilan alternatif Olcme ve degerlendirme tekniklerinin saylisi
artirilabilir. Proje, performans gbrevi ve 6§renci irin dosyas1i
uygulamasinin yaninda Oz degerlendirme, akran degerlendirme, grup
degerlendirme, tutum Olc¢edi, kontrol listesi, kavram haritasi, sozll tarih
calismasi dederlendirmesi, drama, ginlik tutma gibi teknikler de
kullanilabilir.

Ulkemizde o&Jretmenlerin alternatif &lcme ve dederlendirme teknikleri
konusunda daha iyi yetismelerini sadlamak amaciyla YOK ile MEB arasinda
isbirligi olusturularak {iniversitelerin EJitim Fakilltelerinde verilen
alternatif Ol¢me ve dederlendirme konusundaki egitimlerin uygulamaya doénik
olmasi saglanabilir. Sosyal Dbilgiler dersinin temel amaclari olarak
belirlenen Dbilgi, Dbeceri ve degerler arasindaki 1iliski Dbirbirlerini
karsilikli olarak desteklemektedir. Bu sebeple 0Odrencilerin bilgi, beceri

1568



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0220, 5, (4), 1558-1571. NVSA
Yalginkaya, E.

ve degerlerinin O0lclilmesi ve degerlendirilmesi oldukca Onemlidir.
Geleneksel testlerle 0OJrencilerin sadece bilgileri o&lcg¢ilirken, beceri ve
deJerleri ise ancak alternatif ©olcme ve deJerlendirme teknikleri ile

Olclilebilir. Alternatif deJerlendirme konusunda sosyal bilgiler
Ogretmenlerine yonelik c¢esitli hizmet ic¢ci egitim kurs ve seminerler
diizenlenerek bilinc¢lendirilebilir. Ayni zamanda okul ydéneticileri wve

11ko6gretim mifettislerine de alternatif 0Olgme ve dedJerlendirme konusunda
hizmet ici editim kurs ve seminerleri diizenlenerek, OJretmenlerin ve okul
yoneticilerinin, ilkdégretim miifettislerinin bilgi ve uygulama eksiklikleri,
karsilastiklari sorunlar giderilmeye calisilabilir. Ozellikle eylil ve
haziran aylarinda yapilan seminer calismalari daha etkili hale getirilerek,
0lg¢me ve deferlendirme konusunda OJretmenlere hem teorik hem de uygulamali
egitim verilebilir.

MEB Hizmetici EgJitim Daire Baskanligi Olcme ve degerlendirme ile
ilgili kurs sayisini arttirabilir. Bu kurs ve seminerlerde O&Jretmenlere
bilgi wveren kisilerin mutlaka alaninda uzman veya akademisyen olmasi,
verilen edgitimin daha etkin ve verimli olmasini saglayacaktir. Alternatif
6l¢me ve degerlendirme teknikleri 2005 yilindan itibaren ilkogretim sosyal
bilgiler derslerinde uygulandigi ic¢in bu tiir kurs ve seminerlerde
karsilasilan sorunlar tespit edilmeye c¢alisilabilir ve Dbunlara yodnelik
¢cOzim Onerileri getirilebilir. Hizmet ic¢ci editim seminerleri disinda,
egitim ve 0OJretim slreci baslamadan Once O&Jretmenlere, sosyal Dbilgiler
O0gretiminde alternatif o6lc¢me ve dederlendirme konusunda c¢esitli kaynaklar
gonderilebilir. Ornegin, kitap, dergi, makale gibi kaynaklar internet
yoluyla oOgretmenlere wulastirilabilir. Alternatif o&lcgme ve dederlendirme
yaklasimina ve sosyal bilgiler dersine gdre hazirlanmis O&l¢me aracglari
Ogretmenlere ulastirilarak O0gretmenlerin bunlardan faydalanmalara
saglanabilir. Ulkemiz eJitim sistemi yapilandirmaci yaklasim esasina gore
yurtitilmekte olup bu vyaklasimin en ©oSnemli Dboyutlarindan Dbiri olan
degerlendirme boyutunun acgikliga kavusturulmasi gereklidir. Yapilandirmaczi
yaklasimin dederlendirme stireci de O0grenci ve etkinlik merkezli,
performansa dayalili ve gergcek hayatla iliskili gercgeklestirilmelidir.
Mifredatta ve Ofretmen kilavuz kitaplarinda alternatif de§erlendirme
konusuna iliskin yeterli bilgi verilmelidir.
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