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MURATHAN MUNGAN’ IN DUMRUL ILE AZRAIL HIKAYESINE HALK BILIMSEL BIR
YAKLASIM

OZET

Bu calismada Tirk halk kiiltirinin mihenk taslarindan biri olarak
kabul edilen Dede Korkut hikdyelerinden ‘Duha Koca 0O§lu Deli Dumrul’
ile c¢agdas Tirk edebiyatinin son donem ©6nemli yazarlarindan Murathan

Mungan’ in “Dumrul ile Azrail” hikayesine halk bilimsel ve
karsilastirmalili bir analiz ve dederlendirme vyapilacaktir. Deli Dumrul
hikéayesi, XIV ve XV. yizyillarda Turk kiltlir hayatindaki vyasam

bi¢cimlerinin, deder vyargilarinin, gelenek ve gdreneklerinin detayli
bir sekilde betimlendidi Dede Korkut’ta yer alan diger hikéyelerden
farkli bir yapiya sahiptir. Bu hikéyenin kurmaca mantidi c¢ergevesinde
yazar Mungan’in kaleminde ugradigi dedisim ve donlisiimler makalemizin
konusunu olusturmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Dumrul, Kurmaca, Azrail, Dede Korkut,
Halk Bilimi

A FOLKLORISTIC APPROACH TO MUNGAN’S DUMRUL AND AZRAIL STORY

ABSTRACT

In this work, a comparative analysis and evaluation from the
point of folkloristics will be made between ‘Duha Koca O§lu Deli
Dumrul’ from Dede Korkut Epics and “Dumrul ile Azrail” of Murathan
Mungan. Dede Korkut Epics are among the cornerstones of Turkish folk
literature, and Mungan is one of the prominent writers of contemporary
Turkish literature. The story of Deli Dumrul has a distinct form than
other stories in Dede Korkut Epics, which depict the life forms, moral
values, traditions and customs of 14th and 15th century Turkish
cultural life. In this article, our aim will be, within the framework
of a logic of fiction, to present Mungan’s alteration and
transformation of this story.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

“Dumrul ile Azrail” ilk kez Adam Oykii’de (2000) su dipnotla
yayimlanmistir: “Dumrul ile Azrail”, Murathan Mungan’in “Kirk Oda” ile
baslayan “Uc¢ Aynali Kirk Oda” ile siiren Kirk Oda list baslikli &ykiiler
dizisinin heniliz yayimlanmamis Ug¢lincli kitabi "“Yedi Kapili Kirk Oda”nin
11k O&ykiisidir. Adam Oyki’niin dipnotunda sézii edilen “Yedi Kapili Kirk
Oda” 2007 yilinda yayimlanmis ve c¢alismamamizda kaynak olarak temel
alinmistir. Bu eserde Mungan, Dede Korkut hikédyelerinden “Duha Koca
Olu Deli Dumrul” hikédyesini anlatisina iskele konumuna getirerek
arketiplere ve temel motiflere badli kalarak c¢agdas bir vyazar
islubuyla yeni bir metin olusturur.

Murathan Mungan, vyazarlik serliveninde: “ Kendi payima bir
yazin turd olarak hikdyenin i¢inden gectigi bilitin evrelerden
nasiplenmeye c¢alisiyorum. (Cevresinde en ¢ok gezindigim sey kuskusuz
masallar, arketipler, metaforlar” (Mungan 1996: 358). diyerek
masallar ve dider halk anlatilari etrafinda gezindigini, arketipleri
de c¢agdas anlati teknikleriyle tipki Kilkedisi, Pamuk Prenses
6rneklerinde oldugu gibi yeniden kurgulamak ve yorumlamak istedigini
her firsatta dile getirir. Cenk Hikadyeleri’nin vyazari, “Dumrul ile
Azrail” hikéyesinde de arketiplere ve motiflere bagli kalmis,
olaylarain akisina, kahramanlarin i¢ yapilarina ve hikdyenin sonuna
yeni zeminler hazirlayarak anlatisina devinim kazandirmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu c¢alisma halk ktltirt icerisinde biyiik bir Oneme sahip Dede
Korkut hikiyelerinden Deli Dumrul’un caddas bir yazar tarafindan temel
motiflere bagli kalarak udradigdi dedisim ve doénlsimleri kurgulamasi
agisindan onem tasimaktadir. Halk bilimi motiflerinin modern vyazarlar
tarafindan kullanilis sekillerini yansitmasi da ayri bir onem olarak
degerlendirilebilir.

3. ANA KONU (THE MAIN SUBJECT)

Bu c¢alismada Murathan Mungan’in Dumrul ile Azrail’i ile Dede
Korkut hikdyelerinden Duha Koca O§lu Deli Dumrul anlatilari ana konuyu
olusturmaktadir. Her iki hikéyedeki halk bilimi unsurlari c¢dzimleme ve
karsilastirma yontemleri kullanilarak ortak ve farkli ydnler tespit
edilmistir.

4. BULGULAR VE TARTISMALAR (FINDINGS AND ARGUMENTS)

Dede Korkut hikdyelerinden Duha Koca Oglu Deli Dumrul’da gegen
olaylarin akisi Ozetle su sekildedir:

Deli Dumrul, kuru c¢ayin Uzerine bir kOpri yaptirir, geceninden
otuz 1¢ akge, gecmeyeninden dove doéve kirk akge alir. Kopriisiiniin
vakinindaki obadan bir yididin 61Umi Utzerine Dumrul, Hak Tedléd’ya ve
Azrail’e rest c¢eker. Dumrul’un resti, Hak Tedl&’'nin hosuna gitmez.
Dumrul, kirk yididi ile otururken Azrail gelir wve Dumrul’un canini
alacagini soOyler. Hak Tedléd’ya yalvaran Dumrul’a, cani yerine baska
bir can bulmasi emredilir. Bunun Uzerine Dumrul, babasina gider,
olumsuz yanit alir. Annesine gider, ondan da istedidini alamaz. En son
helallesme istedi dogrultusunda helaline gider. Helali kendi istegiyle
Dumrul’un yerine canini vermeyi kabul eder. Dumrul, helaliyle birlikte
canini almasi ic¢in dua eder. Hak Tedlad’ya, Dumrul’un bu s6zi hos
gelir. Bunun {lzerine Hak Tedld, Dumrul’un anne ve babasinin canini
almasi ic¢in Azrail’e emir verir. Sonunda da Dumrul ile helalinin cani
bagislanir ve onlara 140 yil omUr verilir (Ergin 1999: 113- 122).

Duha Koca O0Oglu Deli Dumrul hikéyesinde anlatici, ozan Dede
Korkut iken; Dumrul ile Azrail’de siradisi bir vyaklasimla olaylar
Azrail’in dilinden yansitilir. Yazarin bu kurmacasi, metnin ilerleyen
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boélimlerinde olaylarin ne gibi dedisim ve c¢atismalara gebe olacadgini
ortaya koymasi ag¢isindan Onemlidir.

Mungan, 6ykiinin ilk cimlesinden itibaren yeryiiziine inen
Azrail’de bir tuhaflik oldugunu, geldigi yere bir daha hic
donmeyecedini, 6lumsiizlikten o6lime 1ilk gecgisi, ilk sarsintiyi,

anlatir. Yasam ic¢inde goriilenin aksine O&limsizlik halinin 0©6lUmli
olmaya doniismesi, kurgunun ve askin ironisini vermektedir. Azrail’in
dinyevi yonelisleri, insani o6zellikler kazanmaya baslayarak karsimiza
cikar: N Giiziilerek yere indidinde, tuhaf bir agirlik duydu. Ilk
birkac adimi bu duygunun esliginde atti. Govdelenirken her zaman
yvasadigi, alistigi bicimlenme titresimlerinden farkliydi bu. Belirsiz
de olsa sendelemisti. Bu tuhaf agirlik, adgirlasma, ice c¢ekilme
gémiilme, merkeze bilziilme diye tanimlayabilecedgi bu sey sasirtti onu.
Yiiz binlerce yildir kesin bir sessizlik 1i¢inde vyasamisti.. simdi
neredeyse 06l1imli insanlar gibi, yercekiminin i¢inde zonklamasi aklini
bulandirmisti” (s, 13). Yazarin yukaridaki alintida sozinl ettigi bir
meledin yeryliziine inerken yercekiminin etkisiyle agirlik ve tuhaflik
hissetmesi, 1insanilesmesi 1998 vyilinda Dbasrollerini Meg Ryan ve
Nicolas Cage’in paylastigi “Melekler Sehri” filmiyle Dbenzerlik
gostermektedir. “Dumrul ile Azrail”de ve “Melekler Sehri”nde askin
kisiyi temel degerlerinden vazgecirecek kadar blylik bir duygu olup
olmadidi sorgulanmaktadir.

“Duha Koca O0Oglu Deli Dumrul” hikidyesinde, imgesel bir dekoratif
unsur olan ‘kOpri’ tanitimi ¢ok kisa vyapilmis, “Dumrul ile Azrail”
hikdyesinde ise bu tanitim uzun tutulmus ve kOprii ile ilgili yorumlar
anlatinin geneline yayilmistir. Her iki hikadyede de simgesel
degerlerin etki glicinden faydalanilmis ve ayni sembollerle anlatim
saglanmistir. “Dumrul ile Azrail” hikéyesinde Azrail, Dumrul’dan Once
onun simgesi olan, kendini tanitan, kuru bir c¢ayin izerine kurulmus;
ancak onlardan da badimsiz, bir boslukta durur gibi Dbambaska Dbir
varolus boyutu kazanan ‘kopriyle’ tanisir. Azrail, kopriyl betimlerken
askin ilk kivilcimlarini, siradan bir tas kopriunun ruhuna
yvansimalarinda goérebiliriz. Tasvir ettigi sanki bir koéprl dedil de
Dumrul’un i¢ &lemidir: “ Bu sadlam taslarin dizilisinde bir kuntluk
vardi, bir dilsizlik.. Bitin tanidikligina karsin gémiili bir baskalik
vardi durusunda, yapilisinda, harcinda.. Ote yandan bunca sadlam, kesme
taslarla Oriilii bu kunt képrii, daha ¢ok bir asma képri kirilganligi
tasiyordu” (s, 14). Mungan’in Dumrul’u da tipki koOprisii gibi bir
‘asma  kopri’ kirilganligi tasir. Bu yo6niyle Dumrul, Azrail’in
gbziinden, Mungan’in kaleminden ve dilinden; glicini gli¢gstizliginden
alan, c¢cok sert bir yapisi ve ¢ok kirilgan bir ruhu olan insanlari akla
getirir: “Kendi sonunu gérir gibi, hisseder gibi ‘képriiden c¢ok bir
gize benziyor, dedi. Gli¢clii ve hiliziinlii, Saklisinda, i¢ sizlatan henliz
kelimelerini bulamamis bir hikdyesi varmis gibi. Taslari yumusatan bir
keder...” (s, 14).

Dede Korkut’ta Azrail’in Dumrul ile karsilasmasi Ylice Tanri’nin:
“Ya Azrail! Var, o deli kavatin gbziine gériin, benzini sarart..’dedi,
‘..canini hirlat, al’ dedi. Deli Dumrul, kirk yigit ile yiyip 1ig¢ip
otururken, ansizin Azrail c¢ikageldi. Azrail’i ne c¢avus gérdi, ne
kapici (Binyazar 1996: 171). emriyle ve ansizin gerceklesir. Her iki
anlatida da Dumrul’un Azrail’le ilk karsilasmasi Dumrul’un bedenindeki
korku motifleriyle ilgilidir. Ancak Mungan’in anlatisinda Azrail’in
ruh hali ve ask ile olan iliskisi Dede Korkut’taki Azrail imgesinden
tamamen farklidir: “Cadirin adzinda onu gbrdigli anda gelenin kim
oldugunu, basina ne gelecegini anlamis bir hali vardi Dumrul’un.. Onu
cadirin adzinda gormiis, tanimis ve ylizi bir anda ucup gitmisti. Hepsi
bu kadardi aslinda gerisi ona dogru agir adgir yaklasirken
diisiindiikleriydi” (s, 17).
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Dede Korkut kitabinda, Azrail ile Dumrul arasinda vyapilan
pazarlik geredi Dumrul’un cani yerine can bulmasi i¢in herhangi bir
zaman kavramindan sz edilmezken, Dumrul ile Azrail’de Dumrul’a
taninan siire yirmi doért saatlik Dbir zaman dilimini kapsamaktadir:
“Dumrul’un canini kurtarmak i¢in giristidi pazarlikta kurallari
bicimlenen bu oyunun kendiliginden olusan kurgusu 1lgisini c¢ekmis,
onun lizerine zamani siirdiirmeye karar vermisti. Oysa kullandigi yeryiizi
zamani, belki de bugline kadar kullandiklarindan daha uzundu.. Yalnizca
6liimden olusan o dural tarih icinde, kendisinin de bir evrimi
olabilecedini hi¢ disiinmemisti. Sonuc¢cta yirmi doért saatlik silrenin
kendi icin de isledigini bilemedi. Oyunun gizli kurali kendini
yiiriirliige koydu” (s, 16-17).

Duha Koca 0OJlu Deli Dumrul hikdyesinde, Dumrul’un fiziksel wve

ruhsal ©6zellikleri hakkinda detaylar yokken; Dumrul ile Azrail
hikdyesinde tahlil ve tasvirler: “Kendiliginden bir c¢ekim alani
yaratanlardandi. Saglam, etkileyici bir gdriniisii vardi: omuzlarindan

bosalan kollari, saglam bir kemer dd&kiimiinde bakisimli olarak dirsekten
kiriliyor; ince uzun parmakli ellerinin kusursuz dizleriyle kavustugu
yere saglam birer képri bacagi gibi iniyordu” (s, 17).seklinde ve
ayrintili Dbir big¢imde vyapilir. Azrail’in gdziinden Dumrul analizi
yapilirken meshur koOpriisi ile bedeni arasinda ince ve gl¢lid bir
baglanti kurulur: " Biitiin goérkemiyle karsisinda duran, sadlikli, ding,
gliclli bir erkek bedeniydi. Gévdesinden dirim fiskiriyordu” (s, 17).
Dumrul ile koprist arasindaki benzerlik “ Birden bu bedeni tanidik
hissetti, bir baska bedenden dedil de, kOpriiden. Kendi kOpriisiinden”
(s, 18). clumleleriyle gbzler ©&nline serilmis olur. Kendinden O&nce
Dumrul’un koprisini seven Azrail, Dbirtakim i¢ monologlar vyapar:
“Kurdugu ko6prii kendine benziyordu demek dodru olur muydu bilmiyordu
ama, kOpriintin sahibini hatirlattigi, onun bedenini akla getirdidi
s6ylenebilirdi. Beden ile kOpri birbirlerinin c¢adrisimiydilar (s, 18).
Azrail, Dumrul 1ile koOprisii arasindaki benzerlikleri ortaya koyarken
ayni zamanda Dumrul’un ig dinyasini kopruyle iliskilendirerek
¢cozumlemeye arayisina girer. Olaylara ve durumlari tanimlama
calismalari onu bir adim daha insanilestirir. Dumrul’a kOpriisiini
yaptiran ‘bir korku’dur. Korkusunu somutlandirma c¢alismasinin Uridnd
olan kOprid ile kendi arasinda bir bad kurar: “Kendi bedenini bdéylesi
kutsanmis insanlarin, kendi bedenleriyle ve dider bedenlerle kurdugu,
kurabilecedi 1iliskiyi distindii. Bu adam heykel, bilmiyor dedi. Heykel
tanimamis, edger heykeli tanisaydi, heykel yapardi belki; kendil
bedenini, ikizini yaratmadan yasayamaz béyleleri. O képriiyii, Dumrul’un
képriiye olan sevdasini, simdi biraz olsun anlayabiliyordu” (s, 18).

Dede Korkut hikéyelerinde hem islevsel hem de O&Snemli Dbir
dekoratif wunsur olan kirk yigit motifi (Deli Dumrul kirk yigit 1ile
yiyip i¢ip otururken), Dumrul ile Azrail hikéyesinde niceliksel bir
yapiyla ifade edilmez. Dumrul ile Azrail hikdyesinin, kurgusunun bazi
bolimlerinde ‘yvigit’ “Dumrul’un c¢adirinda beklesen asik ylzlu
yigitler” (s, 22) tamlamasini kullanirken bazi Dbodlimlerde de bu kirk
kisiden Dumrul’un adamlari ‘“gevresinde adamlariyla birlikte yliksekce
bir yerde oturuyordu (s, 17) c¢adirin ic¢cinde kaygili kaygili ylizlerle
oturarak Dumrul’un ardindan bakan adamlari gébriliyordu (s, 19). diye
sbz eder.

Dede Korkut’ta Dumrul’un cani yerine can bulma seriiveni
baslangi¢cta baba ve anne ig¢in tasarlanirken daha sonra Dumrul’un
helallesme 1istedi dogrultusunda u¢li bir simgesel yolculuk halini
alir. “Dumrul ile Azrail”de bu seriiven: “Uc¢ kapilik bir pazarlikti bu.
Anasina, babasina, ydrine gidecektik. Iclerinden her kim, kendi canini
Dumrul i¢cin bagislarsa onunkini alip Dumrul’unkini serbest
birakacaktim” (s, 29). bigiminde kurgulanir. Dede Korkut’ta ilkin
babaya daha sonra anaya gidilir. Iki kapidan da bos déniiliince,
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helallesmek i¢in yar kapisina varilir. BoOylece siralama baba-ana-yar
iiggeninde gerceklesir. Mungan’da bu siralama Dumrul’un istegi
dogrultusunda ana-baba ve vyar sekline dénlisiir. Buradaki dedisimin
sebebi, Dumrul’un: “‘Ilkin bana can veren anama gidelim, dedi. Ne de
olsa benim canimin yarisi onun da canidir” (s, 29) diyerek secimini

annelik icglidisiine glivenerek bu yonde kullanmasi seklinde
yorumlanmalidir. Can yerine can bulma pazarliginda anne ve babanin
Dumrul’a karsi tutumlari anlatilarda paradoksal bir yapil

gbstermektedir. Dede Korkut’ta sergilenen davranislar c¢codu kez maddi
unsurlarla (tavla tavla sahbaz atlar, katar katar develer, altin,
gumis, para) ifade edilirken, “Dumrul ile Azrail” hikédyesinde:
“V“Kizinizdim, kiz kardesinizdim, yavuklunuzdum, karinizdim, ananizdim.
Simdi yalnizca yasli bir kadinim. Bedenmeniz 1ig¢in, onaylamaniz ic¢in,
sevmeniz 1ig¢in ¢irpinip durdudgum beyhude bir Omir geg¢irdim, bilitin
hayatimi sizler i¢in geg¢irdim,; birak, O61limimi olsun sizler 1i¢in
yasamayayim” (s, 32). “Oglumsun benim, seni canim gibi severim ama;
onu sana veremem. Istersem, bir bedenden yiiz o§ul verebilecek canimi
bir odla feda edemem! Bana olan O6fken ya da can korkun beni anlamaktan
alikoyabilir seni. Ama bana benzeyen yaninla diisiinecek olursan, beni
anlayabilir, hatta hak bile verebilirsin” (s, 38). gibi daha c¢ok ic¢
hesaplasmalarla ve psikolojik gerekcelerle Oriilmiistir.

Korkut Ata kitabinda hikdyenin ©Onemli bir basamadini olusturan
ve g¢atisma unsurunun merkezinde bulunan yarin, Dumrul i¢in canini feda
etmek istemesi, vyazarin kurmacilarinda Uslup olarak benimsedidi mutsuz
son temiyle uygunluk gésterir. Anlatida yarin, okurun hayal diinyasini
alt Ust eden ve Dumrul’u reddeden uzun monolodu: “Senin udruna OJlmek
de senin i¢in 6lmek ayni sey degilmis. Bak, bunu bugiin 6grendim. Sen,
bugiin bana sinirlarimi O&6drettin. Ne ben, ne sen O6tesine gecemeyiz
bunun. Ben, kendimi sana OJlerek degil, yasayarak kurban edebilirim
belki, bu yaptigim i¢cin kendime verecek bir cevabim olur, hatta
gerekirse senin udruna kendimi J&ldiirebilirim ama umutlarimi Jldiiremem
Dumrul; ben &liirsem umutlarim yok olur. Umutlarimdaki sen yok olursun.
Sana asigim elbet. Ama yasadikca 1Umit ediyorum seni. Benim olmani
istiyorum tabi, ama yalnizca benim olman i¢in degil bu Umit. Yasiyor
olman i¢in de, var olman i¢in de, uzakta olman ic¢cin de iUmit ediyorum.
Hem sen kimsenin olmazsin ki Dumrul, bunu biliyorum. Sen yalnizca
kendininsin. Sen, simdi benden yalnizca canimi degil, imitlerimi de
almak istiyorsun. Ben, canimdan vazgeg¢ebilirim ama seni disinmekten,
seni sevmekten, seni hayal etmekten vazgecemem. Benden seni 1isteme
Dumrul. Sen canimda saklisin. Onu sana veremem. Onu kimseye veremem”
(s, 45). Dumrul ile helalinin anlayis ve hosgdrilye dayanan 1ig¢
hesaplasmasi olarak algilanabilir.

Dede Korkut’ta Deli Dumrul’un yari, canini vermeyi kabul etmesine
ragmen, Dumrul’un Allah’a canlarini birlikte almasi veya birlikte
baislamasi ig¢in vyalvarmasi sonucu ikisinin cani Dbagislanir ve
kendilerine 140 yi1llik Omir verilir, buna karsilik anne ve babasinin
cani alinir. Dede Korkut kitabinda Dumrul ve helaline verilen 140
yi1llik  Omir, halk biliminde islevsel olarak kullanilan vyetmis
rakaminin katlariyla ilgili olsa gerektir.

“Dumrul ile Azrail”de 1ise; anne, Dbaba ve vyar, birtakim i¢
hesaplasmalar sonucu canlarini vermeyi kabul etmezler. Azrail ise
dinyevilesmenin son basamaginda Olimsizliikten vazgec¢ip Dumrul askiyla
kendi oyununun gizli kurallarindan birine yenik diiser ve 0lUmli bir
varlik halini alarak Dumrul’u &limden kurtarir. Askin glciuyle
0limstzlikten vazgecme hali, "“Melekler Sehri” filminde de benzerlik
gbsteren bir durumdur.

“Hikdyenin merkezine oturtulan Azrail’in metnin sonunda kendini
Dumrul’un vyerine feda ederken vyaptigdi ic¢ hesaplasma, kurgusal metin
acgisindan oOzglin bir vyapiya sahiptir” (Sezer 2007: 94) : “Simdi
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glinbatimini ugurlarken, manzarasi gittikce yoksullasan tepenin
basinda, en az onun kadar c¢aresizdim. Dumrul’u d&ldiirebilmek sdéyle
dursun, Oliimiine bile seyirci kalabilecek glcim kalmamis, &lime iliskin
biitiin glicimii kaybetmistim. Ben gqglicimii J6limden alirken, O1im benden
gliciimii almisti. Bunca yilin dénglisii, gbriinmez elimin dengesinde benden
habersiz terazi degistirmisti. Beni &ldiiren ask, ayni zamanda derin
bir yasama giicii vermisti bana. Olimsiizliikten cayip yasayacaktim. Bir
gtin onu bulmak imidiyle yasayacaktim. Asikken zalim bir melek, &liirken
kanatsiz bir kurban olarak, Olimsiliz bir cani, O6l1imli bir bedenle
defJistirebilecedimi béyle anladim. Anasinin, babasinin, yadrinin
yapamadidini ben yapacaktim. Ancak bir melek yapabilirdi bunu. Oliim
melegi de olsa, ancak bir melek. Giinlin birinde agirlasan kanatlarina
kapilip, yeryliziine yanlislikla diisen bir melek. Ben o melektim!
Yeryliziiniin birgcok yerinde, ¢esitli toprak parcalarinda, birgok ad
altinda yasayan c¢esitli Dumrul’lara &4sik olup, yaza yaza yasaylp, yaza
yvaza Olen,; biitiin hayati kaleme tutsak, kalbi biiylik, yvazgisi yoksul
birine, Slmeden énce yeniden anlattim hikdyemi” (s, 51).

5. SONUC (RESULTS)
Sonu¢ olarak, Murathan Mungan, “Dumrul ile Azrail” o&ykiusilinde,
Dede Korkut’ta vyer alan “Duha Koca 0glu Deli Dumrul” hikéyesinin

akisini bozmadan olaylara degisik ivmeler katarak anlatiya
zenginlestirirken, okuyucuya degisik  bakis acilari sunar. Lal
Masallari’nin vyazari, kurmaca metin mantidi cercevesinde Dumrul

hikayesinin arketip ve motiflerini anlatisina temel konumuna getirerek
okurun muhayyilesini alt st ederken kahramanlarina kurgusal metin
agisindan dedisik sonlar yasatir. Halk edebiyatinin basyapitlarindan
Dede Korkut destansi hikdyelerinden alinan “Duha Koca 0glu Deli
Dumrul” ile Mungan’in “Dumrul ile Azrail” hikdyesi postmodern
edebiyatta acik bir metinlerarasilik Ornedi olarak kabul edilebilir.

Halk bilimi wunsurlarinin modern edebiyat anlati tlirlerinde ve
olay orgileri icerisinde kullanilmasi farkla iki disiplinin
birbirlerine sunduklari alisveris zenginliginin bir yansimasi olarak
algilanmalidir.
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