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GEOMETRI OGRETIMINDE FARKLI OGRETIM YONTEMLERININ OGRENCININ AKADEMIK
BASARISINA ETKiSININ INCELENMESI

OZET
Bu arastirma geometri Ogretiminde farkli OJrenme ydntemlerinin
O6grencinin basarisina etkisini belirlemek amaciyla, deneme

modellerinden On test-son test kontrol gruplu model kullanilarak
yapilmistair. Arastirma 2007-2008 6gretim yili  bahar déneminde
Canakkale ili Yenice ilcesinde bir devlet ilkdégretim okulunda deney ve

kontrol grubu olarak belirlenen 7-A ve 7-B siniflarinda
gerceklestirilmistir. Arastirmanin sonuc¢lara, I1ké6Fretim 7.s1in1f
Matematik dersinin 6gretiminde bilgisayar destekli 6grenme

yontemlerinin kullanildigi deney grubundaki Odrenciler ile geleneksel
o6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubundaki 6grencilerin
basarilari arasindaki etki arastirilmistir. Sonug¢ olarak, hem deney
hem de kontrol grubunun On test ve son test puanlari arasinda anlamli
bir fark oldudu saptanmistir. Ayrica, konuyu iki ayri yodntemle OJrenen
6grencilerin basari dizeylerinin uygulama oncesi ve sonrasinda anlamli
farklilik gbsterdigi, vyani farkli yoéntemlerin uygulandigi gruplarda
olma ve tekrarli Olguim faktdorlerinin geometri ders basarisi lzerindeki
ortak etkilerinin anlamli oldugu bulunarak, bilgisayar destekli
O6grenme yonteminin, geleneksel ydnteme gdre c¢ok daha etkili oldugu
sonucuna ulasilmistair.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar Destekli OJretim, Geometri

OJretimi, Dértgensel Bolgelerin Alanlarinin
Ofretimi, Geleneksel OJretim Yéntemi
THE EFFECT OF DIFFERENT INSTRUCTION METHODS ON STUDENTS’ ACADEMIC
ACHIEVEMENT IN THE GEOMETRY TEACHING

ABSTRACT

This study used pre-test-final test control group model to
determine the effecy of different learning methods on students. This
study was realised in 2007-2008 education term 1in Yenice town of
Canakkale government primary schools classes 7-A and 7-B.The results
of the study investigated the difference with computer assisted
education and traditional teaching methods in Maths. As a results,
both experimental and control group pre-test and final test point
averages were checked out moreover, 1in two different methods, the
students showed difference before end after the method application.
That means, in the groups with methods, being in the group and
repeated measurement factors affect the success of the students
positively. Computer assisted method proved to me more effective than
the tradition methods
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1. GIiRiS (INTRODUCTION)

Her gecen glin yeni bir teknolojik degisiklikle karsi karsiya
kaldigimiz glinimizde toplumun kalkinmasina, ilerlemesine ve bireyin
gelismesine yardim eden editim sistemini, toplum yapisini olusturan
sistemlerden ve teknolojik degisikliklerden badimsiz kilmak miimkiin
degildir [1]. Egitimin temel amaci bireyde bilgi birikimi sagdlayarak,
bireye bu bilgiyi nasil ve hangi bigimde kullanacadini gOstermektir.
Bunu saglayabilmek ic¢in glUnimiizde sikc¢a kullanilan yontemler yetersiz
kalmaktadir. Bu baglamda egitim teknolojisinden yararlanilmasi
gerekmektedir [2].

Egitim teknolojilerinde Dbilgisayar ©onemli bir yere sahiptir.

Ozellikle matematik derslerinde soyut kavramlarla ilgili
simiilasyonlarin ve Ogrencilerin etkilesimli olarak &§renme siirecine
katilimlarina olanak saglayan animasyonlarin kullanilmaszi,

O6grencilerin anlamakta gltg¢liik c¢ektikleri kavramlari zihinlerinde daha
kolay yapilandirmalari saglanabilmektedir [3].

Bilgisayarin matematik egitiminde sahip oldugu ©potansiyel,
kullanicinin amaglari dogrultusunda sekillenmektedir. Glintmtzde
O0grenci, artik bilgisayari matematiksel hesaplamalarda, arastirmalarda
kolayca kullanabilmeli, &dretmen de bu teknolojiden vyararlanarak
derslerinde 6grencileri ic¢in zengin O0grenme ortamlari
yaratabilmelidir. Hepsinden Snemlisi bilgisayar, matematikle
ugrasanlar tarafindan problem ¢o6zen ve bilgi idreten bir arag¢ olarak
kullanilabilmelidir [4].

Okullarda o&gretme &Jrenme ortamini etkili hale getirmenin yolu
O6grencilere uyarici zenginligi ile derse katilmalarini saglamaktir. Bu
noktada bilgisayarin editim ortaminda kullanilmasi uyarici zenginligi
saglayan bir unsur olmasini saglamistir [5].

2. CALISMANIN ONEMiI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu calismada, geometri o&gretiminde farkli o&Jrenme ydntemlerinin
O0grencinin basarisina etkisini belirlemek amaciyla, deneme
modellerinden 0On test-son test kontrol gruplu model kullanilarak
yapilmistir. Ayrica, IlkéJretim 7.sinif Matematik dersinin &Jretiminde

bilgisayar destekli 6grenme yontemlerinin kullanildigi deney
grubundaki Odrenciler ile geleneksel 0&6gdretim yonteminin uygulandigi
kontrol grubundaki O6grencilerin basarilara arasindaki etki
arastirilmistir.

3. OGRETIM YONTEMLERI (EDUCATION METHODS)

3.1. Geleneksel Ofretim Yontemi (Traditional Education Methods)

Geleneksel OJretim yontemleri, o&Jretmen merkezlidir. OJrenciler
kendi dislincelerini ifade edemedikleri ic¢in, derslerde gliclik

cektikleri noktalar belirlenememekte, yerinde ve zamaninda
diizeltilememektedir. OJretim o&nceden belirlenmis bir yapida, diizende
ve hizda vyapilmaktadir. Bu slrecte OFrenciler, genellikle pasif
durumdadir. Temel disince, O0gretmenin kendi bilgisini  dodgrudan
o0grenciye aktarmasi ve 6frencinin de bilgiyi yorumlamadan
ezberlemesidir [6].

Laws, Sokoloff wve Thornton (1999), yaptiklari arastirmalar

sonucunda geleneksel 6gretimle ilgili su sonug¢lara ulasmislardir:
e Standart hesaplama becerisi iceren problemleri cOzebilmek
O0grencinin anlamasi icin yeterli degildir.
e Geleneksel 6gretim sonucunda genel olarak tutarli kavramsal bir
anlayis olusamamaktadir.

e Bazi kavramsal zorluklarin {stesinden geleneksel 0OgJretimle
gelinememektedir.
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e Mantaik yurttme becerisi geleneksel 6§retimle
kazandirilamamaktadir.

e Kavramlar arasi baglantilar, formal sunumlar (grafiksel-
cebirsel-semasal gbsterimler) ve gercgek hayat tecriibesi

geleneksel &6Fretim sonunda olusmamaktadir.

e Diiz anlatim seklinde yapilan o0gretim O0grencilerin blyltk

codunlugu icin etkisiz bir 6gretim yontemidir [7].

Hedefleri belirlenmis, O0gretmen merkezli, ¢cogunlukla diz
anlatima dayanan bir &Jretim gercgeklestirme silirecidir. Matematik dersi
icin ise, Odrencilerin bireysel olarak calistidi, OJretmeni dinleyerek
tahtada yazilanlari not ettidi, codu zaman dinlemesine bir anlamanin
ve katilimin s6z konusu olmadigi bir OJretim big¢imidir [8].

3.2. Bilgisayar Destekli OJretim (Computer-Aided Education)

Bilgisayarlarin o&grenme-o0dretme ve okul yonetimi ile ilgili
blitin faaliyetlerde kullanilmasi “bilgisayar destekli editim” olarak
tanimlanabilir. Bilgisayar destekli editim(BDE) denildiginde egitim-
6gretim etkinlikleri sirasinda egitimi =zenginlestirmek ve kalitesini
yikseltmek i¢in OJretmene vyardimci bir arag¢ olarak bilgisayardan
yararlanilmasi anlasilmaktadir[9].

Diger bir tanimlamaya gbre ise; Bilgisayar Destekli EgJgitim,
bilgisayarlarin ders icgeriklerini dogrudan sunma, baska yoéntemlerle
6grenilenleri tekrar etme, problem ¢dzme, alistirma yapma ve benzeri
etkinliklerde &§renme-6dretme araci olarak kullanilmasiyla ilgili
uygulamalardir[10].

Tirkiye’de Bilgisayar Destekli Egitim 1985-1986 o6dretim yilinda,
cag atlamak amaciyla, Milli EJitim Bakanligi’nin 1100 adet bilgisayari
satin almasiyla baslamistir. Bilgisayar O6§retim hizmetinde “Bilgisayar
Egitimi”, “Bilgisayarla EgJitim” ve “Bilgisayar Destekli Egitim” olmak
Uzere uc degisik bicimde kullanilmaktadair [11]. Literatiirde
“Bilgisayar Destekli Egitim”; “Bilgisayar Yonetimli O§retim”,
“Bilgisayar Destekli OJretim” olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Glinimizde ise bilisim teknolojilerinin glnlik hayatin her
alaninda kullanilmasi matematik O&Jretiminin editimin her asamasinda
vazgec¢cilmez bir unsur olmasini sa§lamistir. Dinyanin her ilkesinde
egitime ayrilan pay giderek artmakta olup devlet politikalarinin
vazgecilmez hedeflerinden olmustur. Bu baglamda {ilkemizde Milli Egitim
Bakanligi:i tarafindan matematik 0©Ogretimi programinin c¢adin geregine
uygun olarak yenilemek, c¢addas medeniyetler seviyesine ulasmak ve
egitim rekabetinde geriye dismemek icin 2005-2006 egitim Ogretim
yilindan itibaren ilkdéJretim 2.kademede kademeli olarak yeni O6dretim
programinin uygulanmasina karar vermistir. Milli EJitim Bakanligdi’nin
yeniledigi ©gretim programiyla ezbere dayali bilgi ile vyiklenmis
bireyler vyetistirmek vyerine, O&Jrenme slrecine zihinsel ve fiziksel
olarak katilan, kendini ifade edebilen, olaylar karsisinda kendini
sorgulayan, diistinen, konu {zerinde tartisabilen, problem c¢bzme ve
bilgi teknolojilerini kullanma becerisine sahip, Tirkge’yi dogru,
etkili ve glizel kullanan bireyler yetistirilmesi amaclanmistir.

Teknoloji, bilgisayarlar ve iletisimdeki yeni gelismeler;
O0Fretim anlayisinda da dedisimlere neden olmus ve glnimiz &Jretiminde
yeni teknik ve vyoéntemlerin kullanimini da beraberinde getirmistir.
Iicinde bulunduumuz “Bilgi Cadi”nda bilgisayarlar, multimedya, ses,
gbérintli, animasyon, internet ve gelisen internet teknolojileri gibi
yeni kavram ve teknolojiler egitim ve O6fretimde yerini almistir [12].
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4. YONTEM (METHOD)

I1kdgretim 7.siniflarda OJrenim gdren OJrencilere “Doniisiim
Geometrisi ve Dortgensel Boélgelerin Alanlari” Alt OFrenme Alaninin
Oretilmesinde Bilgisayar Destekli OJretim ile geleneksel OFrenme
yonteminin 6grenci basarisi iizerine etkisini karsilastirmayi
hedefleyen bu arastirmada deneysel desenlerden Ontest-sontest kontrol
gruplu desen kullanilmistir. Ontest-sontest kontrol gruplu desen,
yaygin olarak kullanilan karisik bir desendir. Katilimcilar, deneysel
islemden o6nce ve sonra bagimli dediskenle ilgili olarak olciilirler. Bu
iliskili bir desendir. Cinkii ayni kisiler bagimli degisken iizerinde
iki kez o6lctliirler. Bununla birlikte, farkli deneklerden olusan deney
ve kontrol gruplarinin OlclUmlerinin karsilastirilmasi nedeniyle de bu
desen, iliskisizdir. Bundan dolayi, Ontest-sontest kontrol gruplu
desen bir karisik desendir [13]. Arastirmanin hipotezini bilgisayar
destekli ©6gretim ydnteminin wuygulandigi deney grubu ile geleneksel
O6gretim ydnteminin uygulandidi kontrol grubu &drencilerinin akademik
basarilari arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark olacaktir”
Onermesi olusturmaktadir.

4.1. Arastirmanin Problemi (Problem of Research)

I1kégretim ©&grencilerine matematik dersi geometri o6Jretiminde
geleneksel O&dretim yontemi 1ile bilgisayar destekli &Jretim yontemi
uygulanan Ogdrencilerin basari puanlari arasinda anlamli bir fark var
midir?

4.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi
(Population and Sample of Research)
Arastirmanin evrenini Canakkale 1ili Yenice ilg¢esinde bulunan tim
7. Sinif OJrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin O&rneklemini ise
2007-2008 Egitim OJretim yilinda ayni il ve ilce de bulunan Yesilyurt
11k6gretim Okulu 7.sinifa devam eden 7-A ve 7-B siniflarindaki toplam
30 0grenci olusturmaktadir.

4.3. Veri Toplama Arag¢lari (Data Collecting Tools)

Bu arastirmada deney ve kontrol gruplarinin homojenligini tespit
etmek ve ayrica o6grencilerin konu ile iligkili bilgi birikimlerinin
olup olmadigini belirlemek amaci ile danismanlar ve arastirmacilar
tarafindan hazirlanan ve 30 sorudan olusan matematik ©on basari testi

uygulanmistir. Testi uygulama siiresince Dbir sinirlama olmamakla
birlikte bir ders saati icinde tamamlanmistir.
Homojenlikleri belirlenen deney ve kontrol gruplarina

arastirmacilar tarafindan hazirlanan ve 30 sorudan olusan On teste
paralel kazanimlari ©&lgme dogrultusunda son matematik basari testi
uygulanmistir. Son testten elde edilen sonucglarla o6drencilerin basari
performanslari ve dolayisiyla Bilgisayar Destekli OJretimi yénteminin
basariya etkisi ortaya g¢ikarilmaya calisilmistir.

4. BULGULAR VE YORUM (FINDINGS AND INTERPRETATION)

Arastirmada homojenlikleri ve normallidi belirlenen deney ve
kontrol grubu analizine gec¢ilmistir. Deneysel tilirdeki bu arastirmada
uygulama ©oncesi ve uygulama sonrasi elde edilen verilerin analizleri
ayri ayri incelenmistir.
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Tablo 1. Deney grubu O6grencilerinin dntest ve sontest basari
puanlarina iliskin t-testi sonucglari
(Table 1. The results of t-test related to pre-test and final-test
achievement scores of experiement group students)

Testler N X s.s. s.d. t p
On Test 15 33,33 9,59 .

14 -11,4 ,
Son Test 15 74 11,14 0,00
*p<0.5

Tablo 1'de goriildiigi gibi deney grubu o6drencilerinin On-test ve
son-testten elde ettikleri puanlari arasinda son-testin lehine 40,67
puanlik bir fark vardir. Bu farkin anlamli olup olmadigi t- testi ile
sinanmis 0,05 anlamlilik dizeyindeki tablo deJeri ile karsilastirilmis
ve anlamli bulunmustur. Bu bulgular, deney grubu o6Jrencilerinin 0&n-
test ve son-testten elde ettikleri basari puanlari arasinda anlamli
bir fark oldudunu gdstermektedir. Sonuc¢ olarak, deney grubunda bulunan
6grencilerin, Dbilgisayar destekli &drenme yontemleri ile wuygulama
yapilmadan ©Once ve uygulama vyapildiktan sonra, matematik Dbasari
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Deney
grubunda bulunan ©gJrencilerin basarilarinin bilgisayar destekli
O6grenme yoéntemi 1ile &gretim yapildiktan sonra anlamli bir sekilde
arttigi gortilmektedir.

Arastirma bulgulari, mevcut OJretimle de bir basari saglandidini ancak
saglanan bu basarinin arastirmaya konu edilen yontemle elde edilen
basaridan daha distk oldudunu gdstermistir

Tablo 2. Kontrol grubu 6drencilerinin dntest ve sontest basari
puanlarina iliskin t-testi sonucglari
(Table 2. The results of t-test related to pre-test and final-test
achievement scores of control group students)

Testler N X S.s. s.d. t P
On Test 15 38,44 12,46 «

- - 14 -10,01 | 0,00
Son Test 15 66,44 9,876 ! !
*p<0.5

Tablo 2'de gorildigt gibi kontrol grubu 6drencilerinin on-test ve
son-testten elde ettikleri puanlari arasinda son-testin lehine 28
puanlik bir fark vardir. Bu farkin anlamli olup olmadigi t-testi ile
sinanmis 0,05 anlamlilik dizeyindeki tablo deJeri ile karsilastirilmis
ve anlamli bulunmustur. Bu bulgular, kontrol grubu 6drencilerinin on-
test ve son-testten elde ettikleri basari puanlari arasinda anlamli
bir fark oldugunu gdstermektedir. Sonu¢ olarak, kontrol grubunda
bulunan &§rencilerin, ©&énce ve uygulama yapildiktan sonra, matematik
basari puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.
Anlamlilik son test yodniindedir.

Deney ve kontrol Gruplarinin Son Test Basari Puanlarinin normal

dagilima uygunlugu One-Sample Kolmogorov-Smirnov Testi ile
arastirilmistir. Deney grubu i¢in p =0,838, kontrol grubu ic¢in p
=0,743 olarak bulunmustur. Deney ve kontrol gruplarinin son test

basari puanlarinin normal dadilim sergiledigi gorildiglinden gruplarin
son test basari puanlarina t testi uygulanabilir.
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Tablo 3. Deney ve kontrol gruplarinin son test basari puanlarina
iliskin t-testi sonug¢lari
(Table 3. The results of t-test related to final-test achievement
scores of experiment and control group students)

Gruplar N X s.s. sd t D

Deney grubu 15 74 11,14 -

Kontrol grubu 15 66,44 9,87 14 2,45 0,028
*p<0.5

Tablo 3'teki Dbulgulara gbre, deney ve kontrol gruplarindaki
O6grencilerin son-test ile Olclilen geometri basarisina iliskin
puanlarinda anlamli bir farklilik wvardir anlamlilik deney grubu
yonindedir. Yani bu arastirma matematik basarisini gelistirme
bakimindan bilgisayar destekli &8retim yaklasiminin geleneksel OJretim
yontemlerinden daha etkili oldudunu gdstermektedir. Bunun yani sira
sonu¢lar hem deney hem de kontrol grubu ic¢cin wuygulama sonrasinda
basarida artis oldugunu gostermektedir. Burada kullanilan ydntem ne
olursa olsun Odgrenmenin gerceklestigi gdrilmektedir. Ancak gruplarin
sontest-Ontest puan farklarini dikkate aldigimizda bilgisayar destekli
O0grenme yonteminin uygulandidi deney grubundaki gelisimin daha fazla
oldugu soéylenebilir.

5. SONUCLAR (RESULTS)

Arastirmada ilkogretim 7.siniflarda “Donlslim Geometrisi ve
Dortgensel BoOlgelerin Alanlari” alt 0O6Jrenme alaninin OJdretilmesinde
bilgisayar destekli 0gretimin Dbasariya etkisi olup olmadidinin
arastirilmasi amag¢lanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda 2007-2008 egitim-
dretim vyilinda Canakkale ili Yenice ilgcesi Yesilyurt 1Ilko§retim
Okulu’nda doért hafta sireyle bir c¢alisma vyapilmistir. Yapilan
arastirmanin sonunda, 11k6gretim yedinci sinif matematik dersi
geometri o6gretiminde OJrenci basarisina etkisinde; bilgisayar destekli
O6gretim yonteminin, geleneksel o6Jgretim yonteminden daha etkili oldugu
gdzlenmistir. Bilgisayar destekli &dretim yonteminin kullanildig:
deney grubundaki o©Jrencilerin, geometrik Dbasarisini gelistirmesine
iliskin 0O0Jrenim diizeylerinde; geleneksel ydntemin uygulandigi kontrol
grubu o6drencilerin 0Odrenim dizeylerine gdre anlamli bir vyikselme

gorilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgularin yvardimiyla geometri
O0gretiminde; bilgisayar destekli 6gretim  ydénteminin, geleneksel
Ogretim yonteminden daha etkili oldugu sbylenebilir. Geometri

O6gretiminde etkili bir oOgrenme i¢in bilgisayar destekli 0©ogretim
yontemi iyi bir secenektir.

6. ONERILER (SUGGESTIONS)

Bu arastirma 1lkdgretim okullarinin 7.siniflarinda donlistm
geometrisi ve doértgensel Dbdélgelerin alanlarinin OgJretilmesi alt
6grenme alanlari ile sinirli tutulmustur. Dider &drenme alanlarina ait
alt o&Frenme alanlarinda da benzer calismalar vyapilarak sonuglarin
karsilastirilmasi yapilmalidir.

Arastirma Canakkale i1li Yenice ilcesi Yesilyurt ilkodgretim okulu
ile sinirlidir. Benzer c¢alismalarin diger bdlge ve illerde bulunan
ilkdgretim okullarinda da daha kapsamli Orneklemlerle yapilmalidir.

Arastirma bir editim Ogretim yilinin dért haftalik bir siirecgle
sinirlidir. Daha wuzun sltreli ve kapsamli arastirmalarin vyapilarak
sonuclar karsilastirilmalidair.
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Bu tlir calismalar editim sisteminin diger kademeleri olan okul
oncesi, 1lkdégretim birinci kademe, orta O&fretim ve yiiksek &6Fretimlerde
de gerceklestirilmeli ve sonuc¢lar karsilastirilmalidir.

Bilgisayar destekli 6dretim yontemi; 1lkoJretim, ortadJretim ve
yluksek 0gretim diizeylerindeki matematik &6Jretiminde uygulanmalidir.

Her 6Jretim kademesinde, "Bilgisayar Destekli Ofretim Yaklasimi"
ilkelerine wuygun editim durumlarinin olusturuldugu ders planlara
hazirlanmalidir.

Bilgisayar destekli oOdretim vyaklasimina gbre hazirlanan ders
planlarinda kullanilmak UUzere gerekli arag¢ gerecgler {Uretilmeli ve
okullara dagitilmalidir.
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