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TURKIYE’'DE NUFUSUN MEKANSAL DAGILIMININ ESITSiZLiK ENDEKSLERIYLE
ANALIZI
OZET
Dogurganlik ve gbg¢lere Dbagli olarak nifusun her yerde ayni
oranda artmadidi bilinen bir gercektir. Yeryizinin her tarafinin insan
yasamina ayni sekilde elverisli olmamasi yaninda mekdnin insan
tarafindan farkli sekillerde kullanilmasi ile ilgili olan bu durum,

nifusun dagilisinda Dbelirleyici olmaktadir. Artan nlifusa radmen,
kentlesme hareketlerine bagli olarak, her gecen glin niifus alana daha
esitsiz bir sekilde dagilmaktadir. Tirkiye’de nlfusun iller ve

bdlgeler Dbazinda 1935-2008 arasinda sayim donemlerine gdre alana
dagilimi ¢esitli esitsizlik endeksleriyle analiz edildiginde ntfusun
gittikce daha esitsiz dagildigi saptanmaktadir. Illere gdre niifusun
alana dagiliminda daha belirgin bir sekilde gozlenebilen bu durumun
Ozellikle 1960 sonrasinda hizlanmis olmasi oldukca anlamlidir.
Demografik gecisle Dbirlikte kentlesme ve gbc¢ silirecleriyle yakindan
ilgili olan nifusun alandaki yeniden dagilimi henliz tamamlanmis
degildir. Sonucta c¢ok yodgun niifuslu kentsel alanlara karsilik, az
sayida nufusun yasadigdi kirsal alanlar ortaya c¢ikmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Niifus Dagilisi, Esitsizlik Endeksleri,
Lorenz EJrisi, Istatistiki Bolgeler, Tiirkiye

THE ANALYSIS OF POPULATION DISTRIBUTION BY INEQUALITY INDEXES IN
TURKEY

ABSTRACT

That population which depends on fertility and migrations does
not increase everywhere at the same level is a known reality. This
situation which 1is about different use of space by human, play a
determinative role in distribution of population, as well as that
every part of earth is inconvenient for human life at the same form.
Despite the population which is growing, because of urbanization,
populations distribute to the area more inequality, more and more.
When the distribution of population to the area is analyzed by various
inequality indexes in respect of census periods between 1935-2008 in
the base of provinces and regions in Turkey, that population
distribute more inequality more and more has been determined. That
this situation which is seen more clearly in population distribution
by provinces, has accelerated particularly after 1960 1is quite
significant. Redistribution of population which is about urbanization
and migration process, has not been finished, vyet as well as
demographic transition. In conclusion, rural area where a few
population live, appear in spite of overpopulated urban area.

Keywords: Population Distribution, Inequality Indexes,
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1. GIiRis (INTRODUCTION)

Yeryiizinde ntfusun gelisimi ve dagilisi, dogal kaynaklarin
dagiliminda oldudu gibi dengeli bir sekilde dedildir. Nitekim Diinya’da
nifusun %90’1 karalarin %10’unda yasiyor olmasi bunu gdstermektedir.
Yine Dinya karalarinin yaklasik %20’sini olusturan gliney yarimkiirede
yasayan niifus orani %10’un altindadir (Peters ve Larkin 2005: 46).
Diinya genelinde km?’ye 47 kisi diismekle birlikte, Giuney Asya’da 140
kisiye ¢ikan bu dederin Okyanusya’da yaklasik 4 kisi civarinda olmasi
dengesiz dagilimin bir baska gbstergesidir (Peters wve Larkin 2005:
49) .

Nifusun alansal dagilisindaki bu farkliliklar hi¢ stphesiz
Dinya’da her vyerin ayni oranda insan yasamina elverisli olmamasi
yaninda mekdnin siyasi, kiltlirel, ekonomik olarak farkli sekillerde
dizenlenmis olmasina bagli olarak kullanilmasi ile de yakindan
ilgilidir. Dolayisiyla nifusun yerylzine homojen bir dagilim
gostermesini beklemek dogru degildir. Bununla birlikte sanayilesme ve
sehirlesmenin 18.yilizyildan itibaren Diinya’daki yayilisi, bir taraftan
nifusun belli merkezlerde toplanarak glinimizde metropol alanlarinin
olusmasina yol acarken, diger vyandan ayni hizda kirsal alanlarda
nifusun azalmasina neden olarak dagilimdaki esitsizligi artirmaktadir.
Bunun sonucunda asiri niifuslanan kentsel alanlar kendi ic¢inde c¢ok
cesitli sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir.

Nifusun mekandaki dagilisinin ortaya c¢ikardigi farkli gdrintumler
ve nedenleri basta codrafya olmak ilizere cesitli disiplinler tarafindan
farkla vyontemler kullanilarak ortaya ¢ikarilmaktadir. Bunlardan en
basit ve vyaygin olani, birim alana diisen kisi sayisini esas alan
aritmetik niifus yogunlugudur. Bununla birlikte niifusun veya ekonomik
faaliyetlerin toplanma (concentration) ve ayrilma (segregation)
alanlarini belirlemede cesitli yontemler gelistirilmistir (Dehghan and
Uribe, 1999; Duncan and Duncan, 1955; Duncan, 1955; White, 1986).
Nifusun gelir ve refah diizeyi dagilim iliskisinin analizinde daha ¢ok
kullanilan Gini endeksi, Theil endeksi, Atkinson endeksi, Entropi
endeksi, Hoover endeksi, Lorenz egrisi gibi yoéntemler diJer sosyal
konularda oldugu gibi nifusun alana dagilimini analiz etmede de
uyarlanabilir gozikmektedir. Mekan-insan iliskisini inceleyerek
dagilisi ortaya ¢ikarmayi hedefleyen cografyaya, ©0zellikle niifusun
mekéndaki dagilimini ve degisimini belirlemeye calisan nifus
cografyasina bu yontemler onemli katkilar saglayacaktir.

Tirkiye’de km?’ye diisen kisi sayisi nitifusun artisina badli olarak
artis gOstermektedir. Bu artis ilke genelinde her yerde ayni diizeyde
degildir (Ozgiir, 2003:44). Gerek demografik gecis siirenin gelinen
asamasinin iller arasinda farklilasmasi (Ylcesahin, 2009), gerekse
go¢cler nifusun alansal dagilimini yeniden Dbelirlemektedir. Nifusun
dagilisinda codrafi ortam Ozellikleri Dbasta olmak {zere, tarihi,
ekonomik, sosyo-kiiltiirel c¢ok sayida faktdr etkilidir (Tanoglu, 1969:
34) . Ozellikle goclerle hizlanan kentlesme hareketleri nifusun
mekdnsal olarak belli alanlarda toplanmasina yol acmaktadir. Boylece
stirekli biylyen kentlere karsin kirsal alanlarda ayni hizda bosluklar
ortaya c¢ikmaktadir. Sonucta nltfus alana giderek daha dengesiz bir
sekilde yeniden dagilmaktadir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Tirkiye’de nifusun dagilisini aciklamaya c¢alisan arastirmalarin
icerisinde cografyacilar o6nemli bir yer tutar (Baykal ve Kocman, 1983;
Kasarci, 1996; Ozgur, 1998; Sandal wvd, 2003; Sergin, 1996; Tandogan,
1994, 1998; Tanoglu, 1959; Tugdilek wve Timertekin, 1959). Bununla
birlikte demografi ve sehir bdlge planlama bilimi uzmanlari tarafindan
da ntfus dagilisi ile 1ilgili arastirmalar yapilmistir(Tekeli, 2005,
2008; Uner, 1984). Bu calismalardan Tekeli’nin (2005) “Tirkiye’de
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Nifusun Mekansal Dagiliminda Yasanan Gelismeler (1935-2000)” adlz
arastirmasi Dbetimsel olmanin yaninda analitik yoénliiyle de dikkat
cekmektedir. Sandal ve arkadaslari (2003) tarafindan yapilan
“Tirkiye’nin AgJirlikli Nifus Merkezleri” arastirmasinda ise nifusun
belirlenen merkezlere gdre adirliklandirma yapilarak ortalama merkeze
gore dagilimi belirlenmistir (Sandal vd. 2003).

Bu arastirmanin amaci, Tirkiye’de niifusun alana dagilisini
esitsizlik endeksleriyle belirleyerek il ve bolge &lgedinde zamansal
ve mekédnsal farklilidi ortaya c¢ikarmaktir. Kisaca nltfusun alana
dagilis esitsizligini o&lgmek olarak da ifade edilebilir. Daha c¢ok
gelirin niifusa dagiliminda kullanilan esitsizlik endeksleri, ilk defa
bu c¢alismada iller ©olceginde derlenen verilerle Tirkiye’de nifusun
alana dagilimina uyarlanacaktir. Bu yoniiyle arastirma O&6zgln bir yere
sahip oldugu gibi niifusun dagilisini konu alan c¢esitli Olgeklerdeki
baska calismalara uygulanabilecedi disiinilmektedir.

3. VERI (DATAa)

Arastirmada kullanilan niifus verileri Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK eski adiyla Devlet Istatistik Enstitiisii DIE) tarafindan yapilan
nifus sayimlari ile 2008 vyilina Adrese Dayali Nifus Kaydi Sistemi
Sonug¢larindan (ADNKS) elde edilmistir. 1935-2008 arasindaki sayim
dénemlerinde illere gbre derlenen ntfus verileri biitinligin
saglanabilmesi i¢in 67 1ile gdre diizeltildikten sonra Dbu verilerin
analizine gecilmistir.

Illerin vyizdlcimlerine ait degerler arastirmanin diJer veri
grubunu olusturmaktadir. Bu veriler Harita Genel Komutanligi (HGK)
tarafindan yayinlanan ve 1/1.000.000 6lg¢ekli haritalardan hesaplanarak

hazirlanan 2009 vilina ait “Tirkiye Mtlki idare Bolimleri
Haritasi”ndan alinmistir. Illerin ylizolclimleri de yine nifus
verilerinde oldugu gibi 67 ile gdre diizenlenerek analize hazir hale
getirilmistir.

Tlirkiye’de niifusun alansal dagiliminin esitsizlik diizeylerinin
cesitli endeksler araciligi ile belirlenmesinin amaclandigi

arastirmada 1illerin alanlarinin Ulke icindeki payi ile Dbirlikte
donemlere gdre 1ilke niifusundaki oranlari hesaplanmistir. Daha sonra
alan ve nitfus oranlarina gdre endekslerin hesaplanmasi yapilmistir.
Ayrica niifus alan iliskisinde aritmetik nlifus yodgunlugu iller ve
bolgelere gdre hesaplanmistir.

Nifusun alana dagiliminin bdlgesel boyutu istatistiki bodlgelerin
birinci diizeyine gére deJerlendirilmistir. Illere ait alan ve niifus
dederlerinden her bir bdlgenin alani ve nifuslari belirlenmistir.

Arastirmanin kapsami zaman olarak 1935-2008 arasindaki 10’ar
y1llik sayim doénemleri belirlenerek sinirlandirilmistir. Meké&n boyutu
ise iller ve birinci diizey istatistiki bdlgeler esas alinmistir. Idari
yapilanmadaki il sayisindaki degisikliklerin olusturdugu veri
biitinliigine yonelik sorunsal ise 1990 oncesine kadar gecerli olan 67
ile gOre diizenlenerek asilmistir. Konunun ilceler bazinda veya bdlge
i¢indeki boyutlari kapsam disi birakilmistir.

4. YONTEM (METHOD)

Esitsizliklerin belirlenmesinde degiskenlere ait dederlerin
dagilimlarindaki toplanma veya ayrilma/ayrisma dizeylerinin ortaya
konmasi ig¢in c¢ok sayida Olc¢im yontemi gelistirilmistir. Bunlardan en
yaygin olanlari range, gbreli ortalama sapma, varyans, dedisim
katsayisi, logaritmik standart sapma, Gini endeksi, Theil endeksi ve
Atkinson endeksidir (Dogan ve Tek, 2007:98, Doganoglu ve Gulct, 2001,
Plane and Mulligan, 1997:252). Daha c¢ok gelirin ntfusa dagilimindaki
esitsizligi Dbelirlemek ig¢in kullanilan yontemlerden Gini endeksi,
Theil endeksi wve Atkinson endeksi bu c¢alismada nifusun alana
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dagilimindaki esitsizligi Dbelirlemek ic¢in kullanilacaktir. Lorenz
edrisi ile niifusun alana dagilimi belirlendikten sonra elde edilen
degerlerin zamansal ve bdlgesel dedisimi ortaya c¢ikarilacaktir.

Gelir veya refahin nifustaki toplanma (yoJunlasma) diizeyini
belirlemek icin gelistirilen Lorenz edrisi, ntifusun alana
dagilimindaki toplanmasini belirlemede kullanilan bir yontemdir
(Clarke, 1972:40). Gelirin ntfusa dagdiliminda esitsizligin grafiksel
gbsterimini saglayan Lorenz egdrisi, bu calismada niifusun alana dagilim
esitsizliginin sayim dénemlerine dedisimini belirlemek icin
kullanilmistir. Buna gdre yatay eksende kiUmiilatif alan, dikey eksende
ise kimiilatif nifus oranlarinin dagilimi gdsterilmistir.

Amerikali istatistikegi Lorenz tarafindan 1905 yilinda
gelistirilen, her ikisi de esit uzunlukta bulunan iki eksen tarafindan
karakterize edilen kare bir sekil icerisinde g&sterilmektedir. Yatay
eksende (x) alanin 0 1ile 100 arasinda oransal dagilimini, dikey
eksende (y) ise nitfusun yine 0 ile 100 arasinda oransal dagilimini
esit wuzunlukta Dbir kare {zerinde gdstermektedir.Buna gdre niifusun
yuzdelik dilimlerine gore dagiliminin alanin hangi yuzdelik
dilimlerine karsilik geldigi ortaya konmaktadir. EJer nifusun yilizdelik
dilimleri alanin ayni ylizdelik dilimine karsilik geliyorsa bunun
anlami, nifus alana esit bir sekilde dagilmistir. Bu durumda sekilde
nifus ve alanin cakistidi noktalarin ayni uzaklikta oldudu bir dogru
elde edilir ki, buna “mutlak esitlik dogrusu” denilir (Sekil 1). Bu
sekilde bir dagilim gerceklesmesi istenilen veya Ongdrilen en ideal
durum olup, gercgekte mimkiin olmayan bir dagilimi gdsterir. Genellikle
alanin genis bir kisminda diisiik oranda ntfus yasamaktadir. Bu durumda
sekilde elde edilen noktalarin dadgilimi, mutlak esitlik doJrusunun
altinda bir edri olusturur ki, bu edriye “Lorenz EJrisi” adi verilir
(Sekil 1). Lorenz egrisi mutlak esitlik doJrusuna vyaklastidi olclde
esitsizligin azaldigzi; uzaklastiga oranda esitsizligin arttiga
anlamina gelmektedir (Aktan ve Vural, 2002).
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Sekil 1. Lorenz edgrisi (Figure 1. Lorenz curve)

Gelir dagilimi ile 1ilgili arastirmalarda olduk¢ca vyaygin bir
sekilde kullanilan Gini endeksi, esitsizliklerin Olc¢limiinde c¢ok genis
bir uygulama alani bulunmaktadir (Ciftgi wve Tekin, 2008:507) .
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Turkiye’de gelir disindaki konulardan yaygin kullanim alani heniiz
olusmamis olmakla birlikte bdlgeler arasi gelir farkliliklara,
cinsiyete dayali esitsizlikler, enerji ve c¢evre gibi konularda
uygulamalari bulunmaktadir (Ciftci wve Tekin, 2008: 507-508). Go¢
arastirmalarinda mekdnsal odaklanmanin (spatial focusing) analizinde
de kullanilabilmektedir (Plane and Mulligan, 1997: 251). Ciftc¢ci wve
Tekin (2008, 2009) tarafindan halk kiitiiphanelerinin bdlgesel dagilimai
ve 19.ylzyilda Osmanli’da vilayetlere goOre cemaatlerin cografi
dagilimi Tirkiye’de gelir dagilimi disinda Gini endeksiyle analiz
edilmis Ornek calismalardir.

Gini endeksi katsayisi, Lorenz egrisinden elde edilmektedir.
Buna gdre mutlak esitlik dodrusu altinda kalan dik i¢genin alaninin,
Lorenz edrisi ile mutlak esitlik dodrusu arasindaki alanin birbirine
oranlamasi ile Olctlir. Gini katsayisi 0 ile 1 arasinda bir deger alir
(Oztiirk, 2005:97, Plane and Rogerson, 1994:31). Elde edilen sonug, 0’'a
vaklasiyorsa esitsizligin azaldigi, 1’e yaklasiyorsa arttidi anlamina
gelmektedir.

Gini endeksi katsayisi su formiille hesaplanmaktadir (Rowland,
2003:488) :

Gini (G) = (Z XYJ—[Z xmvi] W

X;= 1 ilinin kimiilatif alan orani dagilimi
Y;= i ilinin kimtlatif niifus orani dagilima
n= il sayisi

Theil Endeksi; Henry Theil (1967) tarafindan ekonomik aktorler
arasinda bilginin aktarimi sirasinda meydana gelen kayiplarin o&lclimi
igin gelistirilmis bir endekstir. Daha sonra ekonomik alandaki cesitli
esitsizlikleri Olg¢me ve degerlendirmede de kullanilmaya baslamistir
(Oztirk, 2005: 98). Cesitli alanlarda oldukca vyaygin bir kullanima
sahip olan Theil Endeksi, bolgeler arasi gelir esitsizliginde genel
olarak su sekilde hesaplanmaktadir (Gezici, 2006: 384, Oztirk, 2005:
98). Burada x dederini ntfus, y dederlerini ise alan orani kabul
edersek niifusun alana dagiliminin esitsizligini asadidaki formiille
elde edebiliriz.

n

. Yi

Theil (T) =Y y; log| = (2)
i-1 X;

x;= 1 111 nifusunun tilke niifusuna orani

y;= 1 ili alaninin ilke alanina orani

n= il sayisi

Atkinson Endeksi; Atkinson (1970) tarafinda gelistirilen Dbu
endeks daha ¢cok hane halka gelir dagiliminin dlcumunde
kullanilmaktadir. Toplumsal refah fonksiyonundan hareketle tiiretilen
endeks toplumun normatif olarak esitsizlide karsi duyarlilidina (§)
bagli olarak farkli sonuclar vermektedir. S&z konusu endeks ulkeyi
olusturan Dboélgesel birimlerin hane halki olarak kabul edilmesi
durumunda bolgelerarasi gelir dagilimi i¢in de kullanilabilmektedir
(Oztiirk, 2005: 99). Endeks deJeri 0’dan uzaklastidi oranda esitsizlik
artmaktadir (TUSIAD, 2000:181). Oztiirk (2005) tarafindan bdlgesel
gelir farkliligini belirlemek ig¢in asagidaki sekilde wverilen Atkinson
endeksi formilii niifusun alana dagilimini belirlemek ig¢in amaca godre
dizenlenmistir.
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0 (xi )T e
Atkinson (A) =1-|> | = | f(xi) (3)
i\
x;= 1 ilinde km?’ye diisen kisi sayisi
1= iilkede ortalama kisi/km’ degeri.
f(x;)= 1 1ili nGfusunun ilke nifusuna orani
é = genellikle 2 olarak alinan ancak c¢alisma amacina gdre

degisebilen wveya tahmin edilen duyarlilik dederini gbstermektedir
(Oztirk, 2005: 99).

Hoover endeksi ise nufusun alanda toplanmasini O0lcmede
kullanilan niifus toplanma endekslerinden birisidir (Goerlich and Mas,
2008, Rainis and Shariff, 2003). Edgard Hoover (1941) tarafindan
eyaletler arasinda nifusun yeniden dagiliminin incelenmesinde
kullanilan bu ydéntem Hoover Endeksi, ntifus toplanma endeksi (population
concentration index) olarak da bilinmekte ve su formille
hesaplanmaktadir (Plane and Rogerson, 1994:28):

r

H =50 |pi-ail (4)

i=1

p;= 1 ilinin Ulke/bdlge nifusu icindeki orani
a;= 1 ilinin tulke/bdlge alani ic¢indeki orani

Benzer biiyikliikteki mekédnsal birimler arasinda nifusun alana
dagiliminin esitsizligini ortaya ¢ikarmada kullanilan Hoover
endeksinde en kiicik deger 0 olup nlfusun iller veya bodlgelere gdre
esit dagildigini gbstermektedir. En vyiksek deer ise 100 olup
ilke/bolgedeki nlifusun tek bir bdlge veya i1lde toplandidini gdsterir.
Elde edilen deder 0’a yaklastikca niifusun alana daha esit dagildigini,
0’dan uzaklastikca dagilimin esitsizlestidi anlasilmaktadir (Plane and

Rogerson, 1994:28-29). Hoover endeksi araciligi ile bir bdlgede veya
iilkede Dbelirlenen alt Dbirimlere nifusun zamanla daha esit mi
dagildigz, yoksa giderek belli yerlerde toplanarak dagilimin

esitsizlestigi mi tespit edilmis olur. Hoover indeksi Dbu yoniiyle
Lorenz egrisinin mutlak esitlik dogrusundan uzaklasma/yaklasma
dederini vermektedir.

4. BULGULAR (FINDINGS)
4.1. Illere Gore Niifusun Alana Dadilim Analizi (An Analysis of
Population’s Distribution to the Area by Provices)

Nifusun alansal dagilimi codrafi ortam Ozellikleri ile birlikte
tarihi, sosyal ve ekonomik faktdrlerin Dbirlikte etkilesimine bagl:
olarak gerceklesmektedir. Hig¢ siiphesiz bu faktdrlerin Dbileskesinin
mekdnsal olarak farklilasmasi yaninda =zamansal anlamda da dedisime
ugramasi nifus-alan iliskisinin dinamik Dbir vyapi kazanmasina neden
olmaktadir. Sonucta nifusun alandaki dadiliminda sik nifuslu toplanma
alanlarindan hic¢ kimsenin yasamadigi niifus bosluklarinin olustugu
yerlere kadar cok farkli niifus dagilimi patenleri ortaya c¢ikmaktadir.

Diinya’da oldudu gibi Tirkiye’de de ntfusun artmasina karsin bu
artis mekénsal dagilimi itibariyle her yerde ayni dizeyde
olmamaktadir. Cok sayida faktdre bagli olarak gelisen bu farkli ntfus
dagilim paterninde kentlesme hareketlerine Dbaglzi olarak niifus
artisinin belli merkezlerde daha fazla olmasi etkili olmaktadir. Dogal
artistan daha c¢ok gdg¢ler ntfusun mekdndaki dadilimini yeniden
diizenleyerek ©&zellikle kentlerde toplanmasina yol agarken, kirsal
alanlar giderek daha az nifusun vyasadidi seyrek nilifuslu sahalara
dénustiirmektedir. Ulkede sosyo-ekonomik gelisme siirecinin mekénsal
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olarak farkli yerlerde farkli zamanlarda baslamasi ve gelismesiyle
yakindan ilgili olan bu dagilim, sonu¢ itibariyle ntifusun dadiliminda
da etkili olup sosyo-ekonomik sorunlarin temelini olusturabilmektedir.

Tirkiye’de nifusun alansal dagiliminda kir-kent nifusu
dagiliminin zamanla gdsterdigi dedisim olduk¢a anlamlidir. Nitekim
1935 yilinda ilke ntfusun 3/4’t kirsalda yasarken, bugiin bu oran tam
tersine doniiserek ayni oranda nifusun kentlerde vyasadidi bir gdrinim
almistir (Tablo 1). Nufusun kirsal/kentsel dadiliminda gbzlenen bu
degisimde nifusun mekénsal dagilisini dogrudan belirleyecektir.
Mekdnin siyasal ve ekonomik vyapisindaki doniisiimiin yaninda demografik
slireclerin (demografik gecis asamalari ile gdg¢ler) de etkisiyle ortaya
¢ikan bu sonu¢ nifusun alansal dagiliminda esitsizliklerin artmasina
yol acgmistair.

Tablo 1. Turkiye’de kirsal ve kentsel niifusun oransal dagilimi
(Table 1. Percentage distribution of rural and urban population in

Turkey)
1935 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000 | 2008
Kirsal % 75,2 | 75,6 74,9|168,1]61,5|56,1]40,9|35,1| 25,1
Kentsel % 24,8 | 24,4]25,1131,9|38,5|43,9|59,1|64,9| 74,9

Tirkiye’de niifusun alana dagiliminin esitsizligi ve bunun
zamanla ne yonde dedistigi 1935-2008 arasinda donemler itibariyle
illere gbre Gini, Theil, Atkinson ve Hoover endeksleriyle analiz
edilmistir (Tablo 2). Sonuc¢ta biitlin endeks dederlerinin giderek artais
gbsterdigi ortaya c¢ikmistir. Baska Dbir ifadeyle Gini, Theil ve
Atkinson endeks deferlerinin 0’dan 1’e dodru doénemlere gdre artan bir
dedisim gbdstermesi nifusun alana giderek daha esitsiz dagildiga
anlamina gelmektedir (Sekil 1). Hoover indeksinin ise 1935-1950
arasinda once azalip daha sonra artmasi, niifusun baslangicta daha esit
dagilma egilimindeyken 1950 sonrasinda tersine donerek dagilimdaki
esitsizlidin artmaya basladidini gdstermektedir. Ozellikle endeks
degerinin 2000-2008 doéneminde en fazla artis gdstermis olmasi oldukca
ilginc¢tir. Bitin bu endeks dederlerinin gdsterdigi egilim, Tirkiye’de
niifusun alana dagiliminin giderek esitsiz bir sekilde gerceklestigini
ortaya koymaktadir. Yine her dort endeks dederlerinde gdzlenen bir
baska sonu¢ ise 1960 sonrasinda baslayan 6zellikle 1970 sonrasinda

belirginlesen artis egilimidir (Sekil 2). Benzer bir sonuca Tekeli’nin
yeniden dagilim endeksiyle yaptigi arastirmanin analizinde
erisilmistir (Tekeli, 2005:89). S6z konusu dénem Tirkiye’de kirsal ve

kentsel niifus artis oranlarinin gdg¢lerle hizla degistigi zaman
dilimine karsilik gelmesi, baska bir ifadeyle niifusun kirsaldan kopma
slirecleriyle ayni zamanlarda olmasi ac¢isindan dikkat c¢ekmektedir.

Tablo 2. Illere gdre niifusun alana dadiliminin Gini, Theil,
Atkinson ve Hoover endeks degerleri
(Table 2. Gini, Theil, Atkinson and Hoover index values of
population’s distribution to the area by provinces)

ENDEKS 1935 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2008
Gini 0,3106| 0,3117| 0,3147| 0,3212 | 0,3287 | 0,3412 | 0,3483 | 0,3546 | 0,3681
Theil 0,08610,1643 | 0,1529]0,1599]0,1762 | 0,2152 | 0,2599 | 0,3066 | 0,3923
Atkinson| 0,1461| 0,1636 | 0,1505 | 0,1543 | 0,1533 | 0,1594 | 0,1650 | 0,1678 | 0,1842
Hoover 22,6 22,2 20,9 21,9 23,7 26,6 28,9 30,7 34,7

Tlirkiye’de nifusun alana dadiliminin zamanla gdsterdigi degisim
Lorenz egdrisi ile gosterilmistir (Sekil 2). Dénemlere gbre Lorenz
egrisinin uzanimi zamanla Mutlak Esitlik Dodrusu’ndan uzaklasarak
nifusun alana dagilim iliskisinin esitsizligin artisi yoéninde Dbir
gelisim godstermistir. Ornedin 1935 vyilinda {ilke niifusunun %50'si
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alanin %30’unda yasarken, 2008 yilinda yine niifusun yarisi alanin
%20’ sinde yasar hale gelmis olmasi zamanla nlifusun alana dagiliminin
giderek esitsiz Dbir hale geldigini ortaya koymaktadir. Yine 2008
yilinda nifusun %90’1inin alanin %60’1inda yasiyor olmasi nifus alan
dagilimi iliskisindeki esitsizligin boyutlarini ortaya koymaktadir.
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Sekil 2. T1llere gore nufusun alana dagiliminin Gini, Theil, Atkinson
ve Hoover endeks degerleri
(Figure 2. Gini, Theil, Atkinson and Hoover index values of
population’s distribution to the area by provinces)
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Sekil 3. Illere gbére niifusun alana dadilim Lorenz eJrisi
(Figure 3. The Lorenz curve of population’s distribution to the area
by provinces)
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Tiirkiye’de illere gbére km?/ye dilsen kisi sayisinin dénemler
itibariyle dagilimina ait betimleyici istatistikler tablo 3’te
verilmistir. Nifusun artisina ba§li olarak km?’ye diisen ortalama ve
maksimum kisi sayisinin sirekli artarken, minimum kisi sayisi ise 1980
sonrasinda azalmaya baslamistir. Istanbul her dénemde kmz’ye diisen kisi
sayisinin maksimum oldugu ildir. Minimum degerler ise 1980’'e kadar
Hakkdri ili iken, bu tarihten itibaren Tunceli ili olmustur. Maksimum
ile minimum de§er arasindaki fark olan range de§erleri siirekli olarak
artmistir. Gerek degiskenlik katsayisinin artisi gerekse standart
sapmanin 1960 sonrasinda ortalamanin izerine c¢ikmasi 1ilkede niifusun
homojen dagilimdan giderek wuzaklastigini gdstermektedir. Bu bulgu
Tirkiye’de kentlesme siirecinin hizlanmasi ve gdg¢lerin ntifusun mekénsal
dagiliminda etkili olmasinin bir gdstergesi sayilabilir.

Tablo 3. Tiirkiye’de km?’ye diisen kisi sayisina ait betimleyici
istatistikler
(Table 3. Descriptive statistics belonging to per person km? in Turkey)

Kisi/Km®*

1935 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 1990 2000 2008
i1 Sayisi 66 67 67 67 67 67 67 67 67
Minimum 2,5 5,0 6,1 9,4 14,1| 20,5 17,3 12,1 11,2
Ortanca 20,3| 21,5| 26,7| 32,3| 37,8] 45,3 53,5 61,2 60, 4
Maksimum 143,4| 160,8| 189,3| 305,4| 489,9] 769,4| 1185,9| 1652,9| 2092,2
Ortalama 20,7| 22,7| 26,7| 35,3| 45,3| 56,9 71,9 86, 3 91,1
Range 140,9 | 155,8 | 183,2 296 | 475,8 | 748,9 | 1168,6| 1640,8 2081
std. Sap. 19,6| 21,6| =24,9] 38,5| 60,2| 93,9| 144,6| 201,3| 255,6
Ded. Kat.** 0,95 0,95 o0,93] 1,09 1,33| 1,65 2,01 2,33 2,81

* Tlrkiye’nin ylizélcimi Harita Genel Komutanligi tarafindan hesaplanan
785.347 km? olarak kabul edilmistir.
** Degiskenlik Katsayisi= Standart Sapma/Aritmetik Ortalama

4.2. Istatistiki Bélgelere Gére Niifusun Alana Dadilim Analizi
(An Analysis of Population’s Distribution to the Area by
Statistical Regions)

Turkiye’de nifusun bolgesel dagilimina zamanla 6nemli
degisiklikler gbstermistir (Tablo 4 wve 5). Kentlesme siirecinin
bdlgesel olarak zamanla farklilasmasi niifusun dagiliminda belirleyici
olmustur. Artan niifusa badli olarak mevcut kentlerin nifusu arttiga
gibi, vyeni kentler de eklenmistir (Yucesahin wvd. 2004:38-39). Ic
go¢clere bagli olarak sekillenen kentlesmenin bdlgesel dagilimindaki
zamanla g&zlenen de§isim niifusun dadilimini belirlemistir. Ozellikle
metropollerin bulundugu illerin ilke niifusundan aldiklari pay (2008’de
%$37) giderek artmistir. 1935 vyilinda Tirkiye nifusunun %5,5’ini
kendisinde barindiran Istanbul’un payi 2008 yilinda %18’e ulasmistir.
Her donemde %10’un lzerindeki ylizdesiyle Ege bdlgesi, buglin 10 milyon
kisiye vyaklasan niifusuyla Istanbul’dan sonra ikinci kalabalik niifuslu
bdlge konumundadir. Akdeniz ve Glneydodu Anadolu ile birlikte Batza
Anadolu bodlgelerindeki niifusun ve oraninin artisi dikkat cekmektedir.
1935 vyailinda Turkiye niifusunun %5,9’unu olusturan Kuzeydogu Anadolu
bdlgesi, godg¢lerle giderek niifusu azalmis ve 2008’de Ulke nifusunun
%$3’1dnln yasadidi en disik ntfuslu bdlge olmustur.

68




e-Journal of New World Sciences Academy
Nature Sciences, 4A0021, 5, (2), 60-75.

A
WS

Yakar, M.
Tablo 4. Turkiye’de istatistiki bolgelere gdre nifusun dagilisi
(Table 4. Population distribution by statistical regions in Turkey)
1935 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2008
1 | fstanbul 883599 | 991237 |1166477 1882092 | 3019032 |4741890 | 7309190 |10187328 |12894576
2 | Bat1 Marmara 1255953 | 1505029 [ 1490115 | 1800710 | 1986935 | 2252181 | 2588530 | 2895980 | 3107425
3 | Ege 2413785 2550297 [ 3001170 | 3924596 | 4867151 | 5954504 | 7595221 | 8938781 9384848
4 | Doju Marmara |1334705(1429342|1736868 | 2220879 (2694333 | 3456692 | 4575813 | 5572648 | 6382014
5 | Bat: Anadolu | 1103709 |1223901|1560719 (2303802 3321897 | 4416828 | 5553861 | 6826744 | 7028277
6 | Akdeniz 1321617 | 1629312 | 2046402 | 2874388 | 3834064 | 5257808 | 7026489 | 8706005 | 9050691
7 |orta Anadolu 1398583 | 1512784 | 1783703 | 2238773 | 2648227 | 3042461 | 3468746 | 3805760 | 3513183
8 | Bat1 Karadeniz |2113755|2214333|2651114 3289723 (3904706 |4485875|4886158 | 4895744 | 4478029
9 | Dogu Karadeniz | 1338454 [ 1482313 (1653345 | 2072177 | 2543327 | 2790109 | 2963355 | 3228904 | 2583062
10 | KD Anadolu 955473 [ 1007903 | 1224551 | 1570587 | 1911402 | 2152078 | 2246700 | 2410380 | 2126187
11 | 0D Anadolu 827224 | 940412 | 1132511 | 1519340 | 2070936 | 2618903 |3100959| 3727034 | 3618056
12 | GD Anadolu 1211161 | 1334087 | 1500213 | 2057753 | 2803166 | 3567628 | 5158013 | 6608619 | 7350752
Tablo 5. Tirkiye’de istatistiki bdlgelere gdre nltifusun oransal
dagilisa
(Table 5. Percentage of population distribution by statistical regions
in Turkey)
1935 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2008
1 |Istanbul 5,47 5,56 5,57 6,78 8,48 | 10,60 | 12,94 15,02 18,03
2 |Bati Marmara 7,77 8,45 7,11 6,49 5,58 5,03 4,58 4,27 4,35
3 | Ege 14,94 | 14,31 | 14,33 | 14,14 13,67 | 13,31 | 13,45 13,18 13,12
4 | Dogu Marmara 8,26 8,02 8,29 8,00 7,57 7,73 8,10 8,22 8,92
5 |Bati Anadolu 6,83 6,87 7,45 8,30 9,33 9,87 9,83 10,07 9,83
6 |Akdeniz 8,18 9,14 9,77| 10,36 10,77| 11,75| 12,44 12,84 12,66
7 |Orta Anadolu 8,66 8,49 8,52 8,07 7,44 6,80 6,14 5,61 4,91
8 |Bati Karadeniz 13,08 12,43| 12,66 11,85|10,97| 10,03 8,65 7,22 6,26
9 |Dogu Karadeniz 8,28 8,32 7,89 7,47 7,14 6,24 5,25 4,76 3,01
10 | KD Anadolu 5,91 5,66 5,85 5,66 5,37 4,81 3,98 3,55 2,97
11 |OD Anadolu 5,12 5,28 5,37 5,47 5,82 5,85 5,49 5,50 5,06
12 |GD Anadolu 7,50 7,49 7,20 7,41 7,87 7,97 9,13 9,75 10,28
Bolgelere gbére km?’ye diisen kisi sayisina ait degerlerin

dénemlere gdre dagilimi ve bu dagilima ait betimleyici istatistikler
Tablo 6’da verilmistir. Istanbul her dénemde km?’ye diisen kisi
sayisinin en fazla olan bdlge iken, en az yodun nifuslu bolge 1990’e
kadar Orta Dogu Anadolu, 1990 sonrasinda Kuzeydou Anadolu bodlgesi
olmustur. Dodu Marmara, Ege ve Akdeniz bdlgeleri guntmiizde km?’ye 100
kisiden fazla niifusun distigl diger bdlgelerdir. Karadeniz bodlgesinin
tamami vyaninda Tirkiye’nin i¢ ve dodusunda kalan bolgelerin 1lke
ortalamasinin altinda bir yodunlukta oldugu gorilmektedir. Bununla
birlikte Glneydodu Anadolu bélgesinin son dénemdeki artisi dikkat
cekmektedir.

Tirkiye’de niifusun artisina badli olarak iilkede ortalama km?’ye
disen kisi sayisi artmakla birlikte bu artisin bdlgelere gdre dagilima
farkli dizeylerde gercgeklesmistir. Bélgelerin km?’ye diisen kisi
sayisinin standart sapma dederi, donemlere gdre artan bir sekilde
ortalamanin i{zerinde olmasi, bdélgelerin nifus yodunlugu dagiliminin
homojenlikten uzaklastigini gostermektedir. Dediskenlik katsayisinin
da 1980 ve sonrasinda artisi ayni sonucu dogrulamaktadir. Bolgelerin
alansal paylari ile km®’ye diisen kisi sayisi arasinda zamanla dederi
azalmakla birlikte negatif yonli anlamli bir iliski tespit edilmistir.
Aritmetik niifus yogunlugu vyaklasimi geredince vyuzdélclimli daha kiicik
bdlgelerde niifus yodunlugunun yiksek ¢ikmasi iliskinin negatif yonli
olmasini belirlemektedir.
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Tablo 6. Tiirkiye’de istatistiki bolgelere gbére km?’ye diisen kisi
sayisina ait betimleyici istatistikler
(Table 6. Descriptive statistics belonging to per person km? by
statistical regions in Turkey)

Alan % 1935 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2008
isT 6.163| 0,78|143,3|160,8|189,3|305,4|489,9|769,4|1186,0|1653,0(2092,3
BM 42989 | 5,47 29,2 35,0 34,7 41,9 46,2 52,4 60,2 67,4 72,3
EG 90251 |11,49| 26,7 28,3 33,2 43,5 53,9 66,0 84,2 99,0| 104,0
DM 48533 6,18| 27,5 29,4 35,8 45,8 55,5 71,2 94,3 114,8 131,5
BA 79937 (10,18| 13,8 15,3 19,5 28,8 41,6 55,3 69,5 85,4 87,9
AKD 90348 |11,50| 14,6 18,0 22,6 31,8 42,4 58,2 77,8 96,4 100,2
OA 87234 |11,11| 16,0 17,3 20,4 25,7 30,4 34,9 39,8 43,6 40,3
BK 73840 9,40| 28,6 30,0 35,9 44,5 52,9 60,8 66,2 66,3 60,6
DK 38904 | 4,95| 34,4 38,1 42,5 53,3 65,4 71,7 76,2 83,0 66,4
KDA 67262 | 8,56| 14,2 15,0 18,2 23,3 28,4 32,0 33,4 35,8 31,6
ODA 82948 110,56 9,9 11,3 13,6 18,3 25,0 31,6 37,4 44,9 43,6
GDA 76938 | 9,80| 15,7 17,3 19,5 26,7 36,4 46,4 67,0 85,9 95,5
TURKIYE |785.347 100| 20,7 22,7 26,7 35,3 | 45,34 56,9 71,9 86,3 91,1
Minimum 9,9 11,3 13,6 18,3 25,0 31,6 33,4 35,8 31,6
Ortanca 21,4 23,2 27,9 36,9 44,3 56,8 68,3 84,2 80,1
Maksimum 143,3|160,8(189,3|305,4|489,9|769,4|1186,0(1653,0(2092,3
Ortalama 31,2 34,7 40,4 57,4 80,7(112,5 157,7 206,3 243,9
Standart Sapma 36,2 40,7 47,8 78,8 129,41(207,4 324,4 456, 2 582,9
begiskenlik 1,2 1,2 1,2 1,4 1,6 1,8 2,1 2,2 2,4
Katsayisi
Pearson Korelasyon* |-0,805|-0,808(-0,792(-0,769|-0,749|-0,735| -0,726| -0,722| -0,720

*Korelasyon degeri 0,01 anlamlilik dizeyinde anlamli (p<0,01)

Nifusun alana dagilimini esitsizlidinin bdlgelere gbre zamanla
nasil degistigini Gini, Theil, Atkinson endeksleri yardimiyla
hesapladigimizda 1970’1i vyillara kadar ©once bir azalma bu tarihten
sonra artma edilimi sergiledigi ortaya c¢ikmistir (Tablo 7, Sekil 4).
Esitlikten uzaklasma dederini veren Hoover endeksi dederi de 1970'e
kadar azalirken bu tarihten sonra tekrar artis godstermistir. Bolgeleri
olusturan illerin ntifus yodunlugu farkliliklara niifus dagilim
esitsizliginin bodlge ic¢inde de wvar oldugunu gostermektedir. Bolge
igindeki esitsizlikler ise farkli Dboyutlarda ve =zamanlarda her bir
bblgenin kendi ig¢inde degisik sekillerde gbzlenebilecektir.

Tablo 7. Turkiye’de istatistiki bdlgelere gdre nitifusun alana
dagiliminin Gini, Theil, Atkinson ve Hoover endeks degerleri
(Table 7. Gini, Theil, Atkinson and Hoover index values of
population’s distribution to the area by statistical regions in

Turkey)
ENDEKS 1935 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2008
Gini 0,2385 0,2357| 0,2210|0,2183(0,2186 |0,2335 |0,2663 |0,2984 [(0,3509
Theil 0,1029 0,0992( 0,0902 |0,0924 |0,1006 |0,1230 |0,1597 |0,1928 [(0,2508
Atkinson | 0,3362 | 0,3451 | 0,3398 |0,3845 |0,3479 |0,4935 |0,5438 |0,5815 |0,6265
Hoover 19,5 18,8 17,6 16,4 15,1 15,3 17,3 19,3 23,3
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Sekil 4. Tirkiye’de istatistiki boélgelere gore niifusun alana
dagiliminin Gini, Theil, Atkinson ve Hoover endeks degerleri
(Figure 4. Gini, Theil, Atkinson and Hoover index values of
population’s distribution to the area by statistical regions in
Turkey)

Bélgelere go6re ntfusun alansal dagilimi da Lorenz edrisiyle
belirlemek miimkiindiir (Sekil 5). Illere gdére niifusun alana dagilimina
ait Lorenz egrisi ile karsilastirildidinda nilifusun bdlgeler arasinda
daha esit dagildigi gdriilmektedir (Sekil 3 ve 5). Bununla birlikte son
dénemlere ait Lorenz edrisinin mutlak esitlik dodrusundan uzaklasmaya
basladigi dikkati cekmektedir. Bu sonug¢ esitsizlik endeksleri
sonucunda 1970 sonrasinda esitsizlidin artisi ile benzesmektedir.

Bolgelere gbre Lorenz egdrisinde nifusun alana dagiliminda 2008
yilinda alanin %90’inda ntfusun %70’1 yer alirken, alanin %99’unda
nifusun %80’ini bulunmaktadir (Sekil 3). 1935 yilinda alanin %90’1inda
ntifusun %80’inin bulunmasi niifusun alana dadiliminin bdlgeler
0lcedinde de giderek homojenlikten uzaklastigini gostermektedir.
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Sekil 5. Tirkiye’de istatistiki bodlgelere gdre nlifusun alana dagilim
Lorenz edrisi
(Figure 5. The Lorenz curve of population’s distribution to the area
by statistical regions in Turkey)

5. SONUC (CONCLUSIONS)

Bu calismada Tirkiye’de niifusun alana dagilimi 1935-2008 yillara
arasinda iler ve bolgelere gdre bazi esitsizlik endeksleriyle analiz
edilmistir. Illerin vyizdlcimleri ve 1935-2008 doénemlerine ait niifus
verileri kullanilarak iller ve istatistiki bolgelere godre niifusun
zamanla dagiliminin ne yoénde dedistigi belirlenmeye calisilmistir.

Tiirkiye’de toplam niifusunun siirekli artisina bagli olarak km?’ye
disen kisi sayisi da artmistir. Nifusun artisi her ilde ve bdlgede
ayni oranlarda ve ayni zamanda meydana gelmedidinden zamanla niifusun
alana dagilimi Onemli Olclde dedismistir. Gini, Theil, Atkinson ve
Hoover endekslerine gdre vyapilan hesaplama sonucunda ntfusun alana
giderek esitsiz bir sekilde dagilarak homojenlikten uzaklastigi ortaya
cikmistir. Dbénemlere gore nifus-alan dagilim iliskisini gOsteren
Lorenz edrisi de ayni sonucu dogrulamaktadir.

Nifusun alana dagilimini istatistiki bolgelere gore ele
alindiginda Dbenzer gsekilde esitsiz dagildigi goOriilmektedir. Fakat
nifusun bdlgelere gdre dadgilimi illere nazaran godre daha esit diizeyde
oldugu gorilmistir. Bununla birlikte son dbnemlerde bodlgeler bazinda
da ntfusun esitsiz dadilmaya basladigi dikkat cekmektedir.

Ozellikle 1960 sonrasinda esitsizligin giderek artisi
goriilmektedir ki, bu tarih  ilkenin sosyo-ekonomik yapisindaki
doéniistimin yaninda demografik olarak gerek dodurganlik hizlarindaki
dislislerin Dbaslamasi, gerekse 1i¢ ve dis gbdg¢lerin nifusun yeniden
dagiliminda etkili olmasiyla yakindan ilgilidir. Gelismenin mekansal
dagiliminin farklilasmasi ve demografik gecis asamalarinin {ilke
sathinda farkli hiz ve =zamanlarda Dbaslamasina bagli olarak nifusun
dagilimindaki esitsizlik heniiz tamamlanmis bir sire¢ degildir. Nifusun
kirsal-kentsel dagiliminda c¢ok Onemli degisiklikler olmasina karsin,
kentlesme siirecinin gbéclerle gerek kirdan kentlere gerekse kentlerden
kentlere dogru devam etmesi ve dogurganligin 1ilke ic¢indeki farkla
artis hizlari bu sliregcte etkili olacaktir. Sonucg¢ta gelecekte c¢ok daha
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yogun niifuslu alanlar ile c¢ok daha seyrek yogunlukta niifuslu yerlerden
olusan bir gortintmiin ortaya c¢ikmasi beklenmelidir. Boélgeler ve iller
arasindaki gelismislik farklilidi bu bakimdan 6zellikle gbg¢ler yoluyla
nifusun dagiliminda etkili olmaya devam edecek gibi gdzikmektedir.

Iller ve bélgeler 6lcedinde yapilan bu calisma bdlge icinde ve
ilgeler bazinda uygulandiginda da ayrica O6nemli sonug¢lara ulasilacagd:
diistiniilmektedir. Illere gdre daha kiiciik &lcekli olan ilce alanlari ve
nifuslariyla yapilacak niifusun alana dagilimi esitsizligi daha bariz
bir sekilde gobsterebilir. Yine bdlge ic¢indeki nifusun alana dagilimin
esitsizligi her bir Dbodlgenin kendi karakteristik o6zelliklerine gore
farkli sekillerde ortaya c¢ikabilir.
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