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GORSEL OKUMANIN ORTAOGRETIM OGRENCILERININ KURESEL AYNALAR VE
MERCEKLER KONUSUNDAKI BASARILARINA ETKisi

OZET

Bu arastirma, godrsel okumanin ortadgretim OJrencilerinin kiiresel
aynalar ve mercekler konularindaki basarilarina etkisini arastirmak
amaciyla vyapilmistir. Arastirmanin Orneklemini, Ankara Kirkkonaklar
Anadolu Lisesi 9. siniflarinda 6§renim goren 46 6frenci
olusturmaktadir. Bu siniflar arasindan deney ve kontrol gruplari, kura
yontemiyle yansiz olarak belirlenmistir. Arastirmada, On test-son test
kontrol gruplu deneysel desen kullanilmistir. Deney grubunda, grafik
ve sekillere dayali gdrsel okuma agirlikli yontem; kontrol grubunda
ise geleneksel yontem uygulanmistir. Arastirmanin alt problemlerini
test etmek amaciyla c¢oktan seg¢meli bir 0O6l¢me araci kullanilmistir.
Ofrencilere uygulanan test sonuclarini deJerlendirmek iizere, bagimli
ve bagimsiz gruplar t-testi analizleri yapilmistir. Arastirma
sonucunda Ogrencilerin kiresel aynalar ve mercekler konularindaki
basarilarinin arttirilmasinda, grafik ve sekillere dayali gdrsel okuma
agirlikli yontemin, geleneksel ydntemden daha etkili oldudu sonucuna
ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Okuma, Ortadgretim, Gorsellik,

Fizik Egitimi, Optik, Kiresel Ayna, Mercek

THE EFFECTS OF VISUAL LITERACY ON THE SUCCESS OF SECONDARY SCHOOL
STUDENTS IN SPHERICAL MIRRORS AND LENSES

ABSTRACT

This research has been held in order to look into the effects of
visual literacy on the success of Secondary school students in
spherical mirrors and lenses. Sampling of the research includes 46 9"
grade students in Kirkkonaklar Anatolian High School. Experiment and
control groups have Dbeen formed objectively by drawing. During the
research pre-test and post-test controlled group experimental design
has been used. While visual literacy method based on graphics and
diagrams has been used in experimental group, traditional method has
been used for control group. To examine the sub-topics of the research
one instrument with multiple choice was applied. To evaluate the test
results, for independent groups and dependent groups “t-test” were
applied. In conclusion, the research showed that wvisual literacy
method based on graphics and diagrams turned out to be more effective
than traditional method in improving the students success in spherical
mirrors and lenses.

Keywords: Visual Literacy, Secondary Education, Visuality,
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Insanoglunun kiiltiirel baslangicindan bu yana, gdrsel uyaricilar
ya da elemanlar, iletisimde anahtar rol oynamistir. Magara duvarlarina
kazinan sembollerden, vyazili soOzcliklere dodru gelisen isaretlerle
bilgi tasima, insanligin kiUltiir olusumunda ve karsilikli anlasmada
6nemli rol oynamistir. Bu anlamli sembol ve isaretler, 21. yizyil
dinyasinda temeli fiili okur-yazarlik olan alfabelerle yer
degistirmistir [1]. Bu baglamda, OodJrencilerin anlasilmasi ve hafizada
tutulmasi zor ve ayni zamanda da soyut olan fizik konularini
kavramasi, yeni 0OdJrenilen kavramlarla onceden OJrenilenler arasinda
baglantilar kurmasi 1i¢in wuygulanmasi gereken ydntemlerden biri de
gorselligi kullanmaktair.

Gorsel farkindalik, insanlidin var olusundan beri iletisimin
baslica anahtari olmustur. Ancak goOrsellerin kelimeleri ortadan
kaldiracagina inanmak yerine, her iki iletisim sisteminin birlikte
kullanilabilecedi bir yol disinmek daha akilci olabilir. Teknoloji ve
bilgisayar kullaniminin artmasiyla gorsellerle iletisim kurma ihtiyaczi
yeniden ortaya ¢cikmis ve dikkatler godrsel 6grenme izerinde
yogunlasmistir. Oyle ki egitimin ham maddesini olusturan
6grencilerimiz, v, video gibi godrsel araclarla cok yogun
karsilasmaktadir. Egitim siireci disintildigiinde, son derece hizli akan
gorsel ve 1isitsel uyaricilara alisan Odrenciler, derslerde de benzer
uyaricilari beklemekte; karsilasamadiklarinda da problemli davranislar
sergilemektedir [2]. Bu nedenle, derslerde 0Ogrencilerin ilgisini
cekecek ve onlara en kisa zamanda en verimli mesaji ulastiracak
uyaricilar kullanilmalidir. Bu gdrsel wuyaricilar (arac¢lar), dersin

icerigine gore; resimler, grafikler, semalar, tablolar, aglar,
diyagramlar, haritalar vb. olabilir.
Dogadaki varliklarin resimlendirilmesi ve bu resimlerin

bi¢cimlendirilmesiyle Dbaslayan ve 21. vyizyilda kullanilmakta olan
alfabelere dek wuzanan siliregte okuma; insanligin maddi ve manevi
cehresini degistiren en Onemli iletisim arac¢larindan biri olmustur.
Ancak; insanlari vyalnizca dil ve matematik zekd kaliplari arasina
sikistirmaya ¢alisan klasik vyaklasimlar, yerini giderek daha farkla
zekd c¢esitlerini de kabullenen yeni anlayislara birakmaktadir [3].
Okuma-yazma, hesaplama ve metin ezberleme gibi s&zcide ve sayiya
dayanan yetkinligin, kimi vyeni temel beceriler 1ile desteklenmesi
gerekmektedir. Cunkil yasantimiza siirekli niifuz eden yeni teknolojiler
ile birlikte pek c¢ok sey dedismekte ve bildik sodzel okur-yazarlik tek
basina yeterli olmamaktadir [4].

Yasamakta oldugumuz kiiltirin {drettigi gdrintd kirlenmesinin
icinden basariyla c¢ikacak ve gbrsel taslari yerlerine dodru sekilde
yerlestirebilecek yetkinlide bizi ulastiracak kuramsal alt yapiyi elde
etmek ig¢in, O&drencilere ciddi bir gbrsel okuma egditimi verilmelidir.
Geg¢miste bir tek resmin vyapildidi strede, bugiin ylzlerce hatta
binlerce alternatif lretilebilecedi gdz Oniinde bulundurulursa, godrsel
bir egitimin godrsellik ayagindaki en Onemli meselesi, &Jrenciye secim
yapmayl ve alternatifler igerisinde vya da kendi gdrsel kirliligi
igcerisinde bodulup gitmemeyi &6Jretmek olmalidir [5].

GOrsel okuryazarlik kavrami gelismis ilkelerde 1960’ larin
ortalarinda duyulmaya baslanmistir. Bu kavramin adi c¢adgdas olmakla
birlikte disiince olarak yeni oldugunu soylemek glictir. imgeler
kullanmakla 1ilgili tartismalar c¢ok eski tarihlere dayanir. Eski c¢ag
filozoflarindan bazilari gorsel iletisim ig¢in cesitli imgeleri
yeglemisler; Aristo, tipta anatomik resimlemeleri kullanmis;
Phythagoras, Socrates ve Platon, Matematikte geometri OJretmek icin
gdrsel sekillerden yararlanmislardir [6].

Gorsel okuryazarlik tanimini 1ilk kez ortaya atan Debes’in
1969’daki orijinal tanimi; 1insanin godrerek ve ayni zamanda digder
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algilama deneyimleriyle biltlnlestirerek gelistirebilecedi bir grup
gorme becerilerine karsilik gelir [7]. Bu becerilerin gelisimi, normal
insan 6Jrenme olgusunun en gerekli ©6Jesidir. Bu beceriler gelistikleri
zaman, godrsel okuryazar olan bir insan c¢evresinde karsilastigi gdzle
goriilebilir hareketleri, dodal vya da insan vyapisli nesneleri ve
sembolleri ayristirmasini, anlamini ac¢iklamasini Dbilir. Bu de§erli
becerileri vyaratici bir sekilde kullanabilmesi sayesinde diger
bireylerle iletisim kurma yetenedi kazanir, gdrsel okuryazarlidin en
glizel eserlerini anlama ve kavramanin tadina varir. Bazilarinin yanlis
diisincelerinin aksine gdrsel okuryazar olmak icin kisinin sanatci, ya
da 1iyi bir c¢izer veya film yapimcisi olmasi gerekmez [8]. Pennings’e
gbre gOrsel okuryazarlik; gdriilen seyler ve gorlintilerin anlamini
aciklamakla 1ilgili bir <c¢alisma alanidir [9]. Moore’e gdre gdrsel
okuryazarlik; diistinceyi resim, grafik, sema, sekil vb. 1ile temsil
etmenin en pratik ve kolay yoludur [10]. Gorsel okurluk ve godrsel
okuryazarlikla 1lgili ¢esitli arastirma raporlarinda [11, 12, 13, 6,
14, 15, 16, 17 wve 18] farkla tanimlar vyapilmistir. Bu durum,
uzmanlarin gdrsel okuryazarlik tanimi {zerinde tam olarak goris
birligine wvaramadiklarinin bir gbstergesidir. Bu nedenle gdrsel
okuryazarlik kavramini irdelemek, gdrsel iletisgsimin tim yOnlerini
tartismak, bu konuda c¢oklu disiplin platformu olusturmak ve onlarin

cesitli uygulamalarini tartismak izere, 1968’ de New York’ta
Uluslararasi Gorsel Okuryazarlik Dernedi (The International Visual
Literacy Association-IVLA) kurulmustur. IVLA’'nin uzun tartismalar

sonucunda uzlastiklari gdrsel okuryazarlik tanimlamalari sdyledir:

e Bir insanin gdrme yetenedini, gdrme ve dider duyu organlari ile
biitiinlestirerek gelistirmesi

e (GOrsel imgelerle iletigimi yorumlama yetenedinin OJrenilmesi ve
gorsel imgeler kullanarak mesaj olusturmasi

e S5S6z14 dili gbrsel imgeye doniistiirme ve tam tersini yapabilme
yetenegi

e (GOrsel ortamda gdrsel Dbilgiyi dederlendirmek i¢in arastirma

yapabilme yetenedi [6].

Sonu¢ olarak, gdrsel okumanin; “sekil, grafik, renk, vyazi
boyutu, yazi stili, sema, tablo, resim, karikatiir, zemin-sekil
iliskisi gibi c¢esitli alt basliklari blnyesinde barindiran bir kavram
oldugu ifade edilebilir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Gorsel okuma ve gdrsel sunu, 6Jrenme alani olarak Tirkiye’de ilk
kez 2004 Yili Tirkce OJretim Programinda ele alinmistir. Bu O&Jrenme
alani vyazili metinlerin disinda kalan sekil, sembol, resim, grafik,
tablo, Dbeden dili, doga ve sosyal olaylar gibi godrselleri okuma,
anlama ve yorumlamayi kapsamaktadir. Ayrica ©Odrencilerin duygu,
diisiince ve bilgilerini godrseller araciligiyla baskalarina aktarmasi da
bu alan ic¢inde ele alinmistir [19]. Bu alanda Tiurkiye’de akademik
diizeyde vyapilan arastirma [4, 9 ve 20] sayisi c¢ok sinirlidir. Bu
durum, bu kavramlarin Ulkemiz ic¢cin henliz yeni sayilabilecedinin bir
gostergesidir.

Bazi fizik konulari, O©drenciler ig¢in soyut kavramlar igerdigi
i¢in, bu konular Ogrenciler tarafindan vyeterince anlasilamamakta ve
bunun sonucu olarak 06zellikle Dbu konularda Odrenci basarisi disik
olmaktadir. Somutlastirma isinin gercgeklestirilmesi ic¢cin uygulanan
yontemlerden biri de goOrsellerin kullanimidir. Fizik derslerinde
gorsel egitimin verilmesi, problemleri buyluk 0lcide ortadan
kaldirabilir. Konu ile ilgili film, sekil, sema, grafik, resim gibi
gorsellerle derse baslayip 6grencilerin merakini arttirarak
gidiiledikten sonra gerekli kavramlari yine grafik, sekil, sema ve
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tablolarla destekleyip 0Ogrencilerin hem goziine hem de kuladina hitap
edecek bir sekilde daha etkili bir Odretim yapilabilir.

Bu calismada, gbrsel okumanin, ortadgretim 6grencilerinin
kiiresel aynalar ve mercekler konularindaki Dbasarilari {zerindeki
etkileri ile gb6rsel okumanin eJitimdeki Oneminin, dolayisiyla Odretim
asamalarinda gerek OJretmenlerimizin gerekse O©Odrencilerimizin bu
yontemi daha ¢ok kullanmalarina gerek olup olmadidinin arastirilmasi
amaclanmistir. Yapilan alanyazin taramasinda, fen/fizik egJitiminde
gbrsel okumanin Oneminin arastirildigi bir c¢alismaya daha Once
rastlanilmamis olmasi, arastirmacilari bu calismayil yapmaya tesvik
etmistir. Arastirmacilarin Ozellikle kiiresel aynalar ve mercekler
konulari secmek gibi 06zel bir gayreti olmamistir. Bu se¢im, okuldan
alinan izin cercevesinde, arastirmanin vyapildigi doénem icerisinde
uygulama gruplarinda bu konularin islenecek olmasiyla iliskilidir. Bu
cercevede gobrsel okumaya iliskin, farkli diisiince ve tanimlari
incelemek, gorsel okumanin fizik egditiminde etkili olup olmadidini
arastirmak ve boylece gorsel okumanin ortadgretim 9. sinif
O6grencilerinin basarilarina etkisinin ortaya konulmasi hedeflenmistir.

3. DENEYSEL YONTEM (EXPERIMENTAL METHOD)

Bu arastirmada, “on test-son test kontrol gruplu deneme modeli”
kullanilmistir (Tablo 1). OgJrencilere uygulanan ©&n test ve son
testlerden elde edilen veriler gerekli istatistiksel islemler
uygulanarak analiz edilmistir.

Tablo 1. Arastirmanin deneysel deseni
(Table 1. Experimental design of the research)
GRUP | ON TEST | UYGULAMA | SON TEST

DG T GOAY T,
KG Ty, GY Ty

Tablo 1’de “DG”, Deney grubunun; “KG” Kontrol grubunun; “GOAY”,
Grafik ve sekillere dayali gdrsel okuma adgirlikli yontemin; “GY”
Geleneksel yodntemin; (T) ise deney ve kontrol grubuna uygulanan on ve
son testlerin kisaltilmasidir.

Arastirmada kullanilan O8lg¢me araci, Ogrencilerin kiiresel aynalar
ve mercekler konularindaki bilissel yeterliliklerini 6lcmeyi
ama¢layan; Bloom Taksonomisine gdre Bilgi, Kavrama ve Uygulama
dizeyinde, 23 maddelik c¢oktan secmeli (bes secenekli), bir testten
olusmaktadir. Ayni test, her iki gruba da hem On test, hem de son test
olarak wuygulanmistir. Testte yer alan sorulardan bir secki Ek-1’de
goriilebilir. Testteki her sorunun dodru cevabi (1) puan olarak
degerlendirildiginde tim sorulari dodru cevaplandiran bir &drencinin
alacagi toplam puan 23’dir. Testin kapsam gecgerliligi i¢in wuzman
gériisii alinmis; fakat test, onceki yillarda sorulmus 0SS sorulari
oldugundan pilot uygulama ve giivenirlik analizine gerek duyulmamistir.

Arastirmada orneklem grubu olarak, Ankara Ili Cankaya ilcesi
Kirkkonaklar Anadolu Lisesi 6Jrencileri secilmistir. Uc¢ dokuzuncu sinif
subesinden ikisi; biri deney, digeri kontrol grubu olmak izere kura
usuliiyle yansiz olarak sec¢ilmistir. Deney ve kontrol gruplarinda 23’er
O0grenci yer almistir. Gruplarin denkligi i¢in ortadgretim Kurumlara
Sinavi (OKS) yerlestirme puanlarina bakilmistir. Deney ve kontrol
grubunda yer alan her O&grenci bir kodla (rakam veya sayi) temsil
edilmektedir (Tablo 2).
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Tablo 2. Deney ve kontrol grubunda yer alan &Jrencilerin OKS sonug¢lari
(Table 2. Results of the students’OKS examination in experimental and
control groups)

o OGRENCI KODU ¥

)

&

AN | [ | ~ O |N| ™M
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Tablo 2 incelendiginde deney grubu 6drencilerinin OKS

yerlestirme puanlarinin ortalamasinin 374,151; kontrol grubu
6grencilerinin ise 374,782 oldugu gdriliir. Bu sonug¢lara gdre, OKS
yerlestirme puanlari dikkate alindiginda; deneysel islem Oncesi

gruplarin birbirine denk oldudu ifade edilebilir.

4. UYGULAMA (APPLICATION)

Yapilan calismada konu olarak, optik konusunun alt basligi olan
kiiresel aynalar ve mercekler initesi secilmistir. Arastirmanin
uygulama siireci toplam ¢ hafta slrmistiir. Uygulamada gdrsel okumanin
“sekil” alt Dbasligir arastirilmistir. Deney grubunda grafik wve

sekillerin kullanildigi gdrsel okumaya dayalili Ogretim; kontrol
grubunda ise geleneksel ydntem uygulanmistir.
Uygulamaya 6ncesinde, deney ve kontrol grubuna on test

uygulanmis ve gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigina
bakilmistir. Kiuresel aynalar ve merceklerde var olan 06zel 1isinlar,
sekil izerinde cizilerek hem deney hem de kontrol grubuna
gosterilmistir. Konunun pekistirilmesi ig¢in c¢oziilen Orneklerde 1ise
deney grubuna sekil ve metinden olusan sorular c¢oziiliirken; kontrol
grubuna ise deney grubuna c¢oziilen sorularla ayni tarz, ancak sekil
olmaksizin, sadece metin iceren sorular ¢oOzilmlistir. Uygulama
safhasindan sonra her iki gruba ©on testte uygulanan sorular son test
olarak tekrar wuygulanmis ve gruplar arasinda anlamli bir fark olup
olmadigina bakilmistair.

Arastirmanin problem cimlesi su sekildedir: “Gorsel okumanin;
ortadJretimde okuyan &Jrencilerin, kiiresel aynalar ve mercekler
konularindaki basarilarina etkisi var midir?”

Arastirmanin alt problemleri ise sunlardir:

e GOrsel okuma agirlikli yontemin uygulandidi deney grubu ile
geleneksel yoéntemin uygulandigi kontrol grubu o6drencilerinin, On
testleri arasinda anlamli bir fark var midir?

e (Gorsel okuma agirliklz yontemin uygulandigi deney grubu
O0grencilerinin &n test-son test puanlari arasinda anlamli Dbir
fark var midir?

e Geleneksel ydntemin uygulandigi kontrol grubu Odrencilerinin on
test- son test puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

e (GOrsel okuma agirlikli ydntemin uygulandigi deney grubu ile
geleneksel yoéntemin uygulandigi kontrol grubu o6drencilerinin son
testleri arasinda anlamli bir fark var midir?
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5. BULGULAR VE TARTISMA (FINDINGS AND DISCUSSIONS)

Deney ve kontrol grubunun, on test-son test puanlari arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek icin badimsiz gruplar icin
t-testi; deney wve kontrol grubunun, On test ve son test puanlari
arasinda anlamli bir fark olup olmadidini test etmek amaciyla bagimli
gruplar ic¢in t-testi analizi yapilmistir.

Arastirmanin birinci alt probleminde; “Gorsel okuma adirlikla
yontemin uygulandidi deney grubu ile geleneksel ydntemin uygulandigi
kontrol grubu 6Jrencilerinin 6n testleri arasinda anlamli bir fark wvar
mi1dir?” sorusuna cevap aranmistir. Bunun icin “Gorsel okuma agirliklzi
yontemin uygulandigi deney grubu ile geleneksel yontemin uygulandigdi
kontrol grubu Oogdrencilerinin 6n testleri arasinda anlamli bir fark
yoktur.” seklinde bir hipotez kurulmus ve bagimsiz gruplar t-testi
analizi yapilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Deney ve kontrol grubu 6drencilerinin O6n test puanlarina
iliskin badimsiz gruplar t-testi sonuglari

(Table 3. Results of independent groups t-test analyzing about pre-
test scores in relation to students in experimental and control
groups)
GRUP N x s daf t )

Kontrol [ 23 13,00 (1,09
Deney 23 13,48 | 1,47

44 | 1,2510,22

Tablo 3’e gbre, deney ve kontrol gruplarinin On test ortalama
puanlari arasinda 0,05 anlamlilik dizeyinde anlamli bir fark
bulunmamistir (ty=1,25, p=0,22). Bu sonuca gdre, deney ve kontrol
grubunun bilissel yeterlilik ve Oon bilgi bakimindan hazir bulunusluk
seviyelerinin denk oldudgu yorumu yapilabilir.

Arastirmanin ikinci alt probleminde; "Gorsel okuma agirlikli
yontemin uygulandigi deney grubu O&Jrencilerinin, ©On test-son test
puanlari arasinda anlamli bir farklilik wvar midir?" sorusuna cevap
aranmistir. Bu amacla "Gorsel okuma agirlikli yoéntemin uygulandigi
deney grubu Odrencilerinin, ©on test-son test puanlari arasinda anlamli
bir fark yoktur.” seklinde hipotez kurulmus ve bagimli gruplar t-testi
analizi yapilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Deney grubu Ogrencilerinin on test-son test puanlarina
iliskin bagimli gruplar t-testi sonuglari
(Table 4. Results of dependent groups t-test analyzing about pre-test-
post test scores in relation to students in experimental group)
GRUP TEST N X S daf t P
On test |23|3,48 | 1,47
Son test | 23| 7,52 | 0,90

Deney 22 (-10,80 | 0,00

Tablo 4'e gbre, deney grubunun o6n test ve son test ortalama
puanlari arasinda 0,05 anlamlilik diizeyinde, anlamli bir farkin oldugu
gobrilmektedir (t(=-10,80, p=0,00). Deney grubunun on test ortalama
puani x=3,48 iken, son test ortalama puani x=7,52'dir. Bu bulgu,
gdrsel okuma uygulamasinin &6Jrencilerin basarilarini artirmada Onemli
bir etkiye sahip olduduna isaret etmektedir.

Arastirmanin lUg¢lncli alt probleminde; "Geleneksel Ofretim
yonteminin uygulandigi kontrol grubu &6Jrencilerinin, ©On test-son test
puanlari arasinda anlamli bir farklilik wvar midir?" sorusuna cevap
aranmistir. Bunun ig¢in "Geleneksel 0Odretim yonteminin uygulandigi
kontrol grubu O&gdrencilerinin, ©&n test-son test puanlari arasinda
anlamli bir fark yoktur.” seklinde hipotez kurulmus ve bagimli gruplar
t-testi analizi yapilmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Kontrol grubu 6grencilerinin on test-son test puanlarina
iliskin bagimli gruplar t-testi sonuglari
(Table 5. Results of dependent groups t-test analyzing about pre-test-
post test scores in relation to students in control group)

GRUP TEST N K s df t P
On test 23 13,00 1,09
- 7
Kontrol Son test 236,00 1,05 22 10,1 0,00

Tablo b5’'e gdre, kontrol grubunun &én test-son test ortalama
puanlari arasinda 0,05 anlamlilik dizeyinde, anlamli bir farkin oldudu
gbrilmektedir (t ;=-10,17, p=0,00). Kontrol grubunun On test ortalama
puani x=3,00 iken, son test ortalama puani x=6,00’dir. Bu bulgu,
geleneksel 0OJretim uygulamasinin OdJrencilerin basarilarini artirmada
6nemli bir etkiye sahip olduduna isaret etmektedir.

Arastirmanin dordiinci alt probleminde; “Gorsel okuma agirlikli
yontemin uygulandidi deney grubu ile geleneksel yontemin uygulandigi
kontrol grubu Odrencilerinin deneysel islem sonrasi son test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik var midir?" sorusuna cevap aranmistir.
Bu amacla “Gorsel okuma agirlikli ydntemin uygulandigi deney grubu ile
geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubu ©&Jrencilerinin son
testleri arasinda anlamli bir fark vyoktur.” seklinde bir hipotez
kurulmus ve badimsiz gruplar t-testi analizi yapilmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Deney ve kontrol grubu Odrencilerinin son test puanlarina
iliskin badimsiz gruplar t-testi sonuglari

(Table 6. Results of independent groups t-test analyzing about post
test scores in relation to students in experimental and control
groups)
GRUP N x s df t )

Kontrol [ 231 6,00 | 1,05
Deney 23 17,52 (0,90

44 { -5,30 | 0,00

Tablo 6’ya gdre, uygulanan t-testi sonucunda, deney ve kontrol
gruplarinin son test ortalama puanlari arasinda 0,05 anlamlilik

diizeyinde, anlamli bir farkin oldugu gorilmektedir (€t (aay=-5,30,
p=0,00) . Deney grubunun son test ortalama puani x=7,52 iken, kontrol
grubunun ise x=6,00’dir. Bu bulgu, gbrsel okuma uygulamasinin

O6grencilerin basarilarini artirmada Onemli bir etkiye sahip olduduna
isaret etmektedir.

6. SONUCLAR VE ONERILER (CONCLUSIONS AND RECOMMENDATIONS)

Yapilan arastirmada, gdrsel okuma agirlikli ydntemin uygulandigi
deney grubu Odrencileri ile geleneksel 0Odretimin uygulandigi kontrol
grubu Odrencilerinin o6n test puanlari acg¢isindan yapilan istatistik
islemler sonucunda gruplar arasinda anlamli bir farklailak
bulunmamistir. Bu durum, her iki grubun, uygulama ©&ncesinde bilissel
yeterlik Dbakimindan Dbenzer hazir bulunusluk dizeyinde oldudunu
gbstermektedir. Deney grubu &Jrencilerinin o6n test-son test puanlarina
iliskin bagimli gruplar t-testi analiz sonug¢larina gdre, son test
puanlari lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu sonuca gdre,
gorsel okuma agirlikli uygulamanin, ortaddretim OJrencilerinin kiiresel
aynalar ve mercekler konularindaki Dbasarilarina olumlu etkisinin
oldugu sodylenebilir. Geleneksel ydntemin uygulandigi kontrol grubu
O6grencilerinin on test-son test puanlarina iliskin badimli gruplar t-
testi analiz sonug¢larina gdre, son test puanlari lehine anlamli bir
farklilik bulunmustur. Bu sonuca gdre, geleneksel 0Odretim ydnteminin
de 6grencilerin kiiresel aynalar ve mercekler konularindaki
basarilarina olumlu etkisi oldugu sOylenebilir. Yapilan arastirmada,
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gdrsel okuma adgirlikli yodntemin uygulandigi deney grubu O&drencileri
ile geleneksel O6Fretimin uygulandigi kontrol grubu O6drencilerinin son
test puanlari acisindan yapilan istatistik islemler sonucunda deney
grubu lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Tim bu Dbulgular
1s1gdinda, 9. siniflarda gdrsel okuma adirlikli ydntemin, geleneksel
yonteme goOre OJrencilerin kiiresel aynalar ve mercekler konularindaki
basarilarina etkisinin daha fazla oldudu ortaya konulmustur.

I1kdégretimden itibaren ©&frencilerin anlamakta zorlandiklari
derslerin basinda Fen ve Teknoloji, Ozellikle de Fizik dersi
gelmektedir. Ofrencilerin, pek c¢cok yeni kavramla bu derslerde
tanismalari, kendilerine soyut gelen olaylar hakkinda bilgi edinmeye
calismalari, pek c¢ok okulda gdrsellerle desteklenmeyen anlatimlar bu
derslerin anlasilmasini daha da =zorlastirmaktadir. OJrencilerimizin
basari durumlari, ilk ve orta OJretimde fen bilimleri editiminin
yeterince Dbasarili olmadidini godstermektedir. O§rencilerimiz fen
sorularini kavrama, yorumlama ve c¢ozmede zorlanmaktadir [21]. Bu
asamada gbrev; dersin anlasilmasini kolaylastiracak, derse karsi
ilgiyi ve sevgiyi arttiracak Dbasariyi vylikseltecek tedbirler alacak
olan &fretmene diismektedir. OJretmen, o&Jretim etkinliklerinde cesitli
araglarla ogrencilerin daha c¢ok duyu organina, o6zellikle de gbze hitap
etmesi ile gergek uygulamalari sinif ortamina getirerek &Jrenmenin
kalici olmasini saglamis olur.

Arastirma sonunda, ©6drencilere bir “Gorlts Anketi” uygulanmistir
(Ek-2) . Ofrencilerin anketteki sorulara vermis olduklari cevaplar ve
ulasilan sonuc¢lar dogrultusunda asagidaki Onerilerde bulunulabilir:

e Derslerin islenisi sirasinda &Jretmenler, Odrencilerin;

o Dogrudan dogruya konuyla ilgilenmesini ve derse etkin
katilimini saglayabilmek,

o Ofretimin kelimelere boJulmasini énlemek,

o OJretimi ezbercilikten kurtararak daha cekici hale
getirmek,

o Ofrencinin zihninde rahatlikla konularzi somutlastirip
canlandirabilmek,

o Ogrenilen bilgilerin 6grencilerce daha uzun slire
hatirlanmasini saglamak ve

o Egitim ve 0Ogretimde monotonludu giderip verim ve kaliteyi
arttirabilmek ic¢in 1ilgi, Dbeklenti ve gereksinimlerine
uygun gorselleri secerek, derslerde kullanmalidir.

Milli Egitim Bakanlidi’nin vyerlestirmeye <c¢alistidi Odrenci
merkezli Odretim anlayisi OgJretmenin gdrev anlayisinda bir takim
farkliliklari Dberaberinde getirmektedir. Buna gbre yapilandirmaci
egitim ortaminda OJretmenler; geleneksel OFretimde alistigir ve
yillardir slrdirdigi, sinifta disiplin saglayicilik, bilgi dagiticilik
rollerinden siyrilarak Ogrenmeyi kolaylastiran bir yardimci, dost ya
da herhangi Dbir gereksinme aninda kendisine basvurulabilecek bir
danisman gibi olmalidir [22].

e OJretmenler, &Fretimi zenginlestirmek icin kullanmalari gereken
gorsel okuma becerilerini (grafik, tablo, sekil, semalarin dogru
okunup yorumlanmasi) Oncelikle kendileri OJrenmeli ve devamli
surette gelistirmelidir. Ancak bu sayede O0grencilere bu
beceriler kazandirilabilir.

e Okullar, egitim-06gretim etkinliklerinde bu denli oOnemli olan
gorseller bakimindan mimkiin oldugunca zenginlestirilmelidir.

e Hayat boyu kullanilabilecek bir beceri olan gorsel
okuryazarlidin gelistirilmesi ig¢in, kiicik vyaslardan itibaren
kitle iletisim araclarinin kullanima ile gorsel okuma
desteklenmelidir. Aileler bunun icin, cocuklarin ginlik
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gazeteleri, haftalik c¢ocuk dergilerini vb. takip etmelerini

tesvik etmelidir.

Yapilan bu calisma, deneysel bir calisma olup, gdrsel okumanin
sadece “sekil” alt basligi {zerinde vyapilmistir. Bundan sonra
yapilacak olan calismalarda, gorsel okumanin diger alt Dbasliklara
(renk, vyazi boyutu, vyazi stili, sema, tablo, resim, karikatiir, zemin-
sekil iliskisi vb.) daha genis Orneklem gruplariyla arastirabilir.
Ayrica, fizigin her konusu ic¢in uygulanabilecedini disindigimiz
“Gorsel Okuma Agirlikli Yontem”in etkiliginin, daha farkli fizik
konulari icin test edildigdi arastirmalar yapilabilir.
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EKLER (APPENDIX)
EK-1
ARASTIRMADA KULLANILAN OLCME ARACINDAKI SORULARDAN BIR SECKI

Arastirmada kullanilan 0Ol¢me aracinda yer alan sorulardan birer
Ornek asagida verilmistir.

Soru 9. (UYGULAMA DUZEYINDE)

Sekildeki diizenekte, cukur ayna ile diizlem ayna arasindaki uzaklik
d, cukur aynanin uzakligi ise f’dir. K noktasindan c¢ikan I; i1isini KLM,
I, 1sin1 da KPR yollarini izledikten sonra, geldikleri vyollardan K
noktasina geri déniyorlar. Buna gore d, kag¢ f’dir.

cukur dﬁzlegﬂ ayna
ayna

A)1l/2 B)4/3 C)3/2 D)5/3 E)5/2

Soru 15. (KAVRAMA DUZEYINDE)

X, Y mercekleri ile Z aynasi, asal eksenleri c¢akisacak bic¢imde
asagidaki gibi diizenleniyor. X mercedine gelen I 1sik 1sini, sekildeki
yolu izleyerek diizenekten c¢ikiyor. Buna goére asagidaki yargilardan
hangisi kesinlikle yanlistir? (Sekildeki dikdortgenler, mercekler ve
ayna yerine kullanilmistir.).

I

i X Y z
[+]
N
% Asal
B eksen
~ Mercek  Mercek Ayna

mercedi kalin kenarlidar.

mercedi kalin kenarlaidir.

aynasi tumsek aynadir.

ve Y merceklerinin odak uzakliklari birbirine esittir.
ve Y merceklerinin birer odadi birbiriyle cakisiktir.

HoOOQw P
X N X
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EK-2
ARASTIRMADA KULLANILAN OGRENCI GORUS ANKETI ORNEGI

Sevgili Ofrenciler,

Bu ankette Y“Gorsel Okuma "“Becerilerinizi oOlcmek icin “Kiresel
Aynalar ve Mercekler konulariyla ilgili vyapmis oldufumuz uygulama
hakkindaki goriis ve Onerilerinizi almak amaclanmaktadir. Anket
sonuc¢lari hicbir sekilde size sorumluluk ylklemeyecektir. Tim sorulari

ictenlikle cevaplamanizi rica ediyor, simdiden arastirmaya yaptidiniz
katkilardan dolayi tesekkiir ediyorum.

Esra KUVVETLI ARPAGUS
Fizik Ofretmeni

1. Yaptifinuz ¢aligmadan zevk aldimz ma?

— Toakiki 2euvlk alddle  Bu gebisme jain goe degellbor edari m,.

2. Yapu@imz galismann konuyu daha kolay anlamamza faydas: oldu mu?

- Buek, Gonkd Forend bir evber isfdrr Ama grabip le Sere afmunde

Talem berd gl nedea ik 4o, Far ol

3. Fizik dersinin her zaman bu gekilde islenmesini ister misiniz? Neden?

Berce a;-;.}“.'q_ sarderde deine 't.olu.j , da ke rrc.;—.' £ lbdr odaem gn’éhdof.

%Il-"\',:iﬂ.huﬁ.l} foralon goslelbds Zadlul {.L"k-_.d..a‘-’gm Sorgnan deednind oleoilonm,

Sordde e .hl.-l-gllﬂ_l" rn-.'||..;.|'r.'.--e kg;:gluﬁrﬂ

4. Bizin dersin bu sekilde islenmesi ile .j.]gﬂi olarak ilave edecefiiniz veya ¢ikartmak istedifiniz
hususlar var m?

@ﬂ\ a&i’j@.k l!:’;'lf“jtl-ﬂ.!!t clebee Feals ﬂtﬂﬁl—“\ flﬁd‘{'n'ﬂllhrJﬁr’w“‘_bﬂ'En-ﬁ EJ&JSJ'|

'lr-'_—,_:.,ul[ﬂllngr." dq"nn gc\qlﬁ- Uﬁauha‘-—lﬂi'\-quﬁi
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