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KADIN DERNEKLERI GOZUYLE KADIN VE SIDDET: AFYONKARAHISAR ORNEGI

OZET

Bu arastirmada, birer sivil toplum orgutil olarak
Afyonkarahisar’da faaliyet gdsteren kadin derneklerinin, kadin ve
kadin sorunlarina nasil baktiklari, dolayisiyla “siddet” problemine
yonelik ¢ozim Onerileri olusturabilme potansiyeli ve becerisine sahip
olup olmadiklari sorgulanmistir. Bu amag¢la, ilimizde bulunan 13 adet
kadin dernedginden ulasabildigimiz 6 tanesinin tlzikleri incelenmis ve
dernek Dbaskanlariyla gdriisme vyapilarak konuyla ilgili bakis acilarzi
ortaya konulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadin Dernekleri, Siddet, CEDAW,

Geleneksel Cinsiyet Rolleri, Sivil Toplum.

WOMEN AND VIOLENCE FROM THE PERSPECTIVE OF ASSOCIATIONS OF WOMEN:
AFYONKARAHISAR CASE

ABSTRACT

In this study, the approaches of the women associations in
Afyonkarahisar to the women and the problems of women and in this
sense whether they have the potentialities and abilities of developing
solutions to the problem of violence are questioned. For this purpose,
we have investigated the regulations of 6 of 13 women associations and
also their point of view on the issue 1is presented through making
interviews with the representatives of these associations.
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Traditional Gender Roles, Civil Society.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Kadin sorunlari kavraminin yaptidi cadrisimin aksine, kadinlarin
yasadid1l sorunlar sadece onlari ilgilendirmemektedir; c¢linkii sorunlarin
beslendigi kaynaklar ve Dbunlari pekistiren mekanizmalar c¢esitlilik
gostermektedir. Bu sebeple, sorunlarin ¢ozumi farkla kurum ve
kuruluslarin ortak sorumluludunu gerektiren ¢ok yonli Dbir nitelik
tasimaktadir.

Pek c¢ok kadin sorunu icinde belki de, kadini en c¢ok acitani,
inciteni kadina vyonelik siddettir. Cinkl siddet, her seyden Once
kadinin wvarlidina, insanlik onuruna yonelik bir tacizdir. Yesim
Arat’in calismasinda (2008:110) ortaya koydugu izere, Ulkemizde her g
kadindan biri, esinden dayak yemektedir. Siddetin dider tirlerini de
dikkate aldigimizda bu sayinin c¢ok daha yikselecedi kuskusuzdur.
Boylesine agir Dbir sorunun ¢ozimid belli zorluklar gOstermektedir.
Cinkl, siddetin 6drenilmesinde ve slrdirilmesinde kadinlarin da Oonemli
rolleri bulundugu bilinmektedir. Bu nedenle kadinlarda, kadina yodnelik
siddet konusunda farkindalik vyaratilmasinin Onceligi bulunmaktadir.
Bununla birlikte farkindalik yaratilmasi ancak, devlet kurumlarinin ve
hitkiimetlerin kararlilik godsteren politikalari ve kaynak aktarimi ile
kadin Orgitlerinin miicadele deneyimlerinin Dbir araya gelebildigi
noktada mimkiin olacaktir (Altinay ve Arat, 2008:113). Bunun bir diger
anlami, hitkiimet politikalaraiyla kadin o6rglitlerinin benzer hedefleri
paylasmalari gerektigidir. Konuyla ilgili olarak, Tirkiye’nin
yillardir taraf oldudu ve bunun icin de belli yikimlilikler iUstlendigi
Kadina Yénelik Her Turli Ayrimcilidin Onlenmesi Soézlesmesi (CEDAW)
bulunmaktadir. Kaldx ki, bu sOzlesme ile taahhit ettigimiz
degisiklikler, AB’ye giris sirecimiz ile birlikte Dbir kez daha
¢cbzmemiz gereken sorunlar olarak karsimiza ¢ikmistir. Gerek sdzlesme
dolayisiyla vyerine getirmemiz gereken taahhiitler, gerekse de AB
kriterleri ancak wuygulama alani bulurlarsa bir anlam tasiyacaktair.

Aksi taktirde, uygulan (a) mayan, k&git izerinde kalan hukuki
degisiklikler ne kadar ideal O0lc¢ilerde olursa olsun, kadin
sorunlarinin ¢odzumine yonelik mesafe kat edilmesinde islevsel
olamayacaktir.

Kadin derneklerinin hem sayisal c¢okludu, hem de islevsel
etkinligi bizi sivil toplum kavramina gotirmektedir. Sivil toplumla
ilgili tanimlar genellikle su ii¢ ekol c¢ercevesinde gelistirilmistir
(Onbasi, 2005:48-52): Sivil toplumu toplumun bir bolimi olarak gbren
birinci vyaklasimda sivil toplumun “orgiitsel hayat” Dboyutu Uzerinde
durarak bu Orgiitleri devletten ve piyasadan ayri disiinme gayreti
dikkati ceker. Ikinci yaklasim, sivil toplumu “kamusal alan” olarak
gorir ve bu alanda toplumsal farkliliklarin, sosyal problemlerin, kamu
politikalarinin, hiikimet eylemlerinin, cemaat ve kiltirel kimlik
meselelerinin olusturulup tartisildigini kabul eder. Uclincii yaklasimda
ise, bir toplum tird olarak goérilen sivil toplum normatif bir aracg
olarak kullanilir. Her 1U¢ vyaklasimin tek basina yetersizligine ve
birbirini tamamlayan yonlerine dikkat c¢eken Edwards, i¢ boyutlu sivil
toplum modeli ©&nermis, bu modelde bahsettiimiz dider d¢ yaklasima
birlestirmeye calismistir.

S. Mardin sivil toplum kavraminin anlasilmasindaki vyanilgiya
isaret ettikten sonra kavramin tarih felsefesi ile, medenilik anlayisi
ile ve Bati Avrupa’nin toplumsal tarihinde ©&nemli bir sosyal tarih

asamas1i ile 1lgisi oldugunu belirtmektedir (1994:9-10). Toplumsal
asama olarak sivil toplum, sehirlilik adabinin sistematik hale geldigi
topluma karsilik gelmektedir. Bu anlamda sivil toplum, devlet

disindaki hayatin akisinin garanti altina alinmasi ve iktisadi
faaliyetlerin Ozerklidi gibi unsurlari icermektedir (Mardin, 1994:13).
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Sivil toplum kuruluslari (STK) kavrami ise, daha ¢ok sivil

toplumla baglantila olarak onun parcalarindan biri olarak
gdoriilmektedir. Bu anlamda STK hukukcular, siyasetciler, sosyologlar,
iktisatcilar tarafindan tanimlanmaya calisilmistir. Marie-Claude

Smouts, Dario Battistella ve Pascal Vennesson gibi sosyologlara gore
STK “ortak amaclari gercgeklestirmek amaciyla gontlli olarak bir araya
gelen Dbireylerden olusan topluluklar” dir (Ryfman, 2006:33). Bu
tanimda STK’larla 1ilgili olarak, ortak amac¢ etrafinda toplanmak ve
goéniillilik esasina gore c¢alismak ydnleri vurgulanmistir. Bu baglamda,
meseld yasalarca Uye olmanin mecburi oldudu meslek kuruluslari, baskzi
grubu olmakla Dberaber, STK olarak kabul gdrmeyecektir (Akatay ve
Yelkikalan, 2007:12). Gonulltlik ve ortak amaca sahip olmanin disinda
STK’ larin k&r amaci glitmemek ve O&6zerk olmak gibi 0©zelliklerinden de
sb6z edilebilmektedir (Akatay ve Yelkikalan, 2007:25). Bu niteliklere
sahip olan vakif, dernek, meslek odalari, sendikalar, kooperatifler
birer STK Orgitlenmesi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.

Hiikiimet disi organizasyonlar veya 1dg¢incii sektdér olarak da
adlandirilan STK’larin toplum ve devlet adina kritik degere sahip
O0rglitler olarak ©nemli fonksiyonlar Ustlendikleri Dbilinmektedir. Bu
fonksiyonlarin baslicalarini demokrasi bilincini gelistirmek, iktisadi

kalkinmayi saglamak, sosyal refah seviyesini arttirmak, kamu
hizmetlerine katkida bulunmak seklinde siralamak mimkindir.
Bati toplumlarindaki wuzun gec¢misine karsilik, Batili anlamda

STK’ larin Tirkiye’de gelismesi 6zellikle 1980 sonrasil déneme
rastlamaktadir. Onbasi, bunun i¢ ve dis kaynakli Dbazi nedenlerini
asagidaki gibi belirtmektedir (2005:64-67):

e Neo-liberalizmin 1980 sonrasi donemde tim diinyada ylkselen deger

olmasiyla birlikte, devletin alabildigine kiictiltilmesi
gerektidine dair diisiincenin yayginlasmasi. Oyle ki, S.Huntington
bu gelismeyi “demokratiklesmenin dcinct dalgasi” olarak

nitelendirmistir.

e 12 Eylil 1980 askeri miidahalesiyle devletin toplum izerinde var
olan agirliginin daha ¢ok hissedilmesinin neticesinde, 1983
secimlerinden sonra “devlet ig¢in birey dedil, birey ic¢in devlet”
sOdyleminin siyasi iktidar tarafindan savunulmasi. Bu sdylemle
birlikte Tirk toplumunda devletin wvarlik nedeni ve sorumluluk
alani ile ilgili temel diisiinceler degismeye Dbaslamistir.
Saribay, bu stireci “devletin demistifikasyonu” olarak
adlandirmaktadir (1998:104).

e 1980 sonrasinda Tirkiye’de uygulanan liberal politikalarin
yarattidi nispi ©Ozglirlik ortaminda resmi ideolojiye meydan
okuyan ve devlet-sivil toplum iliskisinin nasil formile
edilecedine dair tartismalari hizlandiran ideolojilerin zemin
bulmasi. Bunlarin basinda, gunumuzde de alabildigine yikselmis
bulunan siyasal Islam, Kirtcilik ve kadin hareketleri
gelmektedir. S6z konusu ideoloji ve hareketlerin ivme kazanmis
olmasi, STK’larin artmasinda etkili olmustur.

e 1995"1lerden sonra Tiurkiye’nin AB’ye tam {iyelik Dbasvurusu
cercevesinde devam etmekte olan miizakerelerin etkisi. AB’nin

tavsiye ve raporlari cercevesinde, sivil toplum merkezli
diistinceler hiz kazanmis ve STK sayisinda Onemli artis olmustur.
Bu yillarda sivil toplum, demokratiklesme anlaminda

kullanilmistir. Oyle ki, Turk Tarih Vakfi’nin vyaptidi bir

arastirmada 2002 yilinda Ulkemizdeki STK sayisi 64.808 olarak

tespit edilmistir (Karabicak, 2008:174).

Yukarida da ifade edildigi gibi, 1980 sonrasi doénemde kadin
hareketlerindeki artisa paralel olarak, kadin derneklerinin sayisinda
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da artis olmustur. “kazan¢ paylasma disinda, belirli bir ortak gayeyi
gerceklestirmek iizere en az yedi gercek kisinin bilgi ve calismalarini
stirekli olarak Dbirlestirmek suretiyle olusturduklari tizel kisilige
sahip demokratik sivil toplum kuruluslarina” dernek denildigi (Akatay
ve Yelkikalan: 2007:19) dikkate alinirsa kadin dernekleriyle ilgili su
husus Onem kazanmaktadir: Kadin derneklerinin kurulmasi demokratik bir
haktir; bununla birlikte, sz konusu derneklerin kadinlarin demokratik
haklarinin kazanilmasinda gercekten etkin olup olmadiklari konusu en
az dernek kurulmasi kadar o6nemli bir konudur.

Ulkemizde irili ufakli pek c¢cok kadin dernedine rastlamaktayiz.
Kadin sorunlariyla 1ilgili faaliyet gOsteren bu derneklerden bazilari,
hiklimetler izerinde bir baski unsuru olusturacak kadar gucglu
olabildigi gibi, bazilari ise yerel sinirlar ig¢inde kalabilmektedir.
Yerel sinirlar ic¢inde kalmakla birlikte, {st dlizey politikalara
benimseyen Dbazi kadin dernekleri hem kadinlarain kisi hak wve
6zglirliklerinden yararlanmalarina, hem de, toplumsal gelismeye katki
saglayabilmektedir. Tersi durumda ise, kadin dernekleri kadinin
ikincilligini pekistiren araclara doniisebilmektedir. Bu c¢alismada,
Afyonkarahisar ilinde kadin sorunlarina yoénelik olarak faaliyet
gbsteren kadin derneklerinin, kadinlarin vyasadiklari sorunlara ¢&zim
liretebilme potansiyeline sahip olup olmadiklari arastirilmaya
calisilmistir. Ilimizde bulunan kadin derneklerine I1 Dernekler
Midiirliigi araciligiyla ulasilmis ve 2008 vyili Haziran ayi itibariyle
Afyonkarahisar’da toplam 13 kadin dernedi oldudu tespit edilmis ve
bunlardan 6’sinin baskaniyla godrisme yapilmistir. GOriisme bulgulariyla
ilgili degerlendirmeler sonraki bodlimlerde yapilmistir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

STK’ larin kurulus amaclari ile faaliyetleri arasindaki farklilik
va da Ortisme, onlarin rollerini etkin Dbir sekilde oynayip
oynamadiklari konusunda Onemli veriler sunabilmektedir. Benzeri
sekilde kadin derneklerinin kurulus amag¢lari ile bu amag¢larin
gerceklesip gercgeklesmedigi noktasinda, derneklerin kadinin vyasadigi
problemlere hangi pencereden baktidi, ¢ozim Onerilerini hangi diizlemde
aradigi onem kazanmaktadir. Kadinin zaman zaman doévilebilecedini kabul
eden bir dernedin, kadina yonelik siddet probleminin c¢ozimiyle ilgili
etkin roller istlenmesini beklemek rasyonel bir beklenti olmayacaktir.
Iste bu noktada sorgulanmasi gereken sey, kadin derneklerinin kadin
konusundaki kabullerinin demokratik degerlerden beslenip
beslenmedigidir. Simdiye kadar Dboyle Dbir calisma —-en azindan
Afyonkarahisar ilinde- yapilmamistir. Bu c¢alismanin O&nemi s&z konusu
akademik boslugu doldurma noktasindadir.

3. CALISMANIN ANA KONUSU VE YONTEMI
(MAIN SUBJECT AND METHOD OF THE RESEARCH)

Bu calismanin asil konusunu Afyonkarahisar’da bulunan ve kadin
sorunlari alaninda faaliyet gbsteren derneklerin kadin ve kadina
yonelik siddet konusundaki bakis acilarinin sorgulanmasi
olusturmaktadir. Sorgulama iki dizeyde yapilmistir. Bunlardan
birincisi, derneklerin -kadina yonelik siddet konusunda- kurulus
amaglari 1le faaliyetlerinin Ortisiip Ortismedidini ortaya koymak
icindir. 1Ikincisi ise, derneklerin -yine, kadina yonelik siddet
konusundaki- politikalarinin hiklimet politikalarayla drtusup
Ortlismedigini ortaya koymak icindir. Bu kapsamda, dernek baskanlariyla
gorisme vyapilmis ve vyari yapilandirilmis gorisme formu kullanilarak
onlara bazi sorular yoneltilmistir. Gorismecinin not tutarak
kaydettigi cevaplar, soOylem analizi vyapilarak dederlendirilmistir.
Ayrica, metin analizi yoluyla dernek tizikleri incelenmis; kurulus
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amaci ile faaliyetlerin ortistp Ortlismedigi sorgulanmaya
calisilmistair.

Afyonkarahisar’da bulunan 13 kadin dernedinden ancak 6’sinin
baskaniyla goOriistilebilmistir. Dernek baskanlarina ulasmada yasanan
gticliigiin iki nedeninden ilki, 11 Dernekler Mudiirliijiindeki bilgilerin
gincellenmemesinden oturi bazi derneklerin telefon ve adres
bilgilerinin gercedi vyansitmamasidir ki, Iffet Hanimlar Dernedi bu
nedenden ulasilamayan derneklerden biridir. Diger neden ise,
sosyolojik olarak daha anlamlidir: bazi dernekler, dini cemaat
Orglitlenmeleri ig¢inde yer almaktadair. Kapali yapilari geregi
cemaatlere wulasmak, i¢ine girip arastirma vyapmak ne kadar glglik
gdsteriyorsa, bunlarin uzantisi olan kadin derneklerinin baskanlariyla
goriismek de o kadar glic olmustur ki, Sefkat Hanimlar Dernegi ile
Yagmur Calisan Kadinlar Dernedi bu nedenden 0Otliridi baskanlariyla
gorlistilemeyen derneklerdendir. Nitekim, arastirmaci tarafindan her iki
dernek telefonla aranip goriisme yapmak 1i¢in randevu alindigi halde,
Yagmur Calisan Kadinlar Dernedi baskani randevusuna gelmemis ve
arastirmaci, dernekle tekrar irtibata gecgcmek istediginde c¢esitli
bahanelerle “atlatilmaya” calisilmis, dernek sekreterinin
arastirmaciya vyaklasimi c¢oJu zaman nezaket sinirlarini asan Dbir
nitelik gostermistir. Yine, Sefkat Hanimlar Dernedi Dbaskani Once
gorisme icin arastirmaciya randevu vermis; fakat, randevusuna
gelmemis, daha sonra da kendisiyle irtibat kurulamamistir. Bu asamada
dernek sekreteri, arastirmacinin gorisme talebiyle 1ilgili olarak
“baskan umrede oldudu” i¢in Dbunun mimkin olamayacadini belirtmis,
ancak arastirmacinin talebi dodrultusunda dernek Dbaskan vyardimcisi,
sekreteri veya herhangi bir tyesi ile de yapilabilecek olan goriismeyi
gerekce gdstermeden reddetmistir. Soz konusu derneklerin
Orglitlenmelerini dini cemaatlerin uzantisi olarak gercgeklestirmis
olmalari, onlarin dernek faaliyetlerini de cemaat iliskileri ig¢inde
sirdirmelerine neden olmaktadir. Dolayisiyla, cemaat ig¢indeki kapall
yapil dernekte de korunmakta ve farkli kisilere, farklia fikirlere acik
olunamamaktadir. Bu durumun, kadin ve sorunlariyla 1lgili yerlesik
kabullerin sorgulanmasindaki en buytk handikaplardan birini
olusturdugu aciktir.

4. BULGULAR VE TARTISMA (FINDINGS AND DISCUSSION)

4.1. Afyonkarahisar’daki Kadin Derneklerine Genel Bakis
(Overview of Women Associations in Afyonkarahisar)
Bu arastirma kapsaminda baskanlariyla ile godrisme yapilan kadin
dernekleri sunlardir:
e Afyonkarahisar Asalet Hanimlar Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma

Dernegi: Dernek 1999 yilinda kurulmus olup merkezi
Afyonkarahisar’dir. Dernegin Uye sayisi, 2008 Haziran ay1i
itibarayla, 42'dir. Uyelerin genelini ev hanimlara

olusturmaktadir. Dernek baskani, Kiz Meslek Lisesi mezunu olup,
ev hanimidir. Dernedin en Onemli faaliyetleri arasinda, dernek
baskaninin ifadesiyle “kermes dizenlemek ve kadinlarain
maneviyatini gl¢clendirmek Uzere Kur’an okumayi &Jretmek, dini
sohbetler yapmak” bulunmaktadir. Bunun yani sira dernek baskani,
2005 yilinda Baskent Kadin Platformu Dernedi’nin
Afyonkarahisar’da diizenledigi 6. Kadin Bulusmasi’na katilmistir.
Baskent Kadin Platformu Dernedi ise, vizyonunu “geleneksel kadin
imajini pekistiren dini yorumlardan, anlayis ya da kabullerden
ve modern toplumda dindar kadinlara uygulanan ayrimciliklardan
kaynaklanan sorunlarin ¢Ozumid” olarak Dbelirlemis Dbir kadin
dernegidir (www.baskentkadin.org.tr, ulasim tarihi:25.05.2009).
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Cagdas Yasami Destekleme Dernedi: Merkezi Istanbul’da bulunan
dernegin kurulus yili 1989 olup, Afyonkarahisar subesi 1996’'da
kurulmustur. Dernedin kisa adi CYDD’dir. Dernedin Uye sayisi
2008 Haziran ayi itibariyla, 80’dir. Dernek temsilcisi
iniversite mezunu (eczaci) olup, kendine ait isyerinde
calismaktadir. Dernek iyelerinin genelini c¢alisan veya emekli
kadin ve erkekler olusturmakta ise de, kadin uye sayisi daha
fazladir. Bu sebeple baskan, dernedin, salt kadin dernedi
olmadidini ve “Atatirk devrim ve ilkeleri ile gerceklesmis olan
haklarin korunmasi, gelistirilmesi, yayginlastirilmasi ve caddas
egitim yolu ile cagdas birey ve c¢agdas topluma ulasma amacinda
olan” Dbir dernek olduunu ifade etmistir. Kadin sorunlarina
duyarlilaiklarinain da Dbu cercevede algilanmasi gerektigini
belirtmistir. Dernek baskani en 6nemli faaliyetlerinin
“ozellikle kiz Ogrencilere burs vermek ve konferans, seminer ve
tiyatro godsterileri diizenlemek” oldudunu belirtmistir. Dernek,
“kamu yararina c¢alisan dernekler” stattsiinde olup Afyonkarahisar
Valilik Protokoldl dyesidir.

Afyonkarahisar Gilizel Yarinlar Dernegi: Merkezi Afyonkarahisar
olan dernegin kurulus vyili 2005 olup uye sayisi 2008 vyili
Haziran ayi itibariyla, 28’dir. Dernedin kisa adi AGUYAD’dir.
Dernek 2008 vyilinda IDSB’ye (Islam Diinyasi Sivil Toplum
Kuruluslari Birligi) 1{dye olmustur. Tirk toplumunda ve diger
toplumlarda Misliman kadinin insan haklarini savunduklarini
sdyleyen dernek baskani, “dernedimiz her seyden Once, bir insan
haklari dernegidir” diyerek Ozellikle “tirban meselesi”ndeki
hassasiyetlerini ifade etmistir. Kendisi lise mezunu olan dernek
baskani, dyelerinin farkli editim seviyelerinde olup tirban
probleminden dolayi calisamayan kadinlardan olustugunu
belirtmistir. Baskan, dernedin en ©onemli faaliyetinin “IDSB ve
Baskent Kadin Platformu Dernedi gibi olusumlarin diizenledigi

konferanslara katilmak, o0zgurlikler baglaminda konusmalar
yapmak” oldugunu belirtmis; hatta, Baskent Kadin Platformu
Dernedinin diizenledigi 6. Kadin Bulusmasi’na ev sahipligi

yaptiklarini gururla sdylemistir.

Afyonkarahisar Kadin ve Cocuk Dostlari ve Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Dernegi: 2001’ de kurulan dernegdin merkezi
Afyonkarahisar olup dernek {iyeleri 1986’dan 2001’e kadar Lions
Kulibl olarak faaliyet godstermislerdir. Bununla birlikte baskan,
“biz eski Lionessleriz” diyerek eski kimliklerine olan
bagliliklarini dile getirmistir. Dernedin uUye sayisi 2008 yila
Haziran ayi itibaraiyla, 22’dir. Dernek baskani, &6zel bir okulda
beslenme uzmani olarak c¢alismaktadir. Dernegin fazla faaliyet
yapamadigini sdyleyen baskan, bunun gerekgesini dernek gelirinin
olmamasina baglamaktadir. Hatta, dernek bilirolarinin olmadigdini,
bu ylizden toplantilarini pastanelerde yaptiklarini belirtmistir.
Bununla birlikte baskan, o6nemli faaliyetlerinin “YIBO’da (Yatili
T11kd6gretim Bdlge Okulu) okuyan &Jrencilere terlik, esofman almak
ve kendi Uyeleriyle birlikte Tiurkiye’nin dedisik yerlerine gezi
dizenlemek oldugunu” ifade etmis ve ifadesine daha O&nceleri 9
O0grenciye burs verdiklerini eklemistir.

Afyonkarahisar Soroptimist (Is ve Meslek Kadinlari) Kuliibii:
Merkezi Isvicre olan kuliibiin 1944’de Istanbul’da ilk subesi
acilmis olup, Afyonkarahisar subesi 1993’te kurulmustur. Uluslar
arasi Soroptimist Kulibi Avrupa, Amerika, Biylik Britanya ve
Irlanda ile Giiney Bati Pasifik olmak {izere doért federasyondan
olusmaktadir ve Tlurkiye, Avrupa Federasyonu {Uyesidir. Kulibin
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Afyonkarahisar’daki uye sayisi, 2008 yvili Haziran ayi
itibariyla, 16’dir. Dernek baskani iniversite mezunu (avukat)
olup kendine ait bilirosunda calismaktadir. Diger dyeleri de
iiniversite mezunu calisan kadinlardir. Ancak, baskanla
goriistildigli ginlerde dernek yonetim kurulu “fesih” karara
almistir. Baskan bunun nedenini “federasyonun dayatmaci tutumu,
ilyelerimiz arasinda catismaya yol acti. Federasyon iye basina 50
euro istiyor, c¢o6ziilme asamasina geldik” seklinde aciklamistir.
En Onemli faaliyetlerinin ne oldudunu aciklarken baskan, “bu
dernek, Tirkiye’deki ntifusun %20’sini olusturan mutlu azinligin
dernedi. Fazla elit vyani! Dernek, bes vyildizli otellerde
toplanti vyapiyor; fakat, kirsal alana hitap etmiyor. Hedef
kitle, tasra olmali bence! Biz de, bir otelde yemek dizenledik.
Elde edilen geliri Afyonkarahisar’in kirsalindaki kadinlar ig¢in
kullanmak, mesela onlara dikis makinesi almak isterdim;
federasyon, Dbizim gelirimizi Uganda’daki kadinlara aktardi”
seklinde elestirel bir vyaklasimda bulunmustur. Sonuc¢ olarak,
dernek kendini kapatma karari almistir.

e Tirk Anneler Dernegi: 1959 vyilinda Ankara’da kurulan dernek,
1964 yilinda “kamu yararina calisan dernek” statisine
kavusmustur. Dernedin kurucu uyeleri avukat, doktor kadinlar
gibi, doneminin elit kadinlaridir. Afyonkarahisar subesi, 1995
yilinda kurulmus olup UuUye sayisi 2008 yi1li Haziran ay1i
itibariyla, 65’ tir. Uyelerin genellikle emekli hanimlardan
olustugu godzlemlenmistir. Dernedin amaci tlzikte “ana olan
kadinin maddi ve manevi yoénden kalkindirilmasi..” seklinde
belirtilirken kadinin “annelik” roline vurgu yapilmistir. Yine,
tizikte “Tiark anasina.. gelecek Tirk milletinin hamurunu
yogurmakla gdrevli oldugu”nun hatirlatilmasinin dernek amaci
olarak tizikte yer almis olmasi, Turk modernlesmesinde kadina
bi¢cilen rol anlayisiyla Ortismektedir. Hem dernek tiziglinde
ifade edildigi ftizere, hem de godriisme sirasinda baskanin ifade
ettigi {zere dernek, Atatirk’tin Tirk kadinina kazandirdiga
haklara wve Dbu haklarin korunup gelistirilmesine biylik Onem
vermektedir. Haklarin kullanilabilir olmasinda maddi imk&nlarin
roline dikkat ¢eken dernek baskani, “ozellikle kadinlarin
ekonomik badimsizligini kazanmalarina katkida bulunmak iizere el
becerisi kurslari ag¢manin” en Onemli faaliyetleri oldudunu
belirtmistir. Gercekten de bu anlamda, dernede ait Dblronun,
blirodan =ziyade bir atdlye niteliginde oldugu gdzlemlenmistir.
Dernek, Afyonkarahisar Valilik Protokolu uyesidir.

4.2. Kadin Derneklerinin Kadina Bakisi
(The Approach of Women Associations to Women)

Kadin ve erkekle ilgili temel kabul, anlayis ve algi bicimleri
sorunlara yonelik ¢0zUm O&nerilerini de Dberaberinde getirecektir. Bu,
hastaligin sebeplerini tespit etme ile tedavi etme arasindaki iliski
gibidir. Genelde toplumsal <cinsiyetle, ©&zelde de kadinla ilgili
problemlerin cOzumi zihniyet donisumini gerektiren Dbir nitelik
tasidigi icin STK’ larin bu doniistimde 6nemli rolleri oldugu
distnlilmektedir. Kadin derneklerinde hakim olan ideoloji, inang ve
davranis kaliplarinin sorgulanmasi bu ylizden gereklidir. Cunki,
derneklerin bu saydigimiz hususlardaki  durusu, onlarin kadinin
problemlerine yonelik c¢ozim kapasitelerini, vyeterliliklerini gdsteren
en temel Dbulgular niteligindedir. Buradan hareketle, baskaninin
“kadinin yeri evidir” diyerek kadinin c¢alisma hayatinda yer almasina
karsi c¢iktidi bir dernedin calisan kadinin problemlerine yonelik c¢ozim
Onerileri sunmasi veya faaliyette bulunmasi beklenemez. Ayni sekilde,
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“kadinin hafifge doévilebilecedine” inanan bir dernedin kadina ydnelik
siddetin ©onlenmesi konusunda esasli c¢aba sarf etmesini Dbeklemek
gercekci bir yaklasim olmayacaktir. Bu nedenle, kadin derneklerinin
kadinla ilgili yaygin kanaat ve diisiincelere nasil baktiklarini, kendi
tanimlamalarinin ne oldudunu ortaya koymak {zere, onlara “kadin ve
erkek deyince ilk akliniza gelen nedir?” diye bir soru yodneltilmistir.
Ayrica, “kiz ve erkek cocuklari icin en uygun buldudunuz meslek(ler)
ne (ler)dir?” seklindeki soruyla da, onlarin, toplumsal cinsiyet
algilarinin tespit edilmesi hedeflenmistir. Buna gbre, CYDD baskani
“kadin deyince ‘ezilmislik’, erkek deyince de ‘egemenlik’ aklima
geliyor” diyerek cinsiyetler arasinda var olan hiyerarsik iliskinin
dourdugu problemlerden birine isaret etmistir. Ayni kisi, meslek
secimiyle ilgili goértstni “kadinlara her mesledi yakistiriyorum; ama,
O0gretmenligdi daha c¢ok vyakistiriyorum. Cinkli, onlar Once kendilerini
yetistirecekler, sonra da bilgisini nesilden nesile aktararak topluma
cok Dbliyik katki vyapacaklar. Erkede gelince, ne yaparlarsa yapsinlar;
hi¢ distinmedim” seklinde ag¢iklamis ve kadinin editim yoluyla topluma
yapacagdi katkinin oOnemine dedinmistir. Soroptimist Dernedi baskani
“Atatiirk’e olan hayranligimdan Otiri erkeklere askerlik gorevini ¢ok
yakistiriyorum. Kadinlar c¢alisma kosullarina bagli olarak her isi
yapabilir; ama meseld eczaci olursa c¢ocuguna daha fazla zaman
ayirabilir” seklindeki ifadesiyle kadinin biyolojik ©&zelliklerinin
calisma hayati {izerindeki etkisine, dolayisiyla, calisma hayatzi
diizenlenirken kadinin annelik rolinin dikkate alinmasi geredine isaret
etmistir. Nitekim, ilkemizde c¢ocuk bakimiyla 1ilgili profesyonel
hizmetlerdeki yetersizlik dikkate alinirsa bu yaklasimin yerindeligi
anlasilacaktir. Goriisiilen bu kisinin cinsiyete dayali 1ilk c¢adrisimi
“kadin:toplumun temeli, erkek:kadinin esi” seklinde olmustur. Burada,
kadini Onceleyen bir bakis acgisini sezmek mimkindir. Zira, gdrisilen
kisinin kendisi de bu sezgiyi dogrulayarak “bitiin aksakliklarina
ragmen, erkeksiz Dbir toplumu disinebiliyorum; ama, kadinsiz Dbir
toplumu hic¢ disiinemiyorum. Kadin, erkedin yaptidi ve hatta yapamadigi
pek c¢ok isi yapiyor c¢inki” demistir. Kadinla erkek arasindaki
“tamamlayici esitlik iliskisi”ne gbre Dbu ifadenin elestirilebilir
nitelide sahip oldudgu aciktir. Bununla beraber, s6z konusu ifadeyi
toplumsal isbolimi perspektifinden deJerlendirdigimizde ifadenin bir
baska problemli alana isaret ettigi anlasilacaktir: toplumumuzda
cocuklarina hem analik, hem de Dbabalik vyapmakta olan dul kadina
rastlamanin, c¢ocuklarina hem analik hem de babalik yapan dul erkege
rastlamaktan daha mimkin olusudur; fakat bu tespitin, bilimsel
arastirmayla desteklenmeye ihtiyaci oldudu aciktir.

Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedi baskani “kadin deyince aklima
sevgi, sefkat geliyor. Erkek deyince ise, ataerkil yapidan olsa gerek,
vurdumduymazlik, bencillik geliyor” diyerek kadinin, bencil oldudunu
diistindiigii erkedi idare eden yoniine dikkat c¢ekmistir. Bu dernek baskani
“Mesleklerin hepsi ¢ok iyi. Cocuklar ne istiyorlarsa onu yapsinlar”
seklindeki ifadesiyle cinsiyete dayali bir meslek tercihinde
bulunmamistir.

Tirk Anneler Dernedi baskani “kadin: gliven demektir. Cocuk gliven
ve huzur icinde biylirse, toplum da 0Oyle olacaktir. Erkek:onur’dur.
Onurlu erkek, ailesine diskiindir” diyerek hem kadinin c¢ocudgun kisilik
gelisimindeki roline dikkat cekmis, hem de erkedin ailevi
sorumluluklari ile ahlak anlayisi arasinda iliski kurmaya calismistir.
Meslek secimi konusunda “kadin duygu yiklti oldudu icin, OJretmen veya
hemsire olursa hem daha basarili olur, hem de kendi c¢ocuklarina daha
fazla zaman ayirabilir diye distniiyorum. Ama egitim c¢ok ©Onemli,
erkekler icin de yine editimci olmayi c¢ok uygun goriiyorum” seklindeki
ifadesiyle, Once, kadinin biyolojik roliinin meslek sec¢cimi izerindeki
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etkisine dikkat ¢ekmis, sonra da, editimin Onemine vurgu yaparak kadin
ve erkede o6dretmenlik mesledini uygun buldudunu belirtmistir.

Asalet Hanimlar Dernegi baskani cinsiyetle ilgili ilk
cagrisimlarin soruldugu soruya “kadin=huzur, kadin mutluysa ev halki
da mutlu olur, erkek=otorite demek bence, kati kurallari olan, taviz
vermeyen biri” seklinde cevap vermistir. Baskanin bu sbzleri,
geleneksel yapidaki cinsiyet iliskilerini yansitan tipik clUmlelerdir:
Eve huzur dagitan kadin tipine karsilik her tiarld kurallari koyan,
denetleyen erkek tipi. Baskanin zihin diinyasindaki kadin ve erkekle
ilgili bu c¢adrisimlarla dernekte hdkim olan diistince yapilari arasinda
bir iliski kurarsak, dernegin toplumdaki yaygin kanaatlerin
dedismesinde rol istlenebilecedini sipheyle karsilamak gerekmektedir.
Bu siipheli vyaklasimin bir nedeni de, Dbaskanin kadin ve erkek icin
uygun buldugu meslekle ilgili su ifadeleridir: “Erkek her isi vyaparak
rizkini temin edebilir. Kadin fitratindaki amaci bilmelidir. Bu amacg,
kadinin c¢ocuklarina hizmet etmesi, esini idare edebilmesi, yemek
yapmasi, dikis dikmeyi o&Jrenmesidir. Unutmayin ki, Fatihleri doduran
bir kadindir. Onun maneviyatini kuvvetlendirmek l&zimdir. Biz dernek
olarak buna ¢ok Onem veriyoruz. Glinimizde kadin, c¢alisiyorum diye
sokaga dokiiliiyor. Bozulmus kadinlar c¢ok fazla.”

Bu 1ifadede “galisan -veya c¢alisma c¢abasinda olan- kadin”la
“bozulmus kadin” arasinda iliski kurulmaya g¢alisildigi aciktir. Boyle
bir neden-sonu¢ 1liskisi kurmanin hi¢bir mantiksal temeli vyoktur.
Ayrica baskanin, c¢alisiyorum diye sokaga dokiildiklerini iddia ettigi
kadinlarin bozulmusludunu diJer cinsiyet kategorisinden ayri, sadece
kadin {lizerinden disinmesi kadin karsiti vyaklasimin ifadesi olarak
diistintilebilir. Cunki bir toplumda ahlaken bozulma varsa, bu sadece
kadini degil, ayni zamanda erkedi de ig¢ine alir. Buna radmen baskanin
ahlaki Dbozulmada vyalnizca kadini sorumlu tutan imada bulunmasi
tutarsiz bir yaklasim olmanin yani sira, cinsiyet ayrimci olarak da
dederlendirilebilir.

Ote taraftan so6z konusu ifadede kadinin varlik nedeni, anne ve
es olmaya indirgenmis, bu indirgemecilik “fitrata” dayandirilarak dini
bir c¢ercevede sunulmak istenmistir. EJer varlik nedenine fitrat
agisindan bakmak gerekirse, kadinin veya erkedin dedil, insanin varlik
nedenini tartismak gerekir ki, bdyle bir tartisma bu c¢alismanin
konusunun disindadir. Sosyolojik olarak ancak, hem kadinin hem de
erkedin ferdiyet diizeyine yikselme amacindan s6z edilebilir. Ferdiyet
diizeyine yikselme, annelik veya babalik gibi Dbiyolojik cinsiyet
rollerinin Otesinde, kisinin potansiyelindeki yetenek, zeka ve
kabiliyetlerini dederlendirmesini gerektirir (Kurtkan Bilgiseven,
1998:32-33) . Dernek baskaninin ifadesinde kadinin ferdiyetini
gelistirme ihtiyacina yonelik bir imada bulunulmamis; kadin, annelik
ve es gorevleriyle sinirlandirilmistir. Elbette ki annelik hem kadin
acisindan kutsal, hem de cocuk gelisimi acisindan son derece Onemli
bir gdrevdir. Ancak, kadini sadece annelik gibi cinsiyetinin ona
kazandirdigdi tabii gbrevleriyle sinirlandirmak, dahasi, bu esnada
babaligin onemini godzden kagirmak dodru dedgildir. Cuinkid, Ozellikle 0-6
yas dbéneminde c¢ocudun kisilik, ahlak, =zihin gelisimi gibi kritik
evreleri Dbakimindan annelikle beraber babalik gbrevi de son derece
6nemlidir. Bununla iliskili olarak anne-baba wve c¢ocuk arasinda gliven
ve sevglye dayali saglikli iletisimin kurulabilmesinde aile ig¢i rol
dagiliminin dengeli bir vyapz1 sergilemesi gerekmektedir. Fakat,
kendisiyle goritsme vyaptidimiz dernek baskaninin “babamiz eve gelince
cocuklar st dokmiis kedi gibi olurlar. Cocuklarin biitlin nazi banadir”
seklindeki ifadesine bakilirsa, ailede babanin bahsedilen rol
sorumluluduna sahip olmadigi ve bunun kadin tarafindan
normallestirildigi gorilmektedir.
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AGUYAD baskani kadin ve erkekle ilgili cagrisimlar konusunda
“kadin deyince gbzyasini, erkek deyince siddeti hatirliyorum”
demistir. Bu 1ifade Dbaslangicta dernedin kadina yoénelik siddet
konusunda duyarli olacagi ve ©Onemli faaliyetlerde bulunacagini akla
getirmektedir; ama, dernedin sbz konusu alanda Dbir faaliyeti
bulunmamaktadir. Ote taraftan, meslek secimiyle ilgili olarak dernek
baskaninin “erkekleri dert etmemek 1l4dzim; onlar hicbir sey yapamasalar
bile, gidip esnaf olsunlar. Ama, kiz c¢ocuklari icin &dretmenlik,
0zellikle anaokulu 0Jretmenlidi c¢cok uygun bence” seklindeki ifadesinin

gerekgesi ilginc¢tir: “ogretmenlik yapan kizlarin taliplisi cok
oluyor!” Diger bazi dernek baskanlarinin goérislerinde de fark edildigi
lizere 6gretmenlik, kadinlarin ev-is dengesini kurabilmelerini

kolaylastiran bir meslek olarak gorilmekte ve diger mesleklere godre
daha ¢ok tercih edilmektedir. Bu bakis ag¢isinin kadini getirdigi
nokta, evdeki geleneksel rollerine bir de meslek roliinin (6§retmenlik)
eklenmesi suretiyle ¢ift mesai yapmasidir. Diger bir deyisle kadin,
calisma hayatinda ancak ev i¢i rollerini aksatmamak sartiyla vyer
alabilecektir. Dernek baskanina gdére bu durumun kadina sagladig:
avantaj, onun daha kolay es bulmasidir.

Sonu¢ olarak Afyonkarahisar ilinde bulunan kadin derneklerinden
goriisme vyapilanlarinin c¢odgunda, toplumda yaygin olan kadin ve erkek
rollerinin benimsendigini gdrmekteyiz. Ancak, vyaygin anlayis kadini
erkek karsisinda dezavantajli konuma iten bir nitelikte ise, ki
Oyledir, derneklerin bu anlayisi benimsemis olmalari kadinin toplumsal
konumunu iyilestirmek soyle dursun, iyice pekistirecek nitelikte
oldugunu gdstermektedir.

4.3. Kadin Dernekleri Goéziyle Kadina Yonelik Siddet
(Violence Against Women in the Point of View of the Women
Associations)

4.3.1. Temel Kadin Sorunu/Sorunlari ve Cozimi
(The Basic Women Problems and their Solutions)

“Kadin sorunlari” kavrami aslinda, tartismali bir kavramdir;
clinki, kadin sorunlari dendigi zaman, akla kadina ait, onunla sinirli
olan sorunlar gelmektedir. Halbuki, hicbir sosyal olayi tek acg¢idan
degerlendiremeyecedimiz gibi, kadin sorunlarini da sirf “kadinlarla
sinirli” ele almak dogru degildir. Boéyle bir bakis ag¢isi, kadinlarin
yasadiklari problemlerin beslendigi diger sosyal faktdrleri gdrmezden
gelecektir. Bu sebeple son yillarda kadinlarin yasadiklari problemler,
toplumsal cinsiyet ekseninde ele alinmaktadir.

Boyle olmakla birlikte, farkla toplumlardaki kadinlarin
yasadiklari farkli sorunlardan soz edilebilir. Kadinlarin yasadidi en
6nemli sorunun ne oldudunun tanimlanmasi konusu, siphesiz kadinin
toplumsal konumunun ne olmasi gerektigiyle ilgili tanimlamalarin da ip
uclarini verecektir. Bu sebeple, kadin derneklerinin Dbaskanlarina
“Tirk toplumunda kadinlarin yasadidi en Onemli problem sizce nedir?”
sorusu yoneltilmistir. Alinan cevaplarla 1ilgili de§erlendirmeler
asagidaki gibidir.

Goriisme vyapilan 6 dernek baskanindan 3’41 (Kadin ve Cocuk
Dostlari Dernedi, CYDD ve Soroptimist Kuliilbii -Is ve Meslek Kadinlari
Dernegi- ) “editim”i en oSnemli kadin sorunu olarak gdrmislerdir. CYDD
temsilcisi “EJer kadin yeterince egitilmis olsaydi, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu delinmezdi, KOy Enstitiileri kapatilmazdi. Aslinda bu, sadece
kadinin degil, Tiurkiye’nin sorunu” diyerek editim sorununun siyasetle
iliskisine dikkat c¢ekmistir. Aciktir ki, burada elestirel bir bakis
acisi dikkati c¢ekmektedir. Bununla birlikte baskan, egditim sorununun
nasil c¢ozilecedine dair soruya verdidi cevapta “kadini toplum hayatina
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katmak l&zim. Her yerde, kadinin kendine yer acmasi l&zim” gibi genel
ifadeler kullanmis; fakat, bunun nasil saglanacagi konusunda net bir
gorlis belirtmemistir.

Soroptimist Kuliibi Dbaskani, sorunun c¢ozimiintin Y“once ailelerin
bilinclendirilmesinde” yattigini ifade etmis ve arkasindan “ozellikle
yasalar caydirici olmali. HAal&, c¢ocugunu okula gdndermeyen ailelere
para cezasi veriliyor. Yasalar caydirici olmali. Devlet, oOzellikle kiz
cocuklarina burs vermeli” diyerek, ¢O6zim Ureticisi olarak devletin
roliine isaret etmistir.

Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedi Dbaskani da “kirsal kesimde
kizlar okutulmuyor” diyerek editim sorununu vurgulamis, sorunun
¢cozltmiiyle ilgili olarak ise “bu kadrolasmayla ¢cbzlilecegine
inanmiyorum” seklindeki ifadesiyle hem mevcut hiikiimetin uygulamalarina
yonelik elestiride Dbulunmus, hem de ¢o6zimlin hikimet politikalari
yoluyla devletten beklendidini ima etmistir.

Bu U¢ dernedin en temel kadin sorununu tanimlama noktasindaki
ortak 06zelligi, egitim sorununa isaret etmekle birlikte vya ¢ozimi
devletten Dbeklemeleri ya da net bir ¢ézlim Onerisi sunamamis
olmalaridir. Elbette ki, T.C.Anayasasinin 42. maddesi “kimse editim ve
6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. EgJitim ve &Jretim devletin
gbzetimi ve denetimi altinda vyapilir” demek suretiyle Dbu konuda
devlete gbdrev diistiiginii belirtmistir. Ancak, bu derneklerden CYDD
ttiziglintin 4. maddesinde dernedin c¢alisma ilkeleri belirtilirken,
“eJitimde firsat esitsizligini gidermek amaciyla kiz c¢ocuklarinin
okullastirilmasini arttirma ve kadinlarin editimli ve meslek sahibi
bireyler olmalarinin desteklenmesi, egitimde reform calismalarina
onciilik edilmesi” denilmektedir. Soroptimist Kulibi tidzidlnin 5.
maddesinde dernedin c¢alisma alani “toplumun, ©&6zellikle kadinlarain,
ktlttirel wve ekonomik kalkinmasina editim wve ..yollariyla vyardimci
olmak” seklinde ifade edilmistir. Yine, Kadin ve Cocuk Dostlari
Dernegi tiziglinde de dernedin kurulus amaci belirtilirken “..caddas
egitim yolu ile cadgdas insan(a)..ulasilmasi ig¢in..calismalar yapilmaszi..”
denmekte; ayrica, dernedin calisma konularindan biri olarak 6. maddede
“ilimizde Dbulunan kadin ve c¢ocuklarinin aile ve c¢ocuk egitimi
konusunda bilgilendirmek amaciyla kurs, seminer, konferans diizenlemek”
denilmektedir. Halbuki, s®z konusu derneklerin toplumumuzda en Onemli
kadin sorunu olarak gdrdikleri editim sorununun nasil ¢oziilecegdi
konusunda devleti sorumlu goérmeleri onlarin “sivil toplum kurulusu”
olma gerekgesiyle celisen bir durumdur.

Tirk Anneler Dernedi baskani, kadinlarin en O&nemli sorunlarinin
“tiketici olmak” oldugunu ifade ederek ekonomik 6zglrligun
saglanmasinin Onemine isaret etmistir. Dernek Dbaskaninin sorunun
cOzlmiine yonelik aciklamalarz, dernedin bu konuda sorumluluk
iistlendigini gdstermistir: “kadina devamli is, kazanc¢ lézim. Evde
oturacaklarina, onlari, projelerle egitmek lazim. Bizim
kursiyerlerimizden -emekli &Jretmen, sivil savunma uzmani, hemsire,
vSs.-— olan kadinlar, burada el isi 6§renirken, ayni zamanda
bildiklerini anlatiyorlar birbirlerine. Bir bakima, hem terapi almis
oluyoruz, hem de, birbirimizi egitiyoruz. Kadinlar, neler
basarabileceklerini  ©&greniyorlar. Ogrendiklerini uygulama firsata
buluyorlar. Yaptiklari el islerini satiyorlar meseld.” Bu sirada,
kati1ldigr kursu basariyla tamamlayan bir kadin, sertifikasini almaya
geldigini belirtmis ve bundan dolayi gururlandidini belirtmistir. Ayni
kadin, malzemelerini 10 YTL’ye alarak yaptigi boncuk nakisli bir sehpa
Ortlistini 250 YTL’ye sattidini, Dboylece hem “koca parasina muhtacg
olmadigi” icin esine karsi kendine giivenen kadin portresi ¢izdigini,
hem de kazandigdi paralarla kizinin digin masraflarini karsiladidini
ifade etmistir. Boylece kursiyerin calisma davranisi, kendisi
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tarafindan, psikolojik ve ekonomik bir tatmin araci olarak
deJerlendirilmistir.

Diger derneklerle karsilastirildidinda Tirk Anneler Dernedinin
sorun olarak gbérdikleri konuda, dodrudan ve herkesten o&nce kendi
sorumluluklarinin farkinda olduklari ve ¢ozum Uretme noktasinda
faaliyetlerde bulunduklari sdylenebilir. Nitekim bu durum, dernedin
tiziglnde belirtilen M. kadinin maddi ve manevi yonden
kalkindirilmasi..” amaciyla da Ortismektedir.

Goriisme vyapilan dernek baskanlarindan, digerlerine gore farkla
bir vyaklasim Asalet Hanimlar Dernedi baskanindan gelmistir. Baskan,
ginimiiz TUirk toplumunda kadinin yasadidi en Onemli problemin “maddiyat

diskinluagu” olduunu belirtmis ve “mutluludun parada araniyor
olmasindan” vyakinmistir. CozUmd ise, “elimizde olanla vyetinmeyi
O0grenmek l&zim” diyerek gOstermistir. Bu yaklasim, kapitalist

deferlerin insanlari maddi hazlarin tatmin edilmesine indirgemesine
yonelik bir elestiri olarak kabul edilebilir; ancak dernek baskaninin
bu indirgemeciligi sadece kadinla sinirli tutmasi tartismaya acgiktir.
Kalda ki, diger sorulara verilen cevaplar bir Dbiutin olarak
deferlendirildiginde, dernek baskaninin madde-mé&n& dengesini kurmaya
calismaktan ziyade, maddeyi dislayan bir tutum ic¢inde oldugu
gdzlemlenmistir. Ornedin, “babam memurdu. Annem coraplarimizi yamardi;
ama buglin, c¢ocuklar vyamalili giymiyorlar. Kadinlar, kocalarindan c¢ok

seyler istiyorlar” seklindeki serzenisinin, glintimiiz sosyal
gercekliginde karsiliginin bulundugunu sOylemek zordur. Cunki,
gliniimiiziin sosyal ortami ig¢indeki Dbireyin yamali giyinmeyi “normal”
algilamasini beklemenin izah edilebilir bir tarafi yoktur. Yillar
6ncesinin ekonomik sartlari insanlara “insanca yasama hakki”ni temin
etmediyse ve bu nedenle bazi insanlar, temel ihtivyac¢larinin

karsilanmasinda bile tasarrufa gitmek zorunda kaldiysa, o gunki
zorunluluktan kaynaklanan uygulamalari bugline Dbir de§er olarak
tasimaya calismak sosyal realiteyi gdrmezden gelmektir. Dider vyandan
dernek baskaninin, kadini ihtiyaclarinin temin edilmesini kocasindan
isteme pozisyonunda gdrmesi, onun, kadinin sosyal statistiniin ne olmasi
gerektidi hakkindaki diisiincesini de ele verecek niteliktedir. Zira,
kadinin ekonomik idretime dahil olmadidi veya dahil olup da, kazanci
fizerinde tasarruf hakkina sahip bulunmadidi durumda ihtiyag¢larini
temin etmek ic¢in basvuracadi yol, gelirine ortak oldudu kisilerden
veya geliri {izerinde tasarruf hakkina sahip olanlardan “istemek”
olacaktair.

Son olarak, gérusme vyapilan AGUYAD dernedi baskani “dzgiliven
eksikligi”ni en oOnemli kadin sorunu olarak dederlendirmistir. O da
¢ozUml digerleri gibi egitimde aramis; fakat, tek Dbasina egitimin
yeterli olmadigini “EJitim..ama, o da bir yere kadar” demek suretiyle
ifade etmistir.

Ozetlemek gerekirse, gorisme vyapilan dernek Dbaskanlarindan
hicbirisi siddeti, kadinin temel problemi olarak tanimlamamistir.
Halbuki, pek c¢ok 1ilkede oldugu gibi {tlkemizde de kadina yonelik
siddetin Dboyutlari disindiricidir. Bu konuda vyapilmis az sayida
calismadan gunimize en yakin olani, A. Altinay ve Y.Arat tarafindan
yapilmistir. Buna gdre, esinden en az bir kez fiziki siddet gdrmis
olan kadinlarin orani Tirkiye Ornekleminde %35, Dodu Ornekleminde ise
%40’ tir (2008:79). Arastirmaya katilan kadinlarin siddeti gizlemis
olabilecekleri ihtimali wve siddetin fiziki olmayan tirleri dikkate
alindidinda bu oranin c¢ok daha ylksek olacadina siiphe yoktur. Kaldi
ki, kadina yonelik siddet konusu gecmis yillara oranla son yillarda
merkezi ve vyerel vyonetimlerin daha fazla izerinde durduklari Dbir
konudur. Boyle olmakla birlikte, kadin sorunlari konusunda faaliyet
gbsteren veya gOsterdigini ifade eden derneklerin siddeti oOncelikli
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kadin sorunu olarak telaffuz etmemis olmalari disindirictdir. Bu
noktada s6z konusu derneklerin kadin sorunlarina ydnelik dikkat ve
ilgileri ile ¢dzuim ilretme potansiyellerinin tartismali nitelidi ortaya
cikmaktadir.

4.3.2. Kadin Derneklerine Goére Siddetin Nedenleri (The Causes of

the Violence According to Women Associations)

Goriisme yapilan dernek baskanlari her ne kadar siddeti en o6nemli
kadin sorunu olarak ifade etmemis olsalar da, kendilerine “sizce kadin
neden siddete ugdrar?” seklinde bir soru ydneltildidinde aslinda konuya
¢cok da uzak olmadiklarini gdstermislerdir.

CYDD baskani, kadinin siddet gdrme nedenini erkedin yetersizlik
duygusunda arayarak “herhalde, erkekler kendilerine yetmedikleri igin
siddeti tahakkiim araci olarak kullaniyorlar” demistir. Gercekten de,
Tirkiye’deki kadin siginaklarinda aile ic¢i siddete udrama nedeniyle
kalan kadinlar dzerinde vyapilan bir arastirmanin Dbulgularina gore,
kadinlarin % 69,6’s1 erkeklerin siddete Dbasvurma nedeninin “erkedin
kadini asadi gdrmesi” oldugunu belirtmislerdir (Yildirim, 1998:117-
118). Diger Dbir ifadeyle, arastirmaya katilan kadinlarin buyik
cogunludu kadini boyun egen, edilgen ikinci cins konumuna iten, erkegdi
ise tahakkiim eden, reis, yoneten, baskin, egemen seklinde istiin konuma
yerlestiren geleneksel degerlerin etkisiyle erkedin kadina siddet
uyguladigini disltnmektedirler. Kadinlarin ig¢inde bulunduklari sosyal
cevrede erkedin hiikmedici, kadinin ise itaat edici oldudu/olmasi
gerektigi  yoénindeki  kabul, siddeti besleyen bir faktdr olarak
karsimiza c¢ikmaktadair.

Benzeri bir yaklasim, Soroptimist Kulibi  baskanindan da
gelmistir. o0 da, “erkek, kendini aciz  hissettigi ic¢in siddet
uyguluyor; ama, o erkedi de Dbir kadin vyetistiriyor.. temeli editim
bence” seklindeki ifadesiyle Dbir taraftan kendini gligsiiz hisseden
erkedin siddeti kendini kabul ettirme araci olarak kullandigina dikkat
cekmis, diger taraftan da, siddetle ilgili olarak bir kisir dongiiniin
varligina isaret etmistir. Bu dongil ig¢inde kadin, bir taraftan siddete
ugrayarak magduriyet vyasamakta, diger taraftan sosyallesme siirecinde
siddeti normallestiren, ig¢sellestiren ayni kadin, “normallestirilmis
siddet algisi”ni c¢ocuklarina aktararak siddetin vyeniden {retimini

saglamaktadir. Siddet probleminin ¢&zUimini zorlastiran en Onemli
nedenlerden biri de, iste Dbu kisir doénginin kirilmasinda vyatan
gucluktir.

Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedi baskani, genis aile yapisinin
siddeti arttiran roli oldudunu iddia ederek “siddete udramis olan
kayinvalideler, gelinlerinin de siddete ugramalarini istiyorlar.
Adeta, intikam aliyorlar” demek suretiyle konunun sosyal psikolojik
yoniine dikkat cekmistir. Elbette, bu yaklasimin bilimsel calismalarla
dogrulanmaya ihtiyaci vardir. Ancak, gdriisiilen kisilerin kendi hayat
tecriibelerine veya gbdzlemlerine dayanarak konustuklarini kabul edersek
“kayinvalide” faktdri vyabana atilmamasi gereken bir faktdr olarak
degerlendirilebilir. Nitekim Yildirim’in arastirma bulgularina gdre de
kayinvalide, kayinpeder, kayinbirader gibi kocanin aile efradindan
olan “baska kisiler” ylizinden dayak yediklerini séyleyen kadinlarin

orani, arastirmaya katilan siddet magduru kadinlarin %58’ ini
olusturmustur (1998:92). Ancak yine de, bu faktdrin egitim faktori ve
empatik disunce ve davranis gelistirme yetenegiyle karsilikla
etkilesim halinde dederlendirilmesi gerektigi gdzden uzak
tutulmamalidir. Aksi taktirde, kendisi siddete ugramis olan

kayinvalidenin, siddete udramanin ne demek oldudunu bilen bir kisi
olarak hemcinsi olan gelinine karsi neden daha koruyucu, destek verici
bir tavir sergilemedidi hususu cevapsiz kalacaktir.
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Tirk Anneler Dernedi baskani, siddetin ekonomik faktorlerle
iliskisi {zerinde durarak bu distincesini “bence neden, ekonomik.
Parasiz erkek, her seyden once tepkisini karisina gosterir.. bence en
6nemli neden, parasizlik. En azindan varoslarda hikim stiren, Dbu!”
seklinde 1ifade etmistir. Gercekten de, ekonomik sebeplerle siddet
arasinda ylksek diizeyde anlamlilik oldudunu gdsteren bir arastirmada (
Altinay ve Arat, 2008:84-85), gelir dizeyi arttikca fiziksel siddet
gdbrdiigini soyleyen kadin oraninin distigli tespit edilmistir. Ayrica,
kadinlarin aileye kocalarindan daha c¢ok gelir getirmesinin, fiziksel
siddet riskini en az iki misli artairmakta oldugu da ayni arastirmanin
bulgularindan biridir. Gelirle ilgili gdrinen bu durumun aslinda statil
farkiyla 1ilgili oldugu ve kadinin erkede gdre daha yliksek statiide
calismasinin, dolayisiyla, daha fazla gelir getirmesinin, “eve ekmek
getiren” geleneksel erkek rolli anlayisina ters diustigli ve siddete yol
actidi aciktir.

Asalet Hanimlar Dernedi Dbaskaninin, kadinin neden gsiddete
ugramakta olabilecedi konusunda “bilmiyorum; ben siddete ugramiyorum.
Bizim dernede gelen kadinlar siddete uJramiyorlar. Oyle insanlarla
karsilasmadim” seklinde cevap vermesini arastirmaci pek inandirica
bulmamistir. Clinki, Tirk toplumunda her ¢ kadindan bir’inin dayak
yedigi, ancak “siddet” kavraminin sadece dayakla
sinirlandirilamayacadi, dolayisiyla siddete ugrayanlarin c¢ok daha
fazla oldugu dikkate alinirsa, bu hanimin siddet gercedinden bu denli
habersiz kalmis olmasinin gercek¢i olmadigi aciktir. Kaldi ki,
baskanin kendisinin siddete udrayip ugramadidi sorulmus olsaydi, bu
konu hakkinda konusmak istemeyebilecedi anlasilir bir tutum olarak
degerlendirilebilirdi. Halbuki, toplumumuzda kadinlarin nicin siddete
ugruyor olduklari konusunda bir kadin dernedi Dbaskaninin kayitsiz
kalarak goriis belirtmemesi, sebebi ne olursa olsun, sivil toplum
kurulusunun misyonuyla bagdasmayacak bir tutum olarak
dederlendirilebilir.

Kendisiyle gériisme vyapilan diJer dernek baskanlarindan AGUYAD
baskani da, c¢odu dernek baskani gibi, siddetin nedenlerini erkeklerin
algil dinyasinda aramis ve diisiincelerini ‘“erkekler kendilerini gli¢
olarak goériyorlar. Aslinda dinimiz, kadini korur; ama, erkekler bunu
ciddiye almaz. Kadin, pisiriklastiriliyor. Kadin konusmaz, kadin
okumaz! Hatta, ‘bilen kadin’ erkekler tarafindan c¢ok tercih edilmez
bile!” seklinde ifade etmistir. Baskanin birkag¢ climle ig¢ine sigdirdigi
ve aslinda, bilimsel c¢alismalarla desteklenmeye ihtiya¢ duyulan iki
konu wvardir. Bunlardan birincisi, {#lkemizde kadina yodnelik siddetin
sebepleri konusundaki arastirmalar, siddet madduru kadinlar {izerinde
yapilmistir; oysa, erkeklerin nigin siddet wuyguladiklari konusunun
erkekler {zerinde gercgeklestirilecek arastirmalarla ortaya konulmaya
ihtiyaci vardir. Ikincisi, baskanin “dinin kadini korumasina radmen,
erkeklerin bunu ciddiye almadiklari” yOniindeki ifadesi dikkate
alinirsa, dindarlik ve/veya muhafazakdrlikla siddet arasinda iliski
olup olmadidi bilimsel arastirmalarla tespit edilmesi gereken bir
konudur. Baskanin {izerinde durdudu bir dider konu olarak “erkeklerin
‘bilen kadinlari’ tercih etmedigi” konusu, yine bilimsel olarak tespit
edilmis bir konu olmamakla beraber, geleneksel “hilkmeden erkek, boyun
egen kadin” kabulii ile Ortusmektedir. Yizyillardir farkli toplumlarda
“kadin dismanligi olmadan, aklain kendini kesfetmesinin
gerceklesemeyecedine” (Turche, 1997:54) dair distnce kabul gormistir.
Bu kabul, Dbir taraftan kadini edilgenlestirirken, diger taraftan
siddetin ortaya cikisini kolaylastirmaktadir.

Arastirmada dernek baskanlarina, kadina yonelik siddetin
mesrulastirilma alani olup olmayacagini ortaya c¢ikarmak lzere “kadinin
bazen dayadi hak etmis olabilecedi konusunda ne distuniiyorsunuz?”
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seklinde bir soru yoéneltilmistir. CYDD baskani ¢ok net bir tavirla
“asla! Sirkteki hayvanlar bile seker verilerek egitiliyorlar!” diyerek
siddetin hicbir durumda mesru gorilemeyecedini ifade etmistir. Ayni
kisi, “sizce, dayak terbiye etmenin, editimin bir araci olabilir mi?”
sorusuna da ayni cevabi vererek “ben bir fiske yemedim; c¢ocuklarima da
hi¢ uygulamadim” demistir. Bu cevabin, siddetin sosyallesme sirecinde
O6grenilen bir iletisim bicimi oldugu, dider bir ifadeyle, siddet godren
kisinin siddet uygulama potansiyeline sahip bireyler olarak
sosyallestigi, tersi durumda ise, siddetin hicbir sekilde
onaylanmadidi1l c¢ercgevesinde defJerlendirilmesi miumkindir.

Benzeri bir tavir Soroptimist Kulibil baskanindan gelmistir. O
da, “kesinlikle katilmiyorum, kesinlikle!” diyerek siddeti hic¢bir
alanda mesru gdrmedigini, goérilemeyecedini ifade etmis ve dislincesini
su Ornekle desteklemeye calismistir: “diyelim ki kadin, toplumun hig
hos gormedigi bir su¢ islemis olsun, esini aldatsin meseld. Bu ylzden
iilkemizde bazi kadinlar, siddetin en son bicimi olarak, oldirtliyor;
ama, burasi bir hukuk devleti ve burada Hammurabi yasalari
uygulanmiyor ki! Kisasa kisas uygulayamazsiniz! Onun i¢in, sucun
cezasl siddet degildir, cezayi vyasalar belirler. Aldatilirsa kisi,
bosanma vyetkisini kullanabilmeli.” Baskanin bu tavrini, dayagin
egitimin araci olarak disintlip dislinllemeyecedi konusunda da
gdrmekteyiz: “hayir! Hayvanin Dbile doévilmesi dodgru dedil; hele ki
insana siddet uygulansin! $Siddet, siddeti dodurur; artarak devam eder
ve Olimle Dbiter. Kesinlikle, <canlilar acisindan dodru bulmuyorum”
diyerek toplumsal bir sorun olarak siddetin kisir doéngll ig¢inde yeniden
iiretildigine isaret etmistir.

Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedi baskaninin yukaridaki soruya
serzenisle karisik tepkisel Dbir cevap verdigi gorilmistir: “valla,
bazen kadin programlarini izledigimde ‘evet, kadinlar hak ediyor’ diye
diistindigim oluyor. Bir keresinde bir kadin programinda lise mezunu bir
adamin, {dniversite mezunu karisini dovdigini izlemistim; Nasil bir
iniversite mezunu kadin bu!? Yazik!..Ama, sonra tekrar distindigimde
‘hayir, siddet benim kisilik yapima ters bir sey ' diyorum” Baskanin
bu soézlerinde egitimin kadinlari bilinglendirememesine duyulan bir
O6fkenin varligdi sezilmektedir. Gercekten de, egitimin toplumsal
fonksiyonlari dikkate alindidinda zihniyet doéntstiminde etkin bir role
sahip oldugu soéylenebilir. Bununla birlikte, s6z konusu doéonlisim her
bireyde ayni seviyede olmayabilmektedir. Elbette ki burada, kisinin
degisime ne kadar acik oldugundan c¢evresel sartlarinin dedisimi ne
0lciide mimkiin kildigina kadar pek c¢ok faktdrden sz edilebilir.
Dolayisiyla, bireylerin davranislari her zaman aldiklari egitim
seviyesine paralel nitelikler gOstermeyebilmektedir. Baskanin tepkisi
bu noktada deferlendirildiginde daha anlasilir olmaktadir. Kadin ve
Cocuk Dostlari Dernedi baskani eJitimin araci olarak da siddeti
onaylamadigini belirttikten sonra “paylasim olsa, siddet azalir. Ben,
21. vyizyilda siddet vyoluyla editim olabilecedini disinmiyorum; ama
toplumumuzda sadece kadinlar degil, c¢ocuklar ve vyaslilar da siddet
goriyor” diyerek olan ve olmasi gereken durum arasindaki farka dikkat
cekmistir.

Tirk Anneler Dernedi baskani da, “dayadga her zaman karsiyim.
Insanlar konusarak anlasacak; dayak c¢ozim dedildir!” diyerek dayagin,

-daha dogrusu- siddetin hig¢bir durumda hak edilmis olamayacadini
savunmustur. Baskanin bu tavrini teyit eden bir diger ifadeye, “dayak,
terbiye etmenin araci olabilir mi?” sorusuna verdigi cevapta
rastlanmistir. Bu soruya “yok, olmaz!..olur mu vyaa?! Cocuklarimizi

asagilayarak degdil, vyilcelterek yetistirmeliyiz. Dayakla c¢ocuk, arsiz
olur ancak” seklinde cevap vererek siddetin egitimin araci olarak da
kullanilamayacadini belirtmistir.
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Siddetin mesrulastirilmasi konusunda disindirici bir cevap
Asalet Hanimlar Dernedi baskanindan gelmistir. Bu hanim, “erkedin
sevmedigi sey, kadinin kendisine karsilik vermesidir. Belki de kadin,
kocasina karsi cok konusmustur..o zaman, erkek dovebilir. Kadinin esine
tepki vermemesi 1l&zim!” seklindeki ifadeleri 1ile, erkek {istinligini
mantiksallastirma yoluyla savunmustur. Aslinda bu "“mantiksallastirma,
erkedin kadini kontrol altina almak amaciyla olusturdudu kiltiirel ve
dinsel vyapilarin iyice ic¢ine islemis” (Marshall, 1997:96) olmasi
nedeniyle, sosyallesme sirecinde kadinlarin ¢odu tarafindan da
0grenilmis davranislar olarak ig¢sellestirilmektedir. Sonucta kadin,
erkedin kadina wuyguladigi siddeti “erkekce disiince” bic¢iminin {4drinid
olarak kabul etmekte, dahasi savunmaktadir. Kendisiyle gdriisme yapilan
dernek Dbaskani, “kadin kocasini aldattiginda dayadi hak edebiliyor”
diyerek fiziki siddetle ahl&k anlayisi arasinda bir iliski kurmus ve
ahlé&ksiz davranisin siddeti mesrulastirdidi yodnindeki bir diisiinceyi
dile getirmistir. Bu noktada arastirmacinin “koca, karisini aldatirsa
ne olacak?” sorusu cevapsiz kalmistir. Baskanin bu diisiincesi, gayet
aciktir ki, ataerkil ideolojinin irettigi ve cinsiyete gore
farklilasan ahldki deger sistemiyle ilgilidir. Bu defer sisteminde
kadinin ahléki sadece kendini dedil, kendi yakini olan erkek bireyleri
de ilgilendirirken, erkedin ahléksizligi, erkekle sinirli kalmaktadir.
Erkekle kadin arasindaki bu asimetrik iliski, ataerkilligin
cinsiyetler arasinda var ettigi esitsizligin ahldk  konusundaki
tezahiirinden baska bir sey degildir.

AGUYAD baskanai, “kadinin dayagz hak etmis olabilecegi
durumlardan s&z edilebilir mi?” sorusuna Asalet Hanimlar Dernedi
baskaniyla ayni yonde ve daha keskin bir ifadeyle cevap vermistir:
“Kasinma olayi var burada, aslinda. Kadin, anlayisli olmayabilir.
Erkek eve yorgun, sinirli gelir. Kadin bunu anlayamaz ve kasir. Kadin
duygusal oldugu ic¢in, ilgi bekliyor. Teorik olarak siddeti hak etmez;
ama, bazen kadinlar ‘gel, Dbeni dov’ diyor..(gllerek) galiba, ben
siddete egilimliyim. Kardesime karszi 6yleyim. Bir, iki,
anlamadi..kolunu biktiigim =zaman anliyor. Bazen, bilgisayarin basindan
kalkmiyor, klavyeyi c¢ekip atiyorum.” Ayni baskan, dayadin bir terbiye
araci olup olamayacadi yoniindeki soruya “Once kelimelerle, tavirlarla
uyarmali; dayak en son c¢are!” diyerek son c¢are de olsa, siddeti
editimin bir araci olarak goérdigtint ifade etmistir. Hatta, “mekanizma
dogru: nush ile uslanmayani etmeli tekdir, tekdir ile uslanmayanin
hakki kotektir” seklindeki ifadesiyle gorisiini desteklemeye
calismistir.

Dernek Dbaskaninin bu ifadeleri, toplumumuzda kadina yonelik
siddetin neden hal& devam etmekte oldugunu ac¢ik bir sekilde ortaya
koyacak niteliktedir. Bununla birlikte, bu arastirmanin en temel
konusunun, kadin derneklerinin kadin sorunlarini algilama ve ¢d&zim
O6nerileri gelistirme vyeterliliklerini sorgulamak oldudgu disinilirse,
AGUYAD ile Asalet Hanimlar Dernedinin bdyle bir vyeterlilige sahip
olmadiklarini, hatta, siddetin yeniden dretimine katkida
bulunduklarini sdylemek mumkindir.

4.3.3. Muhafazakédrlik Siddeti Besliyor mu?
(Does Conservatism Foster Violence?)

Bu arastirmanin en Onemli bulgularindan biri de,
muhafazakarlikla siddet arasinda bir iliski olup olmadidinin
arastirilmasi gerektidinin ortaya  konulmus olmasidir. Cinkt bu

arastirmanin sinirliliklari dahilinde disltinildigiinde boyle bir sonuca
ulasmak mimkiin dedildir; ancak, kadin dernekleri baskanlarinin genel
disiince ve vyaklasim bicimleri dikkate alindiginda, muhafazakarliga
daha c¢ok wvurgu vyapan dernek baskanlarinin digerlerine gore, siddeti
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zaman zaman mesrulastiran agiklamalarda Dbulunduklari gorilmistir.
Burada, bu hususun biraz daha iizerinde durulacaktair.
Dernek baskanlarina “¢odgu Kur’an terciimesinde ‘..kadinlara o6git

verin, onlari vyataklarinda yalniz birakin. (Bunlar fayda vermez de
mecbur kalirsaniz) onlari (hafifce) dovin’ (Nisa:34) deniyor. Bu
konuda ne disintyorsunuz?” seklinde bir soru yoneltilmistir.
Gorlislerini dinden badimsiz olarak aciklayan dernek baskanlari so6z
konusu ifadeyi stpheyle karsilamis ve “dinimizin siddeti
onaylayacagdini zannetmiyorum. Bir vyanlislik olmali” seklinde cevap
vermislerdir. Gorislerini acgiklarken dine (Islam dinine) atifta

bulunan dernek Dbaskanlara kadina yo6nelik siddetin mesru kabul
edilebilecedi durumlardan sdz ederek, sz konusu ayetlerin bu
cercevede degerlendirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Asalet
Hanimlar Dernedi baskani bahsedilen tercimeyle ilgili olarak “kadinin
ahldks1z11d1 durumunda dayada izin verilmistir” diyerek ahléksizlik
yapan kadinin dovilebilecedini -kendince- Kur’an’a dayanarak ifade
etmistir. Benzer sekilde, AGUYAD baskani da &nce, “Islamiyet, erkek
kadin, insana inen bir dindir” diyerek dinin insanlar arasinda
cinsiyet ayrimciligi igeren uygulamalara izin vermeyecedini belirtmis;
fakat sonra bu ifadesiyle «¢eliskili bir sekilde, “belki, kadin
ahléksizlik vyaparsa, onun doévilebilecedinden s6z ediliyordur” demek
suretiyle siddetle ahldk anlayisi arasinda iliski kurmaya g¢alismistir.
Ancak ifadeden de anlasilacagi {Uzere bu 1iliski, emin olunan bir
bilgiden =ziyade, o anki akil vylriitme sonucunda varilan bir bilgi
niteligindedir. Baskanin kadin konusundaki c¢eliskili dini bilgisine su

ifadesinde de rastlanmistir: “din kadini koruyor; ama, Misliman
toplumlarda kadin daha c¢ok siddet goériyor. Sebep? Belki, erkekler o
ayeti esas aliyorlardir. Misliman toplumlarda kadin ilimle

ilgilenmiyor. Tefsirleri hep erkekler vyapiyor; ama yine de biz,
feministler kadar kati dediliz. Erkek egemen olunmasi gereken vyerler
var; meseld devlet ydnetimini ne zaman kadinlar ele alsa orada fitne
véki olmustur.” Bu noktada baskana, bazi ilahiyatg¢ilara gbre ilgili
ayette gecen “darebe” kelimesinin yaygin olarak “dovmek, dayak atmak”
olarak terciime edildigi, halbuki ayni kelimenin pek ¢ok anlamlarindan
olan “ayrilmak, bosanmak” anlaminda terclime edilirse s&z konusu ayetin
bosanmaya giden siireci acikladidi ve pek c¢ok ilahiyatcinin bu gorisi
paylastiklari hatairlatilarak Dbu konuda ne distindigi sorulmustur.

Dernek Dbaskaninin cevabi: “Onlar sistemin profesdrleri, sekiller
diizenin savunuculari!” seklinde olmustur. Bdylece baskan, kendisini ve
temsil ettigi dernedi laik -onun ifadesiyle, sekliler- sistemin

karsisinda konumlandirmistir.

Kisaca belirtmek gerekirse, iki hususun altini c¢izmekte yarar
vardir. Bunlardan 1ilki, dini referans gbdsteren dernek baskanlarinin
dinle 1ilgili Dbilgilerinin tutarsiz, c¢eliskili bir nitelide sahip
oldugudur ki, Dbu derneklerin kadinla ilgili alanlarda faaliyet
gbsterdigi dikkate alinirsa sbz konusu tutarsizligin cinsiyet
iliskilerine hakim olacadi, dolayisiyla 1iki cinsten birini (kadini)
magdur edecek uygulamalara mesruiyet kazandiracadi aciktir. Ikinci
husus, soOz konusu dernek baskanlarinda 6zellikle dinle ilgili
konularda sorgulamadan, elestiriden uzak bir tavrin hakim oldugudur
ki, bu tavri 0zellikle yaygin kanaatten farkli distinen akademisyenler
i¢in kullandiklari “onlar sistemin adami” ifadesinde gormekteyiz.
Farkla disinceye tahammilstzlik, mevcut disunce ve algilaran
deJismesinin Oniindeki en blyik engeli olusturmaktadir.

Paradoksal bir sekilde, dini referans gdstermeden konusan dernek
baskanlarinin kadinin dévilebilecedi seklinde terclime edilen ayetle
(Nisa:34) ilgili vyaklasimlari, dinin sundudu evrensel dederlerle daha
cok Ortismektedir. Bu dernek baskanlarinin, s&z konusu ayetin kadinin
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dovilebilecedi seklindeki terciimesine mesafeli durduklari gorilmistir.
Ornedin, CYDD temsilcisi bu konuda “evet, zaman zaman diisinliyorum:
bizim dinimizde kadin sahitlikte erkedin ¥»’si, mirasta ¥%’i..ama, bi
yanlis algilama olmali bence. Dinin kendilerine fazladan haklar
verdigini zanneden =zavalli erkekler var. Fakat, buna inanan kadinlar
da c¢ok. Bazen, dini sohbetlere katiliyor kadinlar.hem de ig¢lerinde
iniversite egitimi almis olanlar Dbile Dbulunuyor. Bu sohbetlerde
kadinlar hic¢ distinmezler mi acaba, din gercekten erkedin gerisinde mi
tutuyor kadini, hi¢ sorgulamazlar mi?” Bu ifadelerden de anlasilacagi
iizere, Dbaskan, dinin kadinla 1ilgili yaygin yorumuna ve bu yorumun
bilhassa kadinlar tarafindan kabuliine karsi elestirel bir vyaklasima
sahip bulunmakta; ancak, elestirilerin yerine koyabilecedi alternatif
bir goriisii de dile getirmemektedir.

Soroptimist Kulibi baskani da, “bence din bu 1isi (doévmeyi)
tesvik etmiyor; sadece, dini kendi ¢ikarlari icin kullananlar var. Ne
yvazik ki, dini kendine gbre yorumlayan bazi kisiler, cemaatler veya
tarikatlar var. Bana gdre Isldm dini kadini asadilayan bir din degil,
olamaz. Ben, Isldm dininin kadinin déviilmesini tesvik eden bir din
oldugunu disinmiyorum. O ayete gelince, bu bir meal. Bunun esasini biz
bilmiyoruz. ‘Tovbeni bozmus olsan da, gel!’ diyen bir din bunu
(mealdeki ifadeyi kastediyor) diyemez.” demek suretiyle, kadina
yonelik siddetin dini yorumlarla mesrulastirilmasina karsi c¢ikmistair.
Bunu vyaparken de, dini 6gretinin ig¢ tutarlilik gdstermesi geredinden
hareket etmistir.

Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedgi baskani ise “hafifin 1limiti
nedir?!” seklindeki sorusuyla “.hafifce dovin” mealine olan itirazini
dile getirmistir. Tirk Anneler Dernedi baskaninin cevabi da ayni
¢izgide olmustur. O da, “peygamberimizin hayatinda dayak yok ki! O,
yasayan Kur’andir. Hicbir ayet, bunu (hafifce dovme’yi kastederek)
sbylemez. O yizden bence, terclme eden kisilere bakmak ldzim... Bunun
vebalini nasil &deyecekler? Tek tarafli bakmamak ldzim.”

Bazi dernek baskanlarinin da ifade ettigi {zere, 1ildhi mesajin
kadinla erkek arasinda tahakktme dayali bir iliskiyi tesis
etmeyecedine dair inancin aklin sinirlari dahilinde wulasilabilecek
bilgi temeli Dbulunmasina radmen, bu bilgi, ataerkil zihniyetin
gblgesinde vyapilan kutsal kitap meallerinde yer almamaktadir. Bunun
sonucunda ise, dinin ataerkilligi doéniisttirecedi vyerde, kendisinin
ataerkillik c¢ercevesinde yorumlanmasi durumu ortaya ¢ikmistir; vyani,
kutsal kitaba radmen yozlastirilmis bir din anlayisi hakim
kilinmistair. Bu noktada muhafazakarlik, din ve ataerkilligin
ayristirilmasini engelleyen, dahasi, ataerkillikle dini kaynastiran,
birbirini besleyen silirecler olarak islemesini sadlayan bir mekanizma
islevi gormektedir. Cinkidl muhafazakarligin temel prensiplerinden biri
olan itiyat ©prensibi, aliskanliklarin devam ettirilmesini ifade
etmektedir (Kirk, 2008: 246). Bu prensibe gbdre, kokeni hatirlanmayan
cok eski A&detler pek c¢ok insanin ortak akliyla olusmus oldudu icin,
buglin tek bir kisinin cliz’1 sagduyusundan daha Dblyiktir; o ylzden,
gincel meseleleri akilla tartmaya c¢alismak oldukgca riskli bir istir.

Meselelerin ¢Ozumu gelenekte aranmalidir. Bu da, yuzyillardir
alisilagelmis seylerin sirdirilmesi demektir ki, toplumun dinamik
yaplsina ters diser. Bu sebeple muhafazakdrligin akil ve din

karsisinda aldigi vaziyet, ataerkillikle din arasindaki kaynasmanin da
temelini olusturmaktadir. Ciunki, aydinlanmanin insan aklina fazla
givenmesine karsilik, muhafazakarlik bir o kadar glivenmemektedir.
Yine, bilhassa aydinlanmadan sonra ortaya c¢ikan “dini akil vyoluyla
aciklama” egilimi, muhafazakar diisiince tarafindan reddedilmekte
(Ozipek, 2004:32-41), bu da “geleneksel din”in kurumsallasmasiyla
sonuclanmaktadir.
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Muhafazakarlik ile dinin kadina ydnelik siddeti onayladidina
dair yorumu arasinda kurulabilecek olan bu teorik iliskinin, daha
genis capli saha arastirmalariyla desteklenmeye ihtiyaci vardir.

4.3.4. Kadin Derneklerinin CEDAW’a Bakisi
(The Approach of Women Associations to CEDAW)

Bilindigi gibi, CEDAW 170 {ilkenin onaylamis oldudu en genis
katilimli wuluslar arasi bir Dbelgedir. Turkiye’de 19 Ocak 1986’da
yirirlige giren sozlesme, i¢ hukukumuz ag¢isindan kanun niteligi
tasimaktadir. Bu sdzlesmeye taraf olarak Tlurkiye, kadinlara karsi
ayrimcilidin her bic¢imini yasaklayip her tirld vasitayla ve hig¢ wvakit
kaybetmeden kadinlara karsi ayrimcilidil tasfiye etme politikasi
izlemeyi kabul etmis ve hukuki anlamda tedbir alma yikimlidliagl
istlenmistir. Kadinlara karsi ayrimcilik olusturan her tirld hukuki
diizenlemeleri, gelenekleri ve uygulamalari degdistirmek veya kaldirmak
i¢cin gerekli her tirlii tedbiri almak da bu ylkimlilikler arasindadir
(www.kahdem.org.tr, ulasim tarihi:01.06.2009). Kaldi ki, kadina karsi
siddet uygulamalarini, ayrimciligin Otesinde dogrudan bir hak gasp1
olarak degerlendirmek mumkindur. Boylesine 6nemli bir konuda
derneklerin CEDAW’ a kayitsiz kalmalarini, siddete de kayitsiz
kalmalari anlaminda diisinmek mimkiindiir. Bu nedenle, kadin derneklerine
tilkemizin taraf oldugu CEDAW hakkinda ne distndikleri, bilgi
diizeylerinin ne oldugu ve dernek faaliyetlerinin Dbu sbzlesme
hitkiimleriyle paralellik gOsterip gdstermedikleri sorulmustur. Ne var
ki, baskanlariyla gorusme yvapilan kadain dernekleri arasinda
faaliyetlerinde CEDAW hikimlerini dikkate almak soyle dursun, bu
sbzlesmenin ne oldugunu bilmeyenler veya sadece adini duyanlar
bulunmaktadir. “CEDAW hakkinda ne disiniyorsunuz?” sorusuna Asalet
Hanimlar Dernedi baskani ile Kadin ve Cocuk Dostlari Dernedi baskani
“duymadim, haberim yok” seklinde cevap verirlerken, Tirk Anneler
Dernedi Baskani “dergide okudum sadece. Yonetim kurulu olarak bu
konulari hep konusuyoruz ama, kursiyerlerle konusmuyoruz” tarzinda
yuvarlak bir cevap vermistir. Soroptimist Kulibi’niin avukat olan
baskani da “evet, {lniversitede okurken Devletler Hukuku dersinde
sbzlesmeler konusunda gormistik” demek suretiyle CEDAW’dan haberdar
oldugunu belirtmis, ama dernedin amag¢ ve faaliyetleri baglaminda bir
haberdarliktan s&éz etmemistir. AGUYAD baskani “Uluslar arasi Kadin
Sozlesmesi oldugunu biliyorum; fakat dodu toplumlarinda kadinin durumu
farkladzir. Bu sbzlesme ise Avrupa kokenlidir. O vylzden Dbizim
sorunlarimiz ac¢isindan bu sOzlesme yetersizdir” diyerek sdzlesmeden
haberdar oldugunu, fakat referans almadiklarini belirtmistir. Bununla
birlikte baskanin ifadelerinden c¢eliskili vyaklasimlara sahip oldugu
gorilmistir. $Oyle ki, CEDAW’1 “Avrupa kdékenli” oldudu ic¢in “bize
uygun bulmayan” dernek baskani, {lkemizde yasanan tlrban sorunuyla

ilgili olarak “Tirkiye’de basdrtiisi sorununu sorun olarak kabul
etmeyen kadin dernekleri wvar. O vylizden bu mesele kiiltiirler arasi
diyalog yoluyla ¢Ozilmeli, sorunlar tartisilmala. AB’' ye giris

sirecinin bu anlamda, ifade 0©zgiirliginden inang¢ O&zgurligine kadar,
etkili olacagini distUniyorum” demek suretiyle tirban sorununa “Avrupa
kokenli” Dbir ¢6zim arayisi icinde olduklarini belirtmistir. Diger
taraftan, Tirkiye’deki tlurban problemini kadinin vyasadigi Dbir tir
ayrimcilik problemi olarak ele alan dernek baskani, siddeti 1ise
ayrimcilik uygulamasi olarak gdrmemis, onceki bodlimde ifadelerine yer
verildigi lzere, siddeti =zaman zaman mesru gbsteren vyaklasimlarda
bulunmustur.

CYDD Dbaskani CEDAW hakkinda bilgisi olup olmadidi yonindeki
soruya, “Evet, hatta Aydin’da CEDAW toplantilarindan biri yapilmistzi;
oraya bir idyemizi gdndermistim. Biz her alanda, 0Ozellikle de siyasette
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pozitif ayrimcilik olsun istiyoruz. Bu ylzden burs verirken oncelikli
olarak kiz &grencileri tercih ediyoruz” seklinde cevap vermistir. Bu
ifadeden yola c¢ikarak, dernek faaliyetleri ile CEDAW hikimleri
arasinda paralellik oldugundan so6z edilebilir.

Goriusme yapilan derneklerden sadece birinin dernek
faaliyetlerinde CEDAW’1 kendilerine referans olarak kabul etmis
olmalari gostermektedir ki, mikro diizeyde faaliyet gbsteren

derneklerin temel diisince ve faaliyet alanlari ile makro seviyede
Tirkiye’nin taraf oldudu anlasmalar arasinda uyum olmayabilmektedir.
Esasen teorik olarak boyle bir uyum zorunlulugu da yoktur. Ancak,
yukarida da s6z edildigi gibi, Tirkiye 1986 vyilindan bu vyana bu
sbzlesmeye taraftir. Bu, CEDAW sOzlesmesi  kapsaminda {lkemizin
yikimliiliik altinda oldudu demektir. CEDAW’1in 6zellikle 4/1. maddesine
Tirkiye, kadin-erkek esitliginin hayata geg¢irilmesini hizlandirmak
amaciyla ‘gec¢ici O6nlemler’ almak zorundadir ki, bu Oonlemler “pozitif
ayrimcik” olarak bilinmektedir. Ulkemizde bu anlamda &nemli vyasal
degisiklikler de vyapilmistir. Ne wvar ki, yasal degisiklikler
uygulanabildidi olciide anlamlidir. Iste bu noktada kadin sorunlari
alaninda faaliyet gOsteren sivil toplum Orgiitlerine, vyani kadin
derneklerine ©Onemli sorumluluklar dismektedir; fakat, bu arastirma
kapsaminda ifade etmek gerekirse, Afyonkarahisar ilinde faaliyet
gdsteren kadin dernekleri bdéyle bir sorumluluk #Ustlenmedikleri gibi,
stzlesme hakkinda etrafli bilgileri de bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak,
ilkemizin st dlizeyde Dbenimsedidi politikalar yerel sinirlarda
faaliyet gOsteren sivil toplum Orglitlerince desteklenmedigi ic¢in
toplumun her kesiminde vyayginlik gbsterememekte ve kagdit dizerinde
kalmaktadir.

5. DAYANISMADAN UZAK KADIN DERNEKLERI
(WOMEN ASSOCIATIONS FAR FROM SOLIDARITY)
Belli Dbir alanda faaliyet gOsteren sivil toplum Orglitlerinin
ortak paydalarda Dbirbirlerini desteklemeleri onlari daha gtg¢li

kilacaktair. “STK’larin kendi aralarindaki iliskilerinin sagdlikli
olmas1i ve vyararli sonug¢lar verebilmesi i¢in bir takim degerleri
paylasmalari gerekmektedir” (Akatay ve Yelkikalan, 2007:184). Bu

arastirmanin en temel bulgularindan biri de, Dbaskanlariyla goriisme
yvapilan derneklerin kendi aralarinda dayanisma icinde olmadiklaridir.
Bunun nedeni derneklerin iletisim kurmadaki yetersizlikleri
olabilecegi gibi, goriisme sirasinda gbdzlemlendigi  lzere, baska
dernekleri klucik gdérme, kiskanclik gibi coklu nedenler olabilir.
Goriisme vyapilan derneklerden CYDD baskani “isbirlidi vyaptidiniz
dernekler wvar mi, hangi konularda isbirligi vyapiyorsunuz?” sorusuna
“Evet, 1ki Uyemiz Belediye Kent Meclisinde c¢alisiyor; Kadin Sidinma
Evinin acilmasinda etkin oldular” seklinde cevap vermistir. Bu konuda
Kadin ve Cocuk Dostlarzi Dernegi baskani “hicbir dernek bunu
(isbirligini) vyapmiyor; tasrada dernek iyesi veya baskani olmak demek,
bazi ayricaliklara sahip olmak demektir. o yiizden bir dernek bir sey
yapti mi, Dblutin didger dernekler de ayni seyili yapar” demek suretiyle
derneklerde gdrev alma istedinin altinda sosyal prestij saglama, saygl
gdrme, kendi hayatinda kiigik degisiklikler vyaratma gibi bireysel

nedenlerin vyattidini ima etmistir. STK’ larda gbrev alma 1istegdi
bireysel nedenlerle olabilecegi gibi, sosyal nedenlerden de
kaynaklanabilir. Stphesiz, STK’ larin varlik nedenleri dikkate

alinirsa, baskalarina yardim etmek, toplumsal gdrevi yerine getirmek,
bir toplulugun haklarini savunmak, ilgili alanda ihtiyac¢ duyulan inang
ve deJisime katkida bulunmak gibi (Akatay ve Yelkikalan, 2007:76)
sosyal nedenlerin &nemi kendilidinden ortaya c¢ikacaktir. Fakat Kadin
ve Cocuk Dostlari Dernedinin ifade ettidi sekilde, bireysel nedenlerin
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daha on plana ¢ikmis olmasi, derneklerden beklenen sosyal sorumlulugun
yerine getirilip getirilmedidi konusunda sipheye neden olmaktadir.

Diger derneklerin hicbirinde dernekler arasi isbirligine dayali
bir faaliyete rastlanmamistir.

6. SONUCLAR (CONCLUSIONS)

Arastirma kapsaminda gbrisme yapilan kadin dernekleri
baskanlarindan c¢odu, kadini “duygusallik” kavramiyla, erkedi ise
“otorite, akil, onur, glven” gibi kavramlarla iliskilendirmisler;
boylece toplumumuzda konuyla 1lgili vyaygin kanaat ve dislncenin
tasiyicisi olduklarini gdstermislerdir.

Kadin dernekleri baskanlarindan hicbiri siddeti, ©on onemli kadin
sorunu olarak telaffuz etmemistir. Codu dernek baskani “egitimsizlik”
gibi, her problemle iliskilendirilebilecek olan daha genel bir sorunu
en Onemli kadin sorunu olarak gdrdigint belirtmis, bu sorunun ¢ozimini
ise devletten bekleyerek kendi varlik nedenleriyle c¢elismislerdir. Bu
celiski, onlarin Dbirer sivil toplum O&rgttli olarak kendilerinden
beklenen toplumsal sorumluluk konusunda farkindaliga sahip
olmadiklarini akla getirmektedir.

Bununla birlikte, CYDD baskani, kadinlarin egitimsizlik
sorununun ¢ozimine kiz O&Jrencilere burs vererek katkida Dbulunmaya
calistigini ifade etmis; Dbenzer sekilde, kadinin {retim siirecine
katilmamasini en ©o6nemli sorun olarak gdren Tirk Anneler Dernedi
baskani da, el beceri kurslari ac¢cmak suretiyle kadinlara meslek
kazandirmaya c¢alistiklarini belirtmistir. Bu anlamda, s&z konusu iki
dernedin kendi ic¢inde tutarlilik tasidiklari sdylenebilir.

Dernek baskanlarinin kadina yoénelik siddetin nedenleri konusunda
degisik diisinceleri bulunmaktadir ki, bu nedenler farkli arastirmalar
tarafindan da do§rulanmistir. Ancak, Asalet Hanimlar Dernedi baskani
konuyu kisisellestirmis ve toplumsal bir problem karsisinda kayitsiz
kalmistir. Bu da, siddet gibi c¢ok temel Dbir konunun henliz dernek
gindeminde bulunmadidi, dolayisiyla dernedin c¢oézim siirecine katkida
bulunma noktasinda olmadidi seklinde dederlendirilebilir.

Gorisme vyapilan dernek Dbaskanlarindan dorddy, kadina yoénelik
siddetin hicbir bigcimde mesru gdriilemeyecedini belirtirken, Asalet
Hanimlar Dernedi baskani ile AGUYAD baskani kadinin kocasi karsisinda
sessizligini bozdugu veya ahldk disi davranislarda bulundudu =zaman
siddeti hak etmis olabilecegini soylemislerdir. Kadinin erkege
itaatini ve erkedin kadin {zerindeki denetimini kabul eden Dbu
derneklerin dini hassasiyetlerini dikkate aldigimizda, Sen’in de
belirttigi gibi (2008:29-30) kiiltiirel din ile kadinin ikincillesmesi
arasindaki iliskinin daha etrafli c¢alismalarda ele alinmasi bir
zorunluluk olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu zorunluludu dodrulayan bir
diger bulgu, yine ayni 1iki dernedin c¢odu Kur’an tercimesinde gecen
“kadinin hafifce dovilebilecedi”ne dair ifadenin sorgulanmadan
orijinal (ilé&hi) mesaj olarak kabul edilmis olmasidir. S&z konusu
ifadeyi, konusmalarinda dini wvurgu yapmayan diger dernek baskanlari
“ceviri hatasi olabilir” diye sipheyle karsilamislardir. Bu paradoksal
durum, bazi kadin derneklerinin dinsellesmis ataerkil zihniyetin
kadina yonelik ayrimci uygulamalari pekistirmesinde roli
bulunabilecegini akla getirmektedir.

Kadina Karsi Her Tirli Ayrimciligin Onlenmesi Sdzlesmesi (CEDAW)
Tirkiye’nin taraf olarak hiikiimlerine uymasi gereken bir uluslar arasi
sb6zlesmedir; ama hukuk kurallari tek basina toplumsal gelismeyi temin
etmeye yetmemekte, onlarin uygulanmasi daha biylik &nem tasimaktadir.
Bunun ic¢in, st diizeyde benimsenen politikalarin daha alt diizeylerde
de Dbenimsenmesi, kurum ve kuruluslarin hem kendi i¢inde, hem de
birbirleri arasinda esgidimin saglanmasi gerekmektedir. Bu noktada,
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goriisiilen kadin derneklerinin yerel diuzeydeki politikalari 1ile st
diizeydeki devlet politikalari arasinda esgiidiim eksikligi gbze
carpmaktadir. Clinkii CYDD harig¢, dernek baskanlarinin ya CEDAW hakkinda
bilgileri bulunmamakta, ya da, sinirli bilgileri dernek politikalarina
aktarilamamaktadir.

Yine, dernekler arasinda dayanisma eksikligi, bu c¢alismanin
temel bulgulari arasindadir. CYDD ile Belediye Kent Meclisi’nin kadin
si1ginma evi acilmasi konusunda yaptiklari isbirlidi disinda dernekler
arasinda dayanisma olmadigi gorilmiistiir. Hatta, Dbazi derneklerde
“onlar kotld, biz iyiyiz” tarzinda yapici olmayan elestirilerin daha
belirgin oldudu gdzlemlenmistir.

Sonuc¢ olarak, bu arastirma kapsamina dahil edilmis olan ve birer
sivil toplum o6rgliti niteligindeki kadin derneklerinin c¢odunun kadinla
ilgili devlet politikalarinin topluma m&l edilmesinde {zerine diusen
sorumluluklari yerine getirme potansiyelleri ve becerilerinin yeterli
olmadiklarz, STK mantigi ile hareket etmedikleri, dolayisiyla
kendilerinden Dbeklenen toplumsal katkiyili saglamaktan wuzak olduklari
sdylenebilir.
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