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MUZIK OGRETMENI ADAYLARININ LISANS PROGRAMINDA YER ALAN
OKUL DENEYIMiI DERSINE YONELIK GORUSLERI

OZET

Bu arastirmada, mizik Ogretmeni adaylarinin lisans programinda
yer alan okul deneyimi dersine ydnelik gorilislerinin tespit edilmesi ve
tespit edilen gdéritslerin 6grenim gdriillen Universite, 0©&Jrenim gdrilen
iiniversitenin bulundudu codrafi bdélge ve OJrenim godriilen {Universitenin
merkeze vyakinlik wuzaklik durumu dediskenleri acisindan incelenmesi

amag¢lanmistir. Mizik OJretmeni adaylarinin okul deneyimi dersini
gerekli bir ders olarak gordiltkleri ancak dersin igerigine, isleyisine,
fakiilte ile okul isbirligine, uygulama o6gretim elemani ile
6gretmeninin uygulamalarina, uygulama  okulundaki 6grenciler ile

idarecilerin tutumlarina ve uygulama okulunun fiziksel ve donanimsal
sartlarina yonelik eksiklikler gdzlemledikleri tespit edilmistir.
Lisans programinda vyer alan okul deneyimi dersinin isleyisini,
etkinliklerini, uygulamalarini ve sartlarini daha islevsel, daha ilgi
cekici wve daha da vyeterli diizeye getirmeye yonelik c¢alismalar
yapilarak mizik 0OJretmeni adaylarinin performanslarinin arttirilmasi
Onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Miizik Egitimi, Miizik OJretmeni,

Lisans Programi, Okul Deneyimi Dersi,
Pedagojik Formasyon
VIEWS OF CANDIDATE MUSIC TEACHERS ABOUT SCHOOL EXPERIENCE
COURSE IN BACHELOR OF SCIENCE PROGRAM

ABSTRACT

In this research, it is aimed at determining views of candidate
music teachers about school experience course in Bachelor of Science
program, and researching the determined views according to variables
such as kind of university, geographical area of related university
and distance of university to city centre. It has been found out that
candidate music teachers consider school experience course as
necessary, but they observed certain deficiencies in context, process
of course, and collaboration Dbetween faculty and school, and
implementation of practice teacher and teacher, and attitudes of
students and administrators in related school, and also physical and
hardware conditions of related school. It 1is recommended that the
performances of candidate music teachers 1is increased by performing
studies to make process, activities, implementations and conditions of
school experience course in Bachelor Science program more functional,
attractive and sufficient.

Keywords: Music Education, Music Teacher,
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Egitim, bireylerin kisisel gelisimlerini saglayan, onlara
nitelikli, vyaratici, gelismelere acik, doyumlu, mutlu Dbirer birey
olarak topluma kazandiran ve boylelikle toplum gelismesini de sadlayan
6nemli bir olgudur. Yildirim’a gdre editim “insan davranislarinda
bilgi, Dbeceri, anlayis, ilgi, tavir, karakter ve Onemli sayilan
kisilik nitelikleri yoéniinden belli de§ismeler saglamak amaciyla
yliriitiilen dizenli bir etkilesimdir (Celep, 2005: 7-8). Bu etkilesim
stirecinde editimin nitelikli olmasini etkileyen doéort temel 0ge
bulunmaktadir. Bunlar ©&dretmen, o6drenci, icerik ve cevredir (Ucan,
2005: 176).

Ogretmen, o&rgin ve vyaygin editim kapsaminda eJitim o&Jretim
etkinliklerini planlayan, uygulayan ve dederlendiren kisi olarak onem
kazanmaktadir. Bu Onem dogrultusunda OJretmenin mesledin gerektirdigi,
tutum, davranis, bilgi ve beceriyi kazanmis olmasi beklenmektedir.
Tirkmen’e gbre (2003: 22) Ogretmenlik, devletin belirledidi egitim,
O0gretim ve Dbununla ilgili yonetim gdrevlerini {tizerine alan 0©zel bir
uzmanlik mesledidir ve bu meslede hazirlik genel killtir, ©&6zel alan
egitimi ve pedagojik formasyon kapsaminda verilen dersler ile

saglanir. Bununla Dbirlikte ©&Jretmen olan Dbir kisinin, Dbasarili
olabilmesi, yeterli derecede bilgi birikimine ve O6gretmenlik
formasyonuna sahip olmasinin vyaninda toplum kltird, O0gretmenlik
deneyimi ve uygulamalari konusunda da yeterli olmasini
gerektirmektedir. Cinkii, Ogretmenlik mesledi bilgi ve deneyimin biitiini
olan bir istir (Ertugrul, 2006: 10). Demirtas ve Glines’e gdre 1ise
(2004: iii) O0gretmenlik buyik o0lctde hizmet icinde edinilen

deneyimlerle ©odrenilen ve gelistirilen bir meslektir, ancak Ogretmen
adaylarinin hizmet o&ncesinde editim fakltiltelerinde almis olduklar:
meslek derslerinin onlari meslede hazirlamadaki vyeri ve ©Onemi de
biiyiiktiir. Bu dersler icerisinde 0&zellikle MEB okullari ile isbirligi
igcerisinde yuritilen Okul Deneyimi ve Ogretmenlik Uygulamaszi
derslerinin ayri bir vyeri vardir. OJretmen adaylari bu dersler
araciligiyla okullarda ve siniflarda gdzlemler vyaparak Ofretmenlik
mesledinin inceliklerini kavrayabilecek ve 0Ogretmenlik yapabilir hale
geleceklerdir.

Her Ogretmenlik mesledinde oldugu gibi mizik OJretmenligi
mesledinde de Ogretmen adaylari hizmet i¢i egitime sbz konusu
uygulamalar ile hazirlanmaktadirlar. Hizmet o6ncesinde nitelikli olarak
yetismis, mizik egitimciligini seven, neyi nasil yapacadini Dbilen,
yaptidi isten sonu¢ ve verim alan, islevi olan, degerli bir kiiltir ve
uygarlik o6desi halinde wvar olan bir miizik OJretmeninin, isinden =zevk
alacagi, yasamindan hosnut olacadi, sevimli gorinecedi, Odrencisini
sevecedi, Ogrencisinin de onu sevecedi ve ona dolayisiyla mlzige
baglanacadi bir gercgektir (Say, 2005: 41). Bu gercgekten yola ¢ikarak
miizik OJretmeninin, Orgiin mizik editimi sirecinin temel bir 0Odesi
olarak, OJrencide, mizik egitiminin hedefleri doJrultusunda belirli
davranis degisiklikleri olusturmakla gbrevli oldugu ve bu gdrevinin
iistesinden gelebilmesi ic¢cin belli niteliklere sahip olmak =zorunda
oldugu soéylenebilir. Bu =zorunluluk Dbelli bireyleri muzik O&gJretmeni
olarak yetistirmeyi, vyani “mizik OFretmenligi editimi’ni gerekli
kilmaktadir, c¢inki, mizik OFJretmenligi nitelikleri, herhangi Dbir
ortamda gelisiglizel etkilesimler vyoluyla dedil, Dbelirli bir ortamda
planly bir egitim c¢ercgevesinde dizenli etkilesimlerle kazanilir,
kazandirilir. BoOyle bir egitimin yapildidi yer 1ise, kuskusuz “okul”
dur (Ucan, 2005: 177).

Ulkemizde miizik 6gretmenlidi egitimi lisans diizeyinde yiiriitiilen
programlar dogrultusunda editim fakiiltelerinin giizel sanatlar editimi
boélimleri kapsaminda yer alan mizik egitimi anabilim dallara
tarafindan yiritilmektedir. Tim &6Jretmenlik editimi alanlarinda oldudu
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gibi mizik OJretmenligi lisans programi da genel kiltir, alan ve alan
egitimi ile Ogretmenlik meslek bilgisi derslerinden olusmaktadir. Bu
dersler icerisinde 6Jretmenlik meslek bilgisi dersleri milzik 6Jretmeni
adaylarinin alan bilgilerini meslek yasantilarina aktarabilme
bilgilerini wveren ve bu bilgileri uygulama olanadi sadlayan Onemli
derslerdir. Bu dersler icgerisinde yer alan okul deneyimi dersi ise
mizik O6gretmeni adaylarainin genel mizik e§itiminin mesleki
uygulamalarina yoénelik gdzlem firsatini Dbulduklari ilk ders olmasi
bakimindan biylik O6nem tasimaktadir.
Borich, editim bilimi acisindan gdzlem yapmanin amac¢clarini;
e (Ozellikle 6grencinin bakis acisini anlamayi kolaylastiracak olan
empati kurmayi saglamak,
e Deneyimli ve vyeni 0O0Jretmenlerle isbirligine dayali iliskiler
kurmak,
e Yapilan deferlendirmelerde gercek¢i olmayi &6Jrenmek,
e Kendi o6gretim tarzini ortaya koyabilmek ic¢in mesleki amacglar
gelistirmek,
e Kendiliginden yargilar gelistirebilmek ve icgglidiilerine giivenmek,
e Ojretmenlik mesledine ve &Jrettigi derse isteklilik kazanmak,
e Olaylara esnek bakabilmek, yeni seyler denemek be risk
alabilmek,
e FEtkili Dbir 0OJretmenlik ig¢in gerekli olan Ozglveni kazanmak,
olarak Ozetlemektedir (Selcuk, 2000: 2)

Okul deneyimi dersi mizik O6fretmenligi egitimi lisans
programinda (YOK, 2007) “OJretmenin ve bir &frencinin okuldaki bir
ginini gdzlemleme, 6gretmenin bir dersi islerken dersi nasil

diizenledigini, dersi hangi asamalara boldiginii, OJretim ydntem ve
tekniklerini nasil uyguladigini, derste ne tir etkinliklerden
yararlandigini, dersin yoOnetimi igcin ve sinifin kontroli ig¢in
63retmenin neler vyaptigini, 6gretmenin dersi nasil bitirdigini ve
6grenci calismalarini nasil dederlendirdigini gdzlemleme, okulun orgiit
yvapisini, okul midiriinin gdérevini nasil yaptidini ve okulun icinde yer
aldig1i toplumla iliskilerini inceleme, okul deneyimi c¢alismalarini
yansitan portfolyo hazirlama” olarak tanimlanmaktadir. Belirtilen
tanimdan hareket ile mizik Ogretmeni adaylarinin okul deneyimi dersi
kapsaminda uygulama &Jretmenini, sdz konusu 6Jretmenin isledigi dersi,
uygulama okulundaki O6grencileri, uygulama okulunu, uygulama okulundaki
idaricileri go6zlemlemesi ve bu godzlemlerini dederlendirerek mesleki
hayatina olumlu olarak vyansitmasi Dbeklenmektedir. Bu Dbeklentinin
gerceklesmesi miizik 0OJretmeni adaylarinin hem almis olduklari okul
deneyimi dersi kapsaminda edindikleri bilgiler ile hem de uygulama
okulunda yapmis olduklarzi gbzlemler ile dogrudan iliskilidir.
Dolayisiyla miizik Ogretmeni adaylarinin okul deneyimi dersine ydnelik
goriisleri icerik ve uygulamanin Ortlismesini ortavya cikarmasi
bakimindan O&nem tasimaktadir. Bu Onem dodrultusunda arastirmada miizik
6gretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan okul deneyimi
dersine yonelik gdriislerinin tespit edilmesi ve tespit edilen
goriislerin Odrenim gdérillen UUniversite, 0OJrenim godriilen {Universitenin
bulundugu cografi bdlge ve 0OJrenim gdrilen {niversitenin merkeze
yakinlik uzaklaik durumu degiskenleri agisindan incelenmesi
amaglanmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Arastirma, mlizik Ogretmeni adaylarinin genel miizik editiminin
mesleki uygulamalarina ydnelik gdzlem yapmalarina firsat veren ve alan
bilgilerini meslek yasantilarina aktarabilme ve uygulayabilme
olanagini saglayan 1ilk ders olan okul deneyimi dersine yonelik
gorliislerini tespit etmeye ve tespit edilen godrislerin bazi dediskenler
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agisindan incelenmesine olanak vermesi bakimindan Onemlidir. Ayrica
arastirma okul deneyimi dersinin isleyisine yonelik karsilasilan
sorunlarin giderilmesine ve s6z konusu dersin daha islevsel
olabilmesine yonelik Oneriler gelistirmesi bakimindan da dnem
tasimaktadir.

3. YONTEM (METHOD)

Arastirma betimsel niteliktedir. Arastirmanin evrenini
Tirkiye’de mizik 06Jretmenlidi editimi veren anabilim dallarinin 4.
sinifinda Odrenim gdren mizik &Jretmeni adaylari, Orneklemini ise
2009-2010 egitim Ogretim vyilinda mizik OJretmenlidi editimi veren
kurumlar icerisinde en eski kurum olmasi sebebiyle arastirmada merkez
olarak kabul edilen Gazi Universitesi Miizik E§itimi Anabilim Dalinin
4. sinifinda 6drenim gdéren miizik o6Jretmeni adaylari ile merkeze yakin-
merkezden uzak olarak tesadiifi o6rnekleme yoluyla secilen Nigde, Abant
izzet Baysal, Selcuk, Pamukkale, Balikesir ve Ondokuz Mayis
Universitelerinin Miizik Egitimi Anabilim Dallarinin 4. sinifinda
O6grenim goéren 159 miizik 6Fretmeni adayi olusturmaktadir. Arastirmada
Gazi, Nigde, Selcuk ve Abant Izzet Baysal Universitelerinin Mizik
Egitimi Anabilim Dallari merkeze vyakin, Pamukkale, Balikesir ve 19
Mayis Universitelerinin Mizik EJitimi Anabilim Dallari merkeze uzak
iniversiteler olarak kabul edilmistir.

Arastirmada konunun kuramsal temellerinin olusturulmasi
asamasinda literatiir taramasi yapilmistir. Bunun yaninda miizik editimi
anabilim dallarinin 4. sinifinda OJrenim gdren miizik OJretmeni
adaylarinin lisans programinda yer alan Okul Deneyimi dersine yodnelik
gorlislerinin tespit edilmesi amaciyla s6z konusu OJretmen adaylarina
anket uygulanmistir. Uygulanan anket arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Anketin kapsam gegerliligini belirlemek amaciyla
ilgili literatiir incelenmis, wuzman gOrisleri alinmis ve 2009-2010
egitim o6Jretim vyilinda Nigde Universitesi Miizik EJitimi Anabilim
Dalinin 4. sinifinda Odrenim gdren mizik OJretmeni adaylarinin Okul
Deneyimi dersi haftalik gdzlem raporlari dederlendirilmistir. Anketin
yapl gecerliligi wve glvenirligini belirleyebilmek icin ise 2010
y1linin Mayis ayinda Nigde Universitesi Mizik EJitimi Anabilim Dalinin
4. sinifinda Odrenim gdren mizik OJretmeni adaylarindan olusan 20
kisilik pilot gruba &n deneme vyapilmistir. On deneme sonuclari
dogrultusunda baslangic¢cta 45 soru olarak hazirlanan anketin ilk analiz
sonucu faktor yukl distik (faktor yikd < ,30) olan 7 madde tespit
edilmistir. Bu yedi madde anketten ¢ikarilmis ve son hali 38 sorudan
olusan anketin glivenirliginin gbdstergesi olarak alfa i¢ tutarlilik
katsayisi hesaplanmistir. Buna gdre ©&lcgedin hesaplanan cronbach alfa
givenirlik katsayisi ,80 olarak tespit edilmistir. Ankette yer alan
araliklarin esit oldugu (4/5) disiincesinden hareket ederek seceneklere
ait sinirlar: Hi¢ Katilmiyorum (1) 1.00 -1.80; Az Katiliyorum (2)
1.81-2.60; Orta Olcide Katiliyorum (3) 2.61-3.40; Biuyik Olcide

Katiliyorum (4) 3.41-4.20; Tamamen Katiliyorum (5) 4.21-5.00 olarak
belirlenmistir.
Arastirmanin amacil dogrultusunda elde edilen veriler

istatistiksel islemlere tabii tutulup analiz edilmistir. Istatistiksel
cozimlemeler icin SPSS paket programindan yararlanilmistir. Anilan
paket programdan yararlanarak; 1. Mizik OJretmeni adaylarinin lisans
programinda yer alan Okul Deneyimi dersine yonelik gorlisleri
belirlenmistir. Bunun ic¢in frekans (f), aritmetik ortalama (i) ve
standart sapma (ss) hesaplari vyapilmistzir. 2. Muzik Ogretmeni
adaylarinin lisans programinda yer alan Okul Deneyimi dersine ydnelik
goriisleri arasinda &Jrenim goriilen {Universite ve OJrenim gorilen
diniversitenin bulundugu cografi bodlge dediskenleri acgisindan farklilik
olup olmadiginin belirlenmesinde aritmetik ortalama (i), standart
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sapma (ss), One-Way Anova Teknigi ve Scheffe testi uygulanmistir. 3.
Mizik Ogretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan Okul Deneyimi
dersine vyonelik gdérisleri arasinda 6grenim goriilen {niversitenin
merkeze vyakinlik uzaklik durumu degiskeni acisindan farklilik olup
olmadidinin belirlenmesinde ise Independent-Samples T Test
uygulanmistir. Gorlisler arasindaki farkliliklarin test edilmesinde

anlamlilik dizeyi o= 0.05 alinmistir.

4. BULGULAR VE YORUM (RESULTS AND COMMENT)
Bu Dbdlumde arastirma bulgulari ve Dbulgulara dayali olarak
yapilan yorumlar yer almaktadir.

Tablo 1. Miizik 6Jretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan
okul deneyimi dersine yonelik gdrisleri
(Table 1. Views of candidate music teachers about school experience
course in bachelor of science program)

SECENEKLER

Okul deneyimi dersinin gerekli bir ders oldudunu

I 159 4,61 | 0,82
disunuyorum

Okul deneyimi dersi ile Ogretmenlik mesledini tanidim

. 158 13,51 11,19
ve sevdim

Okul deneyimi dersi ile Odretmenlik mesledine yodnelik

tecribe kazandidimi disiinuyorum 15913,98 1 1,12

Okul deneyimi dersi ile 0lcme-dederlendirme becerimin

gelistidini distniyorum 15713,30 1,32

Okul deneyimi dersi ile ders plani hazirlamayl

o . 156 | 3,44 | 1,32
O0grendim

Okul deneyimi dersi ile ders anlatirkenki heyecanin

nasi1l kontrol edilecedini 6Jrendim 158 13,35 1,36

Okul deneyimi dersi ile kazandirilmak istenen hedef

davranislari tam olarak kazandidimi distniiyorum 15713,50 | 1,16

Okul deneyimi dersi ig¢in belirlenen bir ddénemlik
sirenin okulu, O6drencileri, &§retmenleri tanimak icin 158 12,61 1| 1,30
yeterli oldudunu diisiiniiyorum

Lisans egitimim boyunca 6Jrendiklerimi uygulama

okulundaki goézlemlerime yansitabildigimi distunliyorum 1581 3,48 | 1,32

Okul deneyimi dersinin fakiilte ve okul tarafindan

. e g 157 |3,55|1,16
6dnemsendidini disiniyorum

Faktilte ile okulun isbirligine yonelik sikintilar

yasandidini diistiniiyorum 159 13,101 1,21

B6lim derslerinin yodunlugu okul deneyimi

uygulamalarini olumsuz olarak etkilemektedir 1571 3,64 11,30

Uygulama okulundaki gdzlemlerim alana ait bilgilerin

tek basina kullanilmasinin yetersiz oldudunu gdsterdi 155 3,12 | 1,34

Uygulama okulundaki gdzlemlerimin mesleki gelisimime

katki sagladigini disiintiyorum 157 4,160,098

Uygulama okulunda hicbir sikinti yasamadim 158 | 3,66 | 1,24

Uygulama okulunda yaptidim gdzlemlere ydnelik rapor

hazirlamanin gerekli olduunu disiniiyorum 158 12,98 11,35

Uygulama okulundaki gdzlemlerime yonelik rapor

hazirlamaktan sikiliyorum 158 13,37 | 1,36

Okul deneyimi dersinde geredinden c¢ok rapor

hazirlandidini dusuniiyorum 156 |1 3,37]1,29

Uygulama okulundaki gdzlemlerim ile okulun isleyisine

yonelik cok sey 6Jrendim 1581 3,76 | 1,17

Uygulama okulundaki gdzlemlerim ile okulun orglitsel

yapisini anladim 1581 3,47 1,25
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Tablo 1’e devam

Uygulama okuluna yodnlendirilen aday o6Jretmen sayisinin

fazla oldugunu disiiniyorum 156 3,121 1,41

Uygulama okuluna ydnlendirilen aday 6Jretmen sayisinin
fazla olmasi yapilan etkinliklerin niteligini 158 (2,92 | 1,32
azaltmaktadir

Uygulama okulundaki 6Jrencilerin derslerdeki olumsuz

tavirlari derse olan ilgimi olumsuz olarak etkiledi 158 2,321 1,16

Uygulama &6Jretim elemaninin gdzlem raporlarina

geredinden fazla dnem verdidini disuniyorum 15913,04 11,39

Uygulama 6Jretim elemani gdrevlerini yerine

getirmektedir 153 | 4,12 | 1,16

Uygulama okulundaki Ogretmenlerin bu dersin icerigini

bilmedigini dusiintiyorum 153 12,451 1,39

Uygulama okulundaki 6Jretmenlerin bu dersin amacina

uygun davranmadiklarini dustniyorum 1591 2,49 1,41

Uygulama okulundaki Ogretmenlerin ders anlatim

yontemlerinin etkili olmadidini distniiyorum 1571 2,99 1,44

Uygulama okulundaki &6§retmenlerin OJretmen

adaylarindan cekindiklerini distniyorum 1591 2,43 1,39

Uygulama okulundaki OJretmenlerin derslerine gereken

6nemi ve 6zeni gdstermediklerini diistniiyorum 1591 2,68 ) 1,43

Uygulama okulundaki O6dretmenlerin bizlere olumlu birer

drnek olduklarini dislintiyorum 158 13,49 1,20

Uygulama okulundaki OJretmenlerin calismalarimizda

bizleri gudileyici davranmaktadir 15713,88 | 1,14

Uygulama okulundaki idareciler devam konusunda

anlayisli davranmaktadir 15613,53 | 1,37

Uygulama okulundaki idarecilerin bizlere gereken

ilgiyi g6stermediklerini distiniiyorum 1571 2,54 ) 1,41

Uygulama okulundaki idarecilerin bizlere okulu

tanimamizda iyi birer rehber olduklarini distniiyorum 158 13,02 11,34

Uygulama okulundaki ortam derslerin saglikla

ylirimesini engellemektedir 158 2,83 11,34

Uygulama okulundaki fiziksel sartlar eJitim-6Jretim

etkinliklerini olumsuz olarak etkilemektedir 1591 2,761 1,32

Uygulama okulundaki arag¢-gereglerin yetersizligi
egitim-6gretim etkinliklerini olumsuz olarak 15912,98 1,43
etkilemektedir

Tablo 1.’de yer mizik Odretmeni adaylarinin godrisleri aritmetik
ortalamalar dodgrultusunda dederlendirildiginde;

Okul deneyimi dersinin gerekli Dbir ders oldudgunu disiiniyorum
(X=3,50) goriislerine tamamen katildiklari gorilmektedir. Bu bulgular
dogrultusunda mizik Ofretmeni adaylarinin okul deneyimi dersini
gerekli bir ders olarak gordikleri sdylenebilir.

Okul deneyimi dersi ile Ogretmenlik mesledgini tanidim ve sevdim

(§:3,51), okul deneyimi dersi ile O&Jretmenlik mesledine yoénelik
tecriibe kazandigimi disnliyorum (X=3,98), okul deneyimi dersi ile ders

plani hazirlamayi 6grendim (§=3,44), okul deneyimi dersi ile
kazandirilmak istenen hedef davranislari tam olarak kazandigimi
disiiniyorum (§=3,50), lisans egitimim boyunca Odrendiklerimi uygulama
okulundaki gbzlemlerime yansitabildigimi distniyorum (§:3,48), okul
deneyimi dersinin faklilte ve okul tarafindan o6nemsendidini disiniyorum
(§:3,55), bo6lim derslerinin yodunlugu okul deneyimi uygulamalarini

olumsuz olarak etkilemektedir (X=3,064), uygulama okulundaki
gdzlemlerimin mesleki gelisimime katkz sagladigini distuntuyorum,
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(§=4,l6), uygulama okulunda hicbir sikinti yasamadim (§=3,66),
uygulama okulundaki gozlemlerim ile okulun isleyisine yodnelik ¢ok sey

6grendim (X=3,76), uygulama okulundaki godzlemlerim ile okulun Orgilitsel
yapisini anladim (X=3,47), uygulama OJretim elemani gdrevlerini yerine

getirmektedir (X=4,12), wuygulama okulundaki odretmenlerin bizlere
olumlu birer ©ornek olduklarini distntuyorum (§=3,49), uygulama
okulundaki O6fretmenler calismalarimizda bizleri glidiileyici
davranmaktadir (§=3,88), uygulama okulundaki idareciler devam

konusunda anlayisli davranmaktadir (X=3,53) goriislerine bluylik 0Olcide
katildiklari goériillmektedir.

Bu Dbulgular dodgrultusunda miizik OJretmeni adaylarinin okul
deneyimi dersi ile &Jretmenlik mesledini taniyip sevmelerinin,
O0gretmenlik mesledine yoénelik tecriilbe kazanmalarinin, ders plani
hazirlayabilmelerinin, lisans egditimi boyunca &gdrendiklerini uygulama
okulundaki godzlemlerine yansitabilmelerinin, mesleki gelisimlerinin,
okulun isleyisi hakkinda bilgilenmelerinin, okulun Orgiitsel yapisini
anlamalarinin biyik Olc¢iide saglandigi soOylenebilir. Okul deneyimi
dersi ile istenen hedef davranislari tam olarak kazandigini disiinen ve
uygulama okulunda hic¢cbir sikinti yasamadigini belirten miizik OJretmeni
adaylarinin cogunlukta olmasi dersin mevcut islenisinde sorun
bulunmadigini ve yasanacak sikintilarain asilabilecek dizeyde
olduklarini disindirmektedir. Yine okul deneyimi dersinin fakiilte ve
okul tarafindan Onemsendigini, uygulama Odretim elemani gdrevlerini
yerine getirdigini, wuygulama okulundaki 0©OJretmenlerin kendilerine
olumlu birer ©rnek oldugunu, uygulama okulundaki  Ogretmenlerin
calismalarinda kendilerine giidiileyici davrandiklarini ve uygulama
okulundaki idarecilerin devam konusunda anlayisli davrandiklarini
belirten mlizik O0gretmeni adaylarinin c¢odunlukta olmasi dersin fakililte
ve okul isbirliginde istenilen hedeflere yonelik planlanip
yurtitildigini godstermektedir. Ancak miizik OJretmeni adaylarinin biyik
cogunlugunun bolim derslerinin yodunludu okul deneyimi uygulamalarini
olumsuz olarak etkilemektedir gorisini benimsemeleri bdélim derslerinin
uygulama okulundaki OJretmen adayili performansini etkiledigi ve bu

performansin ylikseltilmesine yonelik iyilestirmeler yapilmasi
gerektigini dustndirmektedir.

Okul deneyimi dersi ile 6lcme-degerlendirme becerimin
gelistigdini disitinliyorum (§:3,30), okul deneyimi dersi ile ders

anlatirkenki heyecanin nasil kontrol edilecegini 06Jrendim (§:3,35),
okul deneyimi dersi i¢in Dbelirlenen bir dénemlik slirenin okulu,
6grencileri, OJretmenleri tanimak ic¢in yeterli oldudunu dusiniiyorum

(X=2,01), fakilte ile okulun isbirligine yonelik sikintilar

yasandigini distntyorum (§:3,10), uygulama okulundaki gdzlemlerim
alana ait bilgilerin tek Dbasina kullanilmasinin yetersiz oldudunu

gbsterdi (X=3,12), uygulama okulunda yaptidim gdzlemlere ydnelik rapor

hazirlamanin gerekli oldugunu disinliyorum (X=2,98), uygulama
okulundaki gbzlemlerime yonelik rapor hazirlamaktan sikiliyorum

(§:3,37), okul deneyimi dersinde geredinden c¢ok rapor hazirlandigini
distintyorum (X=3,37), uygulama okuluna yonlendirilen aday OJretmen

sayisinin fazla oldugunu distniyorum (X=3,12), wuygulama okuluna
yonlendirilen aday O0gretmen saylsinin fazla olmasi yapilan
etkinliklerin nitelidini azaltmaktadir (X=2,92), wuygulama O&Jretim

elemaninin gdzlem raporlarina gereginden fazla 6nem  verdigini
distintiyorum (X=3,04), uygulama okulundaki odgretmenlerin ders anlatim

yontemlerinin etkili olmadigini disiintiyorum (§:2,99), uygulama
okulundaki 6gretmenlerin derslerine gereken onemi ve 6zeni
gostermediklerini distinliyorum (X=2,68), uygulama okulundaki
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idarecilerin bizlere okulu tanimamizda iyi birer rehber olduklarini
distniyorum (X=3,02), uygulama okulundaki ortam derslerin saglikla

ylirimesini engellemektedir (X=2,83), uygulama okulundaki fiziksel
sartlar egitim-6gretim etkinliklerini olumsuz olarak etkilemektedir
(X=2,76), wuygulama okulundaki arag¢-gereg¢lerin yetersizligi egitim-
O0gretim etkinliklerini olumsuz olarak etkilemektedir (§=2,98)
gorliislerine orta 0lclide katildiklari gorilmektedir.

Bu Dbulgular dodrultusunda mizik OdJretmeni adaylarinin, okul
deneyimi dersi ile Olc¢me-dederlendirme becerilerinin gelismesinin ve
ders anlatirkenki heyecanin nasil kontrol edilecedinin orta ©olclde
saglandidi, okul deneyimi dersi ig¢in belirlenen bir doénemlik siirenin
okulu, Ogrencileri, Ogretmenleri tanimak 1i¢in orta Olclide yeterli
oldugu, fakilte ile okulun isbirlidine yonelik sikintilar yasandigini,
uygulama okulundaki go6zlemlerin alana ait bilgilerin tek basina
kullanilmasinin anlamsiz oldugunu, uygulama okulunda yaptigim
gbzlemlere yoénelik rapor hazirlamanin gerekli oldugunu, uygulama
okulundaki goézlemlere yonelik rapor hazirlamaktan sikildiklarini, okul
deneyimi dersinde geredinden c¢ok rapor hazirlandigini, uygulama
O0gretim elemaninin gdzlem raporlarina geredinden fazla o6nem verdigini,
uygulama okulundaki o&gretmenlerin ders anlatim yodntemlerini etkili
olmadigini, uygulama okuluna ydnlendirilen aday OJretmen sayisi fazla
oldudunu, uygulama okuluna ydénlendirilen aday OJretmen sayisinin fazla
olmasi yapilan etkinliklerin niteligini azalttigini, uygulama
okulundaki 6gretmenlerin derslerine gereken Snemi ve 6zeni
gostermediklerini, uygulama okulundaki idarecilerin Dbizlere okulu
tanimamizda 1iyi birer rehber olduklarini, uygulama okulundaki ortam
derslerin sadglikli ylUrimesini engelledigini, uygulama okulundaki
fiziksel sartlar ile arac-gereclerin yetersizlidi egitim-06gretim
etkinliklerini olumsuz olarak etkiledigini orta Olg¢iide disindikleri
sOylenebilir. Mizik o&Jretmeni adaylarinin derse, fakiilte ile okulun
isbirligine, uygulama Odretim elemani ve OJretmenine, uygulama okulu
idarecilerine ve uygulama okulundaki fiziksel sartlar ile arag-
gereclere yonelik pek c¢ok gbérisiniin orta ©olciide olasi sdz konusu
isleyisi, etkinlikleri ve sartlari daha islevsel, daha ilgi c¢ekici ve
daha da vyeterli diizeye getirmeye yonelik c¢alismalar vyapilmasi
gerektigini disindirmektedir.

Uygulama okulundaki ©&Jrencilerin derslerdeki olumsuz tavirlari

derse olan ilgimi olumsuz olarak etkiledi (§:2,32), uygulama
okulundaki 6gretmenlerin bu dersin icerigini bilmediklerini
distiniyorum (§=2,45), uygulama okulundaki Odretmenlerin bu dersin
amacina uygun davranmadiklarini disiniyorum (§:2,49), uygulama
okulundaki O0gretmenlerin 6gretmen adaylarindan cekindiklerini

distiniyorum (X=2,43), uygulama okulundaki idarecilerin bizlere gereken
ilgiyi gostermediklerini disiniyorum (X=2,54) goérlislerine az
katildiklari gorilmektedir.

Bu bulgular dogrultusunda mizik ©6Jretmeni adaylarinin, derse
olan ilgilerinin uygulama okulundaki o&gJrencilerin derslerdeki olumsuz
tavirlarindan etkilendigini, uygulama okulundaki Ogretmenlerin dersin
icerigini Dbilmediklerini, dersin amacina uygun davranmadiklarini ve
O0gretmen adaylarindan g¢ekindiklerini, uygulama okulundaki idarecilerin
kendilerine gereken 1ilgiyi gdstermediklerini az da olsa disindikleri
sdylenebilir. Mizik O6gretmeni adaylarinin uygulama okulundaki
performanslarinin yikseltilmesi ic¢cin kendilerini her yodnden sdz konusu
ortamda rahat hissetmeleri ve kendilerini o ortamin bir parcgasi olarak
gormelerinin biylik ©Onemi oldugu disinilmektedir. Bu nedenler ile
uygulama okulundaki o6drenci, OJretmen ve idarecilerin gdzlenen mevcut
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eksikliklerinin giderilmesine yodnelik doénitlerin saglanmasi gerektigi
sbylenebilir.

Tablo 2. Miizik 6Jretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan
okul deneyimi dersine ydnelik goriislerinin o6drenim gdriilen
Universiteye gore farklilik durumu
(Table 2. Variation of views of candidate music teachers about school
experience course in bachelor of science program according
to kind of university)

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler
Sorular o ) F P Anlam
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 8,36 6 1,39 _
L. Soru Grup fci 97,45 152 0,64 2,17 0,05
Gruplar Arasi 22,46 6 3,74 . 1-7
2. Soru Grup Ici 199,03 151 1,31 2,841 0,012 7-1
Gruplar Arasi 10,37 6 1,73 B
3. Soru Grup Ici 188,55 152 1,24 1,40 0,21
Gruplar Arasi 6,85 6 1,14 B
4. Soru Grup fci 266, 08 150 1,77 0,641 0,70
Gruplar Arasi 39,20 6 6,53 . 2-3
5. Soru Grup ici 229,28 149 1,54 4,251 0,001 3-2
Gruplar Arasi 12,81 6 2,14 B
6. Soru Grup Ici 275,04 151 1,82 17 0,32
Gruplar Arasi 5,89 6 0,98 B
7. Soru Grup fci 203, 36 150 1,36 0,721 0,63
Gruplar Arasi 9,30 6 1,55 B
8. Soru Grup Ici 254,37 151 1,69 0,921 0,48
Gruplar Arasi 9,74 6 1,62 B
9. Soru Grup Ici 261,66 151 1,73 0,94 | 0,47
1-7
10. Gruplar Arasi 27,35 6 4,56 . 7-1
Soru Grup Ici 183,54 150 1,22 3,73 10,002 3-7
7-3
11. Gruplar Arasi 16,65 6 2,78 1 96 0,08 B
Soru Grup Ici 215,74 152 1,42 ! !
12. Gruplar Arasi 35,18 6 5,86 3 84 0, 001%* 1-3
Soru Grup Ici 229,13 150 1,53 ! 4 3-1
13. Gruplar Arasi 19,78 6 3,30 191 0,08 B
Soru Grup Ici 254,89 148 1,72 ! !
Gruplar Arasi 12,52 6 2,09 1-7
14. A 2,26 0,04%* B
Soru Grup Ic¢i 138,50 150 0,92 7-1
15. Gruplar Arasi 8,57 6 1,43 0,93 0. 48 B
Soru Grup Ici 232,98 151 1,54 ! !
16. Gruplar Arasi 32,96 6 5,49 . 5-6
Soru Grup Ici 253,99 151 1,68 3,271 0,005 6-5
17. Gruplar Arasi 3,89 6 0,65 0. 34 0,91 B
Soru Grup Ici 285,08 151 1,89 ! !
18. Gruplar Arasi 15,00 6 2,51 1 54 0,17 B
Soru Grup Ici 243,11 149 1,63 ! !
19. Gruplar Arasi 12,71 6 2,12 1 58 015 B
Soru Grup Ici 202,15 151 1,34 ! !
20. Gruplar Arasi 12,73 6 2,12 1 38 0,23 B
Soru Grup Ici 232,61 151 1,54 ! !
21. Gruplar Arasi 11,21 6 1,87 0. 94 0. 47 B
Soru Grup Ici 297,48 149 2,00 ! !
22. Gruplar Arasi 7,50 6 1,25 0 71 0,65 B
Soru Grup Ici 267,591 151 1,77 ! !
23. Gruplar Arasi 12,10 6 2,02 1 54 0,17 B
Soru Grup Ici 198,43 151 1,31 ! !
24. Gruplar Arasi 12,69 6 2,12 110 0,37 B
Soru Grup Ici 292,00 152 1,92 ! !
25. Gruplar Arasi 15,81 6 2,64 5 06 0,06 B
Soru Grup Ici 186,83 146 1,28 !
26. Gruplar Arasi 44,75 6 7,46 . 2-3
Soru Grup Ici 249,13 146 1,71 4,370,000 3-2
27. Gruplar Arasi 18,84 6 3,14 1 62 0.15 B
Soru Grup Ici 294,90 152 1,94 ! !
28. Gruplar Arasi 30,37 6 5,06 5 59 0. 02+ 1-5
Soru Grup Ici 293,60 150 1,96 ! ! 5-1

38



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Fine Arts, D0060, 6, (1), 30-46. NS

Bulut, D.
Tablo 2’'nin devami

29. Gruplar _Arla51 13,07 6 2,18 1,13 0,35 B
Soru Grup I¢i 291,85 152 1,92
30. Gruplar 'Z—\rlaSJ. 24,69 6 4,12 2,09 0,06 B
Soru Grup Ic¢i 299,95 152 1,97
31. Gruplar Arasi 22,48 6 3,75 5 79 0. 01* 2-17
Soru Grup Ici 203,00 151 1,34 ! ! 7-2
32. Gruplar Arasi 11,69 6 1,95 B
Soru Grup Ici 191,01 150 1,27 1,53 0,17
33. Gruplar Arasi 24,81 6 4,13 5 32 0. 04* 2-17
Soru Grup Ic¢i 266,04 149 1,79 ! ! 7-2
34. Gruplar _Arla31 15,14 6 2,52 1,28 0,27 B
Soru Grup Ic¢i 295,84 150 1,97

2-3
35. Gruplar Arasi 48,63 6 8,11 5 20 0. 000* 3-2
Soru Grup Ic¢i 234,31 151 1,55 ! ! 1-7

7-1
36. Gruplar _Z—\rlaSJ. 13,42 6 2,24 1,27 0,28 B
Soru Grup Ic¢i 266,97 151 1,77
37. Gruplar Arasi 4,80 6 0,80 B
Soru Grup Ici 270, 64 152 1,78 0,45 0,85
38. Gruplar Arasi 12,54 6 2,09 102 0,41 B
Soru Grup Ici 311,36 152 2,05 ! !

(*) isareti farkin anlamli oldudunu gdstermektedir; p<0.05
(Universiteler = Gazi 1, NiJde 2, Selcuk 3, Pamukkale 4, Abant Izzet
Baysal 5, 19 Mayis 6, Balikesir 7)

Tablo 2.’de vyer alan mizik O&dretmeni adaylarinin lisans
programinda yer alan okul deneyimi dersine yodnelik gdriisleri arasinda
6grenim goérilen iniversiteye gdre farklilik olup olmadigi
incelendiginde;

Okul deneyimi dersi ile &dretmenlik mesledini tanidim ve sevdim
(0,05>0,012), okul deneyimi dersi ile ders plani hazirlamayi O&§rendim
(0,05>0,001), okul deneyimi dersinin faklilte wve okul tarafindan
6nemsendigini dustntyorum (0,05>0,002), bolim derslerimin yodunludu
okul deneyimi uygulamalarimi olumsuz olarak etkilemektedir
(0,05>0,001), wuygulama okulundaki gdzlemlerimin mesleki gelisimime
katki sagladigini disiniyorum (0,05>0,04), uygulama okulunda yaptidim
gbzlemlere ydnelik rapor hazirlamanin gerekli oldugunu disintyorum
(0,05>0,005), wuygulama okulundaki o&gretmenlerin bu dersin icgerigini
bilmedigini disiintiyorum (0,05>0,000), uygulama okulundaki
O0gretmenlerin ders anlatim yontemlerinin etkili olmadidini diustnlyorum
(0,05>0,02), wuygulama okulundaki ©&gJretmenlerin bizlere olumlu birer
drnek olduklarini diustntyorum (0,05>0,01), uygulama okulundaki
idareciler devam konusunda anlayisli davranmaktadir (0,05>0,04) ve
uygulama okulundaki idarecilerin bizlere okulu tanimamizda iyi birer
rehber olduklarini distniyorum (0,05>0,000) goriislerinde anlamli bir
farklilik olustugu goritlmektedir.

Mizik 6gretmeni adaylarinin goérislerine iliskin aritmetik

ortalamalar 2. soruda Balikesir Universitesinde (§=4,18) 6grenim gdren

mizik OJretmeni adaylarinin, Gazi Universitesinde (X=3,00) &Jrenim
gbren miuzik OJretmeni adaylarina gdre, 5. soruda Nigde Universitesinde
(§:4,23) O6grenim gdren miizik OFretmeni adaylarinin, Selcuk
Universitesinde (§=2,87) 6§renim gdren miuzik OJretmeni adaylarina
gére, 10. soruda Balikesir Universitesinde (§=3,65) 6§renim gdren
mizik o6Jretmeni adaylarinin, Gazi Universitesinde (§=3,20) 6grenim
gbren miizik &Jretmeni adaylarina gdre ve Balikesir Universitesinde
(§:3,65) O6grenim gdren miizik Ogretmeni adaylarinin, Selcuk
Universitesinde (§:3,07) 6drenim gdbren mlizik OJretmeni adaylarina

gére, 14. soruda Balikesir Universitesinde (§=4,65) 6§renim gdren

mizik o6Jretmeni adaylarinin, Gazi Universitesinde (X=3,84) &Jrenim
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gboren mizik OJretmeni adaylarina gore, 16. soruda Abant Izzet Baysal
Universitesinde (§=3,48) 6§renim gdren mizik OJretmeni adaylarinin, 19
Mayis Universitesinde (§=2,05) ogrenim gbren mizik O6gretmeni
adaylarina gore, 31. soruda Balikesir Universitesinde (§=4,00)
drenim gdéren mizik O6Jretmeni adaylarinin, Nigde Universitesinde
(§=2,82) O0grenim goren mizik OJretmeni adaylarina godre, 33. soruda
Balikesir Universitesinde (§=4,12) O0grenim gbren mizik O&Jretmeni
adaylarinin, Nigde Universitesinde (§=2,60) 6§renim gdren mizik
8§retmeni adaylarina gdre, 35. soruda Selcuk Universitesinde (i=3,26)
drenim gdéren mizik O6Jretmeni adaylarinin, Nigde Universitesinde
(§=l,81) drenim gdren miizik &Jretmeni adaylarina gdre ve Abant Izzet

Baysal Universitesinde (§=3,12) 6§renim goren mizik 6gretmeni
adaylarinin, Nigde Universitesinde (X=1,81) 6§renim gdren mizik
OFretmeni adaylarina gbre daha olumlu, 12. soruda Selcuk

Universitesinde (X=4,20) &Jrenim géren miizik OJretmeni adaylarinin,
Gazi Universitesinde (§=3,04) O6grenim gdren miizik 6Jretmeni adaylarina
gére, 26. soruda Nigde Universitesinde (§:3,32) 6§renim gdren mizik
dgretmeni adaylarinin, Selcuk Universitesinde (§=1,76) 6drenim gdren
mizik &gretmeni adaylarina gdre, 28. soruda Gazi Universitesinde
(§=3,52) d§renim géren miizik 6Jretmeni adaylarinin, Abant Izzet Baysal
Universitesinde (§=2,56) 6grenim gdren miizik O6Jretmeni adaylarina gbdre
daha olumsuz goris belirttiklerini gOstermektedir.

Bu durumun 0©OJrenim gorilen diUniversitelerin okul deneyimine
yonelik uygulamalarinin ve s6z konusu iUniversitelerde 0OJrenim gdren
6grencilerin okul deneyimi dersine vyaklasimlarinin farkliligindan
kaynaklandigi sdylenebilir.

Tablo 3. Muzik &6dretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan okul
deneyimi dersine ydnelik goriislerinin Ogrenim goriilen Universitenin
bulundudu codrafi bdélgeye gdre farklilik durumu
(Table 3. Variation of views of candidate music teachers about school
experience course in bachelor of science program according
to geographical position of university)

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler
Sorular o , F P Anlam
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi

Gruplar Arasi 3,52 3 1,17 B

L. Soru Grup Ici 102, 30 155 0,66 1,78 0,15
Gruplar Arasi 12,45 3 4,15 . 1-4
2. Soru Grup ici 209,04 154 1,36 3,061 0,03 4-1
Gruplar Arasi 5,23 3 1,74 B

3. Soru Grup Ici 193,72 155 1,25 1,391 0,25
Gruplar Arasi 4,16 3 1,39 B

4. Soru Grup Ici 268,77 153 1,76 0,791 0,50
Gruplar Arasi 3,03 3 1,01 B

5. Soru Grup ici 265,45 152 1,75 0,58 | 0,63
Gruplar Arasi 5,40 3 1,80 _

6. Soru Grup Ici 282,45 154 1,83 0,98 1 0,40
Gruplar Arasi 4,80 3 1,60 B

7. Soru Grup Ici 204,45 153 1,34 1,20 0,31
Gruplar Arasi 6,92 3 2,31 B

8. Soru Grup Ici 256,75 154 1,67 1,381 0,25
Gruplar Arasi 2,59 3 0,86 B

9. Soru Grup fci 268,81 154 1,75 0,501 0,69
1-4
10. Gruplar Arasi 23,07 3 7,69 6. 27 0. 000* 4-1
Soru Grup Ici 187,82 153 1,23 ! ! 2-4
4-2
11. Gruplar Arasi 14,99 3 5,0 3 56 0. 02% 2-3
Soru Grup Ici 217,40 155 1,40 ! 4 3-2

4,90

12. Gruplar 'Z—\rlaSL 14,69 3 1,63 3,00 0,03 3-4
Soru Grup Ic¢i 249,615 153 4-3
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13. Gruplar Arasi 4,55 3 1,52 B
Soru Grup Ici 270,12 151 1,79 0,85 0,47
14. Gruplar Arasi 7,89 3 2,63 5 81 0, 04% 1-4
Soru Grup Ici 143,13 153 0,94 ! ! 4-1
15. Gruplar Arasi 7,22 3 2,41 1 58 0.20 B
Soru Grup Ic¢i 234,32 154 1,52 ! !
16. Gruplar Arasi 3,68 3 1,23 B
Soru Grup Ici 283,26 154 1,84 0,67 0,57
17. Gruplar Arasi 0,75 3 0,25 0,13 0. 94 B
Soru Grup Ic¢i 288,22 154 1,87 ! !
18. Gruplar Arasi 6,33 3 2,11 1 27 0,29 B
Soru Grup Ici 251,85 152 1,66 ! !
19. Gruplar Arasi 4,13 3 1,38 101 0,39 B
Soru Grup Ici 210,73 154 1,37 ! !
20. Gruplar Arasi 8,79 3 2,93 191 0.13 B
Soru Grup Ici 236,55 154 1,54 ! !
21. Gruplar Arasi 3,01 3 1,00 B
Soru Grup Ici 305,68 152 2,01 0,50 0,68
22. Gruplar Arasi 1,11 3 0,37 0,21 0.89 B
Soru Grup Ici 273,98 154 1,78 ! !
23. Gruplar Arasi 5,56 3 1,86 _
Soru Grup Ici 204,97 154 1,33 1,39 0,25
24. Gruplar Arasi 10,51 3 3,50 1 85 0,14 B
Soru Grup Ici 294,19 155 1,90 ! !
25. Gruplar Arasi 6,26 3 2,09 1 58 0.20 B
Soru Grup Ici 196,38 149 1,32 ! !
26. Gruplar _Ar‘aSJ_ 12,74 3 4,25 2,25 0,90 B
Soru Grup Ic¢i 281,15 149 1,89
27. Gruplar .Ar.aSJ_ 6,38 3 2,13 1,07 0,36 B
Soru Grup Ig¢i 307,35 155 1,98
28. Gruplar Arasi 13,42 3 4,47 5 20 0,09 B
Soru Grup Ici 310,55 153 2,03 ! !
29. Gruplar Arasi 7,99 3 2,66 B
Soru Grup fci 296,93 155 1,92 1,391 0,25
30. Gruplar Arasi 12,51 3 4,17 5 07 011 B
Soru Grup Ici 312,13 155 2,01 ! !

1-3
31. Gruplar Arasi 13,43 3 4,48 3 o5 0. 02% 3-1
Soru Grup Ici 212,04 154 1,38 ! 4 1-4

4-1
32. Gruplar .AI.aSl 5,96 3 1,99 1,54 0,21 B
Soru Grup Ig¢i 196,75 153 1,29
33. Gruplar Arasi 11,14 3 3,71 5 02 0,11 B
Soru Grup Ici 279,70 152 1,84 ! !
34, Gruplar Arasi 5,60 3 1,87 B
Soru Grup Ici 305,38 153 2,00 0,94 0,43
35. Gruplar Arasi 18,45 3 6,15 3 58 0. 02% 1-4
Soru Grup Ici 264,50 154 1,72 ! ! 4-1
36. Gruplar .AIIaSl 5,40 3 1,80 1,10 0,39 B
Soru Grup I¢i 274,98 154 1,79
37. Gruplar Arasi 3,36 3 1,12 B
Soru Grup Ici 272,08 155 1,76 0,64 0,59
38. Gruplar .Arla51 1,95 3 0,65 0,31 0,82 B
Soru Grup Ig¢i 321,95 155 2,08

(*) isareti farkin anlamli oldudunu gdstermektedir; p<0.05
(Bolgeler = Ic Anadolu 1, Ege 2, Karadeniz 3, Marmara 4)

Tablo 3.’te vyer alan mizik OJretmeni adaylarinin lisans
programinda yer alan okul deneyimi dersine yodnelik gdriisleri arasinda
O6grenim gdérilen iniversitenin bulundudu codrafi bdlgeye gbre farklilik
olup olmadidi incelendiginde;

Okul deneyimi dersi ile &Jretmenlik mesledini tanidim ve sevdim
(0,05>0, 003), okul deneyimi dersinin fakiilte ve okul tarafindan
Onemsendigini disiintiyorum (0,05>0,000), fakiilte ile okulun
isbirligine yonelik sikintilar yasandidini disiniyorum (0,05>0,02),
bolim derslerinin yodunlugu okul deneyimi uygulamalarini olumsuz
olarak etkilemektedir (0,05>0,03), wuygulama okulunda gbdzlemlerimin
mesleki gelisimime katki sagladigini disiniyorum (0,05>0,04), uygulama
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okulundaki Odretmenlerin bizlere olumlu birer ©Ornek olduklarini
distinliyorum (0,05>0,02), uygulama okulundaki idarecilerin bizlere
okulu tanimamizda iyi birer rehber olduklarini disiintyorum (0,05>0,02)
goriislerinde anlamli bir farklilik olustudu gdrilmektedir.

Mizik o6gretmeni adaylarinin goriislerine iliskin aritmetik

ortalamalar 2. soruda Marmara Bolgesinde (X=4,94) bulunan
iiniversitelerde &Jrenim gdren miizik 6Fretmeni adaylarinin, Ic¢ Anadolu
Bolgesinde (X=3,30) bulunan {niversitelerde 0O0Jrenim gdren mlizik

O0gretmeni adaylarina gore, 10. soruda Marmara Bolgesinde (§=4,47)
bulunan iniversitelerde &Jrenim gdren miizik 6Jretmeni adaylarinin, Ic

Anadolu B&élgesinde (§=3,27) bulunan Universitelerde O©Odrenim gdren
mizik &6§retmeni adaylarina gdre ve Marmara Bolgesinde (§=4,47) bulunan
iniversitelerde 0Odrenim gdren mizik &Jretmeni adaylarinin, Ege
Bolgesinde (§=3,33) bulunan {niversitelerde 0©0Jrenim gdren mizik
Ogretmeni adaylarina goOre, 14. soruda Marmara Bolgesinde (§=4,65)
bulunan {iniversitelerde &§renim gdren miizik OJretmeni adaylarinin, Ic

Anadolu Bolgesinde (X=4,03) bulunan Universitelerde 0Jrenim gdren
mizik OJretmeni adaylarina gore, 31. soruda Marmara B&lgesinde
(X=4,00) bulunan {niversitelerde 0Odrenim gbren miizik O&Jretmeni

adaylarinin, I¢ Anadolu Bdélgesinde (X=3,21) bulunan {iiniversitelerde
O0grenim gdren miizik OJretmeni adaylarina gdre ve Karadeniz Bolgesinde
(§=3,72) bulunan {niversitelerde 0Odrenim gbren miizik O&Fretmeni
adaylarinin, I¢ Anadolu Bdlgesinde (§:3,21) bulunan {niversitelerde
O0grenim gbren mizik &Jretmeni adaylarina godre, 35. soruda Marmara
Bdlgesinde (§=3,94) bulunan Universitelerde 0Odrenim gdren mizik
6gretmeni  adaylarinin, I¢ Anadolu Bélgesinde (§=Q,81) bulunan
iiniversitelerde &Jrenim gdren mizik OFJretmeni adaylarina gdre daha
olumlu, 11. soruda Karadeniz Bolgesinde (§:3,46) bulunan
iiniversitelerde 0Odrenim gdren mizik &Jretmeni adaylarinin, Ege
Bb6lgesinde (§=2,50) bulunan {dniversitelerde ©&drenim gdren mizik
O6gretmeni adaylarina gdre, 12. soruda Karadeniz Bolgesinde (X=4,02)
bulunan {iniversitelerde O&Jrenim gdren mizik ©&Jretmeni adaylarinin,
Marmara Bolgesinde (§:3,00) bulunan iniversitelerde &Jrenim gdren
mizik OJretmeni adaylarina gdre daha olumsuz goris belirttiklerini
gbstermektedir.

Bu durumun o©6drenim gdriilen {iniversitelerin bulunduklari cografi
bdlgede okul deneyimine yonelik wuygulamalarinin ve sdz konusu
bdlgelerde Dbulunan {Universitelerde &Jrenim gdren O&Jrencilerin okul
deneyimi dersine yaklasimlarinin farkliligindan kaynaklandigi
sdylenebilir.
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Tablo 4. Mizik O0gretmeni adaylarinin lisans programinda yer alan
okul deneyimi dersine yonelik goOriislerinin &6§renim gdrilen
iniversitenin merkeze yakinlik uzaklik durumuna godre farklilik durumu
(Table 4. Variation of views of candidate music teachers about school
experience course in bachelor of science program according to distance

of university to city centre)
Merkeze Yakin Merkezden Uzak

Sorular — — t P
f X ss f X Ss

1. Soru 1041|14,52(0,92|55|4,78 0,53 |-2,27| 0,03*
2. Soru 104|13,39(1,20|54|3,74 1,14 | -1,80 0,07
3. Soru 104 13,96 (1,09 |55(4,02 1,19 | -,30 0,76
4. Soru 102 |13,22(1,30|55|3,46 1,37 | -1,08 0,28
5. Soru 102 13,53 1,27 |54]3,28 1,39 1,14 0,26
6. Soru 103 13,43 (11,32 |55]3,20 1,42 1,01 0,32
7. Soru 103 |13,42 1,15 |54 |3,67 1,17 | -1,28 0,20
8. Soru 130|2,50(1,30|55|2,82|1,28|-1,50 0,14
9. Soru 104 |13,47 (1,31 543,48 1,33 | -,05 0,96

10. Soru| 102 |3,36(1,19|55|3,89(1,03|-2,9010,004%*
11. Soru| 104 |3,20 (1,16 |55|2,91 1,30 | 1,45 0,148
12. Soru | 103 | 3,74 1,24 |54 | 3,44 1,40 | 1,35 0,18
13. Soru| 101 | 3,18 1,28 |54 | 3,02 (1,43 | 0,71 0,48
14. Soru | 102 | 4,07 |1,06|55|4,33|0,82|-1,58 0,12
15. Soru|103|3,55(|1,26|55|3,86 (1,19 | -1,46 0,15
16. Soru|103|3,07 1,34 |55|2,82 (1,38 | 1,11 0,27
17. Soru | 104 | 3,34 1,27 |54 |3,45|1,53 | -,45 0,02%*
18. Soru| 102 |3,29|1,25|54|3,50(1,37| -,95 0,35
19. Soru | 104 | 3,79 1,12 |54 |3,70 1,27 | 0,43 0,67
20. Soru | 103 |3,38 (1,28 |55 |3,64 (1,19 -1,24 0,22
21. Soru|101|3,11 (1,39 |55 |3,15|1,47| -,15 0,88
22. Soru | 104 |12,90 (1,28 |54 2,96 | 1,41 | -,27 0,79
23. Soru | 104 | 2,42 | 1,17 |54 2,13 |1,12 | 1,52 0,13
24. Soru |104)2,90 (1,31 |55|3,31|1,50|-1,76 0,08
25. Soru| 99 | 4,07 (1,20 |54 |4,22|1,08| -,78 0,44
26. Soru | 100 | 2,54 (1,37 |53 (2,28 |1,43 | 1,09 0,28
27. Soru | 104 |2,58 (1,40 |55 (2,33 (1,43 | 1,06 0,29
28. Soru | 102 | 3,10 (1,44 |55 (2,78 | 1,44 | 1,32 0,19
29. Soru | 104 | 2,56 1,40 | 552,18 |1,35| 1,63 0,11
30. Soru|104|2,77 1,34 |55|2,51(1,60| 1,03 |0,007%*
31. Soru | 104 | 3,37 1,17 |54 |3,72 (1,24 |-1,79 0,08
32. Soru|104|3,82|1,13|53|4,00|1,16| -,95 0,34
33. Soru | 101 | 3,42 1,44 |55|3,75 (1,21 |-1,52| 0,02%
34. Soru|103|2,68 1,44 |54 |2,28 1,32 | 1,70 0,09
35. Soru|103|2,88 1,36 |55|3,27 (1,28 |-1,75 0,08
36. Soru|103|2,85(|1,31|55|2,80 (1,39 | 0,20 0,84
37. Soru| 104 |2,70 1,34 |55|2,806 (1,30 | -,69 0,49
38. Soru | 104 |3,05|1,41|55|2,84 1,48 | 0,88 0,38
(*) isareti farkin anlamli oldudunu gdstermektedir; p<0.05
(Merkeze Yakin Universiteler = Gazi, Nigde, Selcuk, Abant Izzet
Baysal) (Merkezden Uzak Universiteler = Pamukkale, 19 Mayis,
Balikesir)

Tablo 4’te yer alan mizik &Jretmeni adaylarinin lisans
programinda yer alan okul deneyimi dersine yodnelik goérisleri arasinda
O6grenim goriilen idniversitenin merkeze yakinlik uzaklik durumuna gdre
farklilik olup olmadigi incelendiginde;

Okul deneyimi dersinin gerekli bir ders olduunu diusiiniyorum
(0,05>0,03), okul deneyimi dersinin faklilte wve okul tarafindan
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Onemsendigini distiintiyorum (0,05>0,004), uygulama okulundaki
gozlemlerime vy&nelik rapor hazirlamaktan sikiliyorum (0,05>0,02),
uygulama okulundaki odretmenlerin derslerine gereken Onemi ve O&zeni
gbstermediklerini diisiniyorum (0,05>0,007), uygulama okulundaki
idareciler devam konusunda anlayisla davrandilar (0,05>0,02),

goriislerinde anlamli bir farklilik olustugu gorilmektedir.
Mizik O0gretmeni adaylarinin gorislerine iliskin aritmetik

ortalamalar 1. soruda merkezden uzak (X=4,78) olan Universitelerde

O6grenim gdéren mizik 6Jretmeni adaylarinin, merkeze yakin (§=4,52) olan
iniversitelerde 06drenim gbren miizik OJretmeni adaylarina gore, 10.

soruda merkezden uzak (§=3,89) olan {niversitelerde Odrenim gdren
mizik O0gretmeni adaylarinain, merkeze vakin (§=3,36) olan
iniversitelerde &Jrenim gdren mizik OJretmeni adaylarina gore, 33.
soruda merkezden uzakta (§=3,75) olan iniversitelerde 6Jrenim gdren
mizik Ogretmeni adaylarinin, merkeze yakin (§=3,42) olan
iiniversitelerde &Jrenim gdren mizik OFJretmeni adaylarina gdre daha
olumlu, 17. soruda merkezden wuzak (§:3,45) olan 1{Universitelerde
O0grenim gdren mizik OJretmeni adaylarinin, merkeze yakin (§=3,34) olan
iniversitelerde 0&gJrenim gdren miizik &Jretmeni adaylarina gbére, 30.
soruda merkeze yakin (i=2,77) olan iniversitelerde Odrenim gdren miizik

6gretmeni adaylarinin, merkezden uzak (X=2,51) olan {iniversitelerde
O0grenim gbren mizik OJretmeni adaylarina gbre daha olumsuz goris
belirttiklerini gdstermektedir.

Bu durumun merkeze vyakin veya uzak olan iniversitelerin okul
deneyimine yoénelik uygulamalarinin ve sdz konusu bdlgelerde bulunan
iniversitelerde ©&Jrenim gdren Odgrencilerin okul deneyimi dersine
yaklasimlarinin farkliligindan kaynaklandidi sdylenebilir.

5. SONUG VE ONERILER (CONCLUSION AND RECOMMENDATIONS)
Arastirma bulgulari dodrultusunda;

e Mizik OFretmeni adaylarinin tamaminin okul deneyimi dersini
gerekli bir ders olarak gordiikleri,

e Mizik 6gretmeni adaylarinin okul deneyimi dersi ile Ofretmenlik
meslegini taniyip sevmelerinin, Odretmenlik mesledine yoénelik
tecribe kazanmalarinin, ders plani hazirlayabilmelerinin, lisans
egitimi boyunca O6§rendiklerini uygulama okulundaki godzlemlerine
yansitabilmelerinin, mesleki gelisimlerinin, okulun isleyisi
hakkinda bilgilenmelerinin, okulun Srgutsel yapisini
anlamalarinin buyuk 6lcide saglandigi,

e Okul deneyimi dersi ile istenen hedef davranislari tam olarak
kazandigini disiinen ve uygulama okulunda hicbir sikinti
yvasamadigini belirten mizik ©&dretmeni adaylarinin c¢odunlukta
oldugu,

e Okul deneyimi dersinin faklilte ve okul tarafindan &nemsendigini,
uygulama 6gretim elemani gbrevlerini yerine getirdigini,
uygulama okulundaki ©OJretmenlerin kendilerine olumlu birer Ornek
oldudunu, uygulama okulundaki O0gretmenlerin calismalarinda
kendilerine gtdileyici davrandiklarini ve uygulama okulundaki
idarecilerin devam konusunda anlayisli davrandiklarini belirten
mizik O6dretmeni adaylarinin ¢odunlukta oldudu,

e Mizik &6Fretmeni adaylarinin biyik ¢odunlugunun bdlum derslerinin
yogunlugu okul deneyimi uygulamalarini olumsuz olarak
etkilemektedir gorisiini benimsedikleri,

e Mizik 0OJretmeni adaylarinin okul deneyimi dersi ile O&lgme-
degerlendirme Dbecerilerinin gelismesinin ve ders anlatirkenki
heyecanin nasil kontrol edilecedinin orta ©6lclide saglandigi,
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Okul deneyimi dersi ig¢in belirlenen bir ddénemlik slirenin okulu,
O6grencileri, OJretmenleri tanimak ic¢in orta 0Olclide yeterli
oldugu,

Mizik o6gretmeni adaylarinin faklilte ile okulun isbirligine
yonelik sikintilar yasandigini, uygulama okulundaki gbdzlemlerin
alana ait Dbilgilerin tek Dbasina kullanilmasinin yetersiz
oldugunu, uygulama okulunda yaptigim gdzlemlere yonelik rapor
hazirlamanin gerekli oldugunu, uygulama okulundaki gbzlemlere
yonelik rapor hazirlamaktan sikildiklaraini, okul deneyimi
dersinde geredinden ¢ok rapor hazirlandigini, uygulama O&Jretim
elemaninin godzlem raporlarina geredinden fazla O6nem verdidini,
uygulama okulundaki o6dretmenlerin ders anlatim yodntemlerini
etkili olmadidini, uygulama okuluna ydnlendirilen aday &Jretmen
sayisi fazla oldugunu, uygulama okuluna yonlendirilen aday
O0gretmen sayisinin fazla olmasi yapilan etkinliklerin niteligdini
azalttigini, uygulama okulundaki O0gretmenlerin derslerine
gereken Onemi ve Ozeni gdstermediklerini, uygulama okulundaki
idarecilerin Dbizlere okulu tanimamizda iyi birer rehber
olduklarinz, uygulama okulundaki ortam derslerin saglikla
ylirimesini engelledidini, wuygulama okulundaki fiziksel sartlar
ile arag-gerecglerin yetersizligi egitim-6gretim etkinliklerini
olumsuz olarak etkiledigini orta Olc¢iide diistindiikleri,

Miizik 0Odgretmeni adaylarinin derse olan ilgilerinin uygulama
okulundaki O0grencilerin derslerdeki olumsuz tavirlarindan
etkilendigini, uygulama okulundaki 6gretmenlerin dersin
icerigini bilmediklerini, dersin amacina uygun davranmadiklarini
ve Ogretmen adaylarindan c¢ekindiklerini, wuygulama okulundaki
idarecilerin kendilerine gereken 1ilgiyi godstermediklerini az da
olsa disundikleri,

Orenim goriilen {iniversitenin, 06Jrenim gdériilen Universitenin
bulundugu cografi bdlgenin ve O6Frenim gdriilen {niversitenin
merkeze vyakinlik uzaklik durumunun mizik OJretmeni adaylarinin
goriislerinde anlamli bir farklilik olusturdugu, sonug¢larina
ulasilmistir.

Arastirma sonug¢lari dodrultusunda;

Bolim derslerinin uygulama okulundaki 6gretmen adayi
performansini etkilememesine ve okul deneyimi dersi icin
belirlenen bir dénemlik siireye yodnelik olarak mizik oJretmenligi
lisans programinin gdzden gecgirilmesi, miizik 6gretmeni
adaylarinin performanslarini ylikseltecek iyilestirici
degisikliklerin yapilmasz,

Okul deneyimi dersinin yiritiilmesi slirecinde fakiilte ile okulun
isbirligine yonelik yasanan sikintilaran tespit edilip
giderilmesine yoénelik calismalarin yapilmasi,

Uygulama okuluna yonlendirilen aday 6§retmen sayisinin
azaltilarak uygulama okulunda yapilan etkinliklerin nitelidginin
arttirilmasai,

Okul deneyimi dersinin amacina uygun olarak yiritilmesi ve mizik
O0gretmeni adaylarinin hedeflenen kazanimlara ulasabilmelerinin
saglanmasi i¢in uygulama okulundaki ortami, fiziksel sartlar ile
arag-gerecleri yeterli dizeye getirecek calismalarin yapilmasi,
Uygulama okulundaki ©&§rencilerin derslerdeki tavirlarini olumlu
yonde dedistirebilmek, uygulama okulundaki OJretmenlerin ders
anlatim ydntemlerini etkili hale getirebilmek, derslerine
gereken Onemi ve Ozeni gdstermelerini saglamak, uygulama
okulundaki idarecilerin mizik &Jretmeni adaylarina okulu tanima
konusunda iyi birer rehber olabilmeleri ve kendilerine gereken
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ilgiyi gOstermeleri i¢in onlari bir ddénem boyunca gbdzlemleyen
mizik 6fretmeni adaylarinin konuya yonelik tespitlerinin
deJerlendirilmesi ve bu dederlendirmeler ile ilgili doéniitlerin
donem sonunda okul deneyimi dersi dederlendirme toplantisi
yvapilarak burada tartisilmasi,

Uygulama okulundaki oOJretmenlere dersin icerigi ve amacglarina
yonelik olarak, wuygulama okulundaki idarecilere ise &Jretmen
adaylarina vyaklasim ve tutumlarina yonelik olarak hizmet ici
kurslar diizenlenmesi,

Uygulama okulundaki oOgJretmenlere okul deneyimi dersinin temel
6gelerinden Dbiri olduklari ve mizik Odretmeni adaylarinin
onlarin tecribelerinden yararlanmalarinin geredi ve onemi ilgili
dersin basinda aciklanarak kendilerinin mizik 6gretmeni
adaylarindan ¢cekinmelerinin engellenmesi, paylasimlarinin
arttirilmasi, dersi uygulama &Jretim elemani ve milzik &Jretmeni
adaylari ile isbirlidgi icerisinde yiriitmelerinin saglanmasi,
Miizik Odretmeni adaylarinin okul deneyimi dersi ile d&lgme-
degerlendirme becerilerini gelistirmeleri ve ders anlatirkenki
heyecanin nasil kontrol edilecedini Ogrenmeleri i¢in okul
deneyimi dersi kapsaminda yiuritilen gdzlemlerin yani sira dersin
islenmesi ve dederlendirilmesi siirecinde aktif olmalarinin
saglanmasi,

Mizik OFretmeni adaylarinin uygulama okulundaki gdzlemlerinde
alana ait bilgilerini alan editimi ve OJretmenlik meslek bilgisi
derslerinde edindikleri bilgiler ile pekistirerek
kullanabilmeleri ig¢in Dbu donanimi saglayici diger derslerde
gdzlenerek eksikliklerinin giderilmesi,

Mizik Odretmeni adaylarina uygulama okulunda yapilan gdzlemlere
iliskin raporlarin hem kendi kisisel ve mesleki gelisimleri
icin, hem dersin isleyisi hem de s6z konusu dersin uygulamadaki
gérinuminin ve yansimalarinin degerlendirilmesi icin
yazildiginin ilgili dersin baslangicinda detayli olarak
agciklanmasi ve boylelikle miizik &Jretmeni adaylarinin derse
yonelik hazirladiklari raporu severek, isteyerek ve vylklenilen
sorumluludun bilincinde olarak yazmalarinin sadlanmasi,

Mizik OJretmeni adaylarinin soz konusu ders ile kazandirilmak
istenen hedef davranislari hicbir fark godzetmeksizin Ther
iniversitede aynen kazanabilmeleri ig¢in gerekli olan tespit,
inceleme ve deferlendirmelerin yapilmasi, onerilmektedir.
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