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SINIF OGRETMENI ADAYLARININ TEMEL MUZIK KURAMLARI BILGILERININ OLCULMESI
VE DEGERLENDIRILMESI: NIGDE UNIVERSITESI ORNEGI

OZET
Bu arastirmada, sinif o&gretmeni adaylarinin, 1ilkdégretim 1. kademe
miizik derslerinde kullanacaklari temel milzik kuramlari bilgi diizeylerinin
tespit edilmesi ve bu tespitler 1sidinda sinif Ofretmeni adaylarinin
temel mizik kuramlari Dbilgilerinin de§erlendirilmesi amag¢lanmistir.
Arastirmada konunun kuramsal temellerinin olusturulmasi asamasinda
literatiir taramasi yapilmistir. Bunun yaninda sinif OJretmeni adaylarinin
temel milzik kuramlari bilgilerini 06lciip dederlendirmek amaciyla &rneklem
grubunda vyer alan sinif 0OJretmeni adaylarina “Temel Mizik Kuramlari
Bilgisi Testi” uygulanmistir. Sinif OJretmeni adaylarinin, Sol anahtarla
dizek {izerine vyazilan “dol-do2” araligindaki nota adlarini Dbilme
durumlari disindaki diger temel mizik kuramlari bilgilerinin ¢ok diusik
diizeyde veya tamamen eksik oldudu sonug¢larina ulasilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sinif Ogretmenlidi, Sinif OJretmenlidi Egitimi,
Sinif OJretmeni Adayi, Mizik Egitimi,
Temel Mizik Kuramlari Bilgisi

MEASURING AND EVALUATION OF KNOWLEDGE OF BASIC MUSIC THEORIES OF CLASS
TEACHER CANDIDATES: NIGDE UNIVERSITY SAMPLE

ABSTRACT
In this research determining the 1level of basic music theory
knowledge that class teacher candidates will use in the first level of
primary education and according to these determinations, evaluation of
basic music theory knowledge of class teacher candidates are aimed. In
the research, literature scanning 1is performed for Dbuilding the
theoretical basis of the subject. In addition to this, “Basic Music
Theories Knowledge Test” 1is implemented to the class teacher candidates
in the sample group in order to measure and evaluate their knowledge of
basic music theories. It is found that the basic music knowledge of class
teacher candidates is either too low level or completely deficient except
knowing the names of the musical notes between “dol-do2” interval written
in staff with treble clef.
Keywords: Class Teaching, Class Teaching Education,
Class Teacher Candidate, Music Education,
Basic Music Theories Knowledge
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Ulkemizde cocuklar, aileleri ve cevresindekiler tarafindan
yonlendirilenlerin disinda, Orgin mizik editimine 1ilk olarak 1ilko§retim
okullarinda baslamaktadirlar. Bu okullardaki mtzik dersleri o&rgin

egitimdeki miizigin temelini olusturmaktadir (Arapgirlioglu ve Karagdz,
2010: 385) ve bu dersler kapsaminda gercgeklestirilen mizik oJretiminden;
daha c¢ok 0OJretmen 1le 0©Ogrenci arasinda olusan miiziksel iletisim ve
etkilesime dayali miziksel 0OJretme ve OJrenme silireci, bu siirece iliskin
miziksel Odretim dizenedi, bu dlizenek ve slUrecte kapsanan miziksel
Ogretme ve OJrenme etkinlikleri anlasilmaktadir (Ucan, 1999: 5). Boyle
bir kapsamda vyluritilen mizik egitiminin amaci, kisilikleri olusmus,
toplumsal vyasayisin hazzini duymus, milli ve evrensel miizik sanatina
yonelerek bilim, teknik ve gilizel sanatlarin dider dallariyla birlikte
mizikte de caddas uygarligin yasayici, uygulayici ve yaratici bir ortagi
durumuna gelmis genc¢ kusaklarin yetismesini saglamaktir (Siier, 1980: 22).

Ucan’a gdre (1996) ilkokul kademesinde vyapilan mizik egitimi ¢ok
biylik onem tasimaktadir. Clinkid bu ddénemde c¢ocuklarin dodrudan ve dolayli
olarak kisilik gelisiminde, iletisim kurmalarinda, disiince sistemini
gelistirmelerinde, duygularini ifade etmelerinde miizik c¢ok Onemli rol
oynar ve miiziksel yetenekleri en acik sekilde kendisini gosterir (Oztiirk,
2005: 123). Gembris’e gbre (1995) ilkoégretim c¢adgi cocuklari, miiziksel
acidan da duyarli olduklari kritik bir donem icerisinde olduklarindan
onlarin miziksel potansiyellerinin ac¢ida c¢ikarilmasi ve onlara temel
miiziksel yeterliliklerin kazandirilmasi bir gerekliliktir. Bu yaslardaki
cocuklarin miiziksel yetenekleri iyice Dbelirginlesmeye ve ayrismaya
basladigindan, sbz konusu becerilerin gelistirilmesi ve
saglamlastirilmasi i¢in diizenli Dbir mizik editimi sirecine ihtiyacg
vardir. Cunkidl kritik gelisim donemi icerisinde ac¢ida c¢ikarilip tesvik
edilmeyen beceriler, tim alanlarda oldudu gibi miizikte de kérelme e§ilimi
géstermektedir (Kalyoncu ve Oztiirk, 2009: 1). Dolayisiyla ilkdJretim
doénemdeki miizik dersi, c¢ocudun ilgi ve yeteneklerini gelistirme firsata
bulabilecedi temel derslerden biridir ve denilebilir ki; c¢ocuun kisilik
gelisiminde, sinifiyla ve arkadaslariyla uyumunda, demokratik haklarini,
yurduna, ulusuna karsi gbrev ve sorumluluklarini kavramasinda Onemli bir
islevi vardir (Saydam, 2003: 75).

I1k6§retimde miizik editimi daha c¢ok, vyasi, kimligdi, okulu, bélumi,
kolu, dali, alani, programi, isi, mesledi ne olursa olsun, her asamada,
her diizeyde herkese yoénelik olup, temelde, saglikli, dengeli ve mutlu bir
insanca yasam ic¢in gerekli ortak-genel miizik kiiltiriini veya buna iliskin
davranislar kazandirmayi, davranis dedisiklikleri olusturmayi amac¢layan
(Ugan, 2005: 107) genel mizik egitimini kapsamaktadir ve bu egitime
agirlik vermektedir (Ugan, 1999: 4). Genel miizik editimine yodnelik olarak
olusturulan 1ilké§retim miizik dersi Ofretim programi genel amag¢larinin,
Tirk Milli E§itiminin genel amaclari ve temel ilkelerine uygun olarak;

OJrencilerin;

e Mizik yoluyla estetik yonini gelistirmek,

e Duygu, disiince ve deneyimlerini mizik vyoluyla ifade etmelerine
imkan saglamak,

e Yaraticilik ve yetenedini mlzik Uretme yoluyla gelistirmek,

e Yoresel, bolgesel, ulusal, uluslar arasi miizik kiiltirlerini
tanimak,

e Kisilik ve Ozglven gelisimlerine katki saglamak,
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e Miizik araciligiyla zihinsel becerilerinin gelisimini saglamak,

e Mizik yoluyla bireysel ve toplumsal iliskilerini gelistirmek,

e Bireysel ve toplu olarak, nitelikli dedisik tirlerde sarki dinleme,
sbyleme ve calma etkinliklerine katilimlarini saglamak,

e Miziksel algi ve bilgilerini gelistirmek,
e Tirkce’yi dogru ve etkili kullanmalarini sadlamak,

e 1Istikldl Marsi basta olmak {izere milli marslarimizi ©&ziine uygun
olarak seslendirmelerini saglamak,

e Mizik yoluyla sevgi, paylasim ve sorumluluk duygularini
gelistirmek,
e Milli birligimizi, bitinligimizi pekistiren ve dinya ile

bitinlesmemizi kolaylastiran miizik kiiltiri ve birikimine sahip

olmalarini saglamak,

e Atatirk’in Tirk mizidinin gelismesine iliskin goOrislerini kavramak
ve Atatirk ilke ve inkilaplarina goniilden bagli, kiltirld bireyler
olarak yetismelerini saglamak, (MEB, 2007: 6) seklinde belirlendigi
goriilmektedir.

Belirlenen amag¢lara ulasilmasinda ve genel mizik editiminin
basarili bir sekilde gerceklesmesinde, nitelikli miizik OgJretmenlerinin
Onemi buyuktur. Cunki mizik O0gretiminin en 6nemli O0gesi mizik
6gretmenidir (Slier, 1980: 37) ve Ogrencide, mizik egitiminin hedefleri
dogrultusunda belirli davranis degisiklikleri olusturmakla gdrevlidir.
Mizik Ogretmeninin bu gdrevinin {stesinden gelebilmesi ig¢in belirli
niteliklere sahip olmasi gerekmektedir (Ucan, 2005: 177). Aksi takdirde
egitim programlari ne kadar c¢agdas ve kusursuz olursa olsun, okullar ve
editim ortamlari ne 0olcglde yeterli ve uygun hazirlanirsa hazirlansin,
nitelikli Ogretmenler vyetistirilmedikge vyapilan c¢alismalar istenilen
hedefe wulasamaz (Toreyin, 1996: 1). Buna paralel olarak Ennis (1994)
hizmet Oncesi &Jretmen eJitiminin, mesledin giris davranislari ag¢isindan
son derece O6nemli oldudunu séylemis, bu slirecte esnek, &Jrenmeyi O6Jrenmis
ve nasil Ogretecedi vyetisini de kazanmis gelecedin o&Jretmenlerinin
yetistirilmesi gerektigini belirtmistir. Ayraica, 6gretmenlerden
derslerin, Unitelerin veya problemlerin sonunda &Jrencilerin konunun ana
temasini godzden gecirmelerini ve Ozetlemelerini saglayarak sonucu temel
kavramlara baglamalarinin beklendidini vurgulamistir (Beydogan, 2002).

Usun ve Usun (2000: 35) Tirkiye’de sekiz yillik 1lkdgretim
uygulamasi ile 1lkégretim I. kademe (1-5. Siniflar) milzik derslerine de
brans (alan) OJretmenlerinin girmesi gerektidi esas alinmis olmasina
ragmen, mevcut uygulamalarda OJretmen sayisinin yeterli olmamasindan
dolayli bu Odretimin hala sinif OJretmenlerince gercgeklestirilmeye
calisildigina dikkat c¢ekmektedir. Bu dodgrultuda ilkdégretim kurumlari
yonetmeligi (MEB, 2003) incelendiginde gUnimiizde, ilkdé§retimin 1-5 inci
siniflarinda sinif &Jretmeninin esas oldudu, ifadesinin bulundudu
goriilmektedir. Dolayisiyla glntimiizdeki mevcut durum karsisinda ilkoégretim
dénemindeki  c¢ocuklarin muzikle tanismasini saglayan ve 1ilk mizik
egitimini vererek genel mizik editiminin bu devrelerdeki amag¢larini
gerceklestirecek kisiler olan sinif Ogretmenlerine oOnemli sorumluluk ve
gbrevler dismektedir.

Tirkodlu (1988: 10) temel gdrevi ilkokul 0OgJrencilerinde okulun ve
derslerin hedefleri dogrultusunda kalici izli davranis degisikligi
meydana getirme slrecinde konu alani Dbilgisine, 0Odretmenlik meslek
bilgisine ve ktilttire st dizeyde sahip olmasz gereken ilkokul
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O0gretmeninin, 7-11 yas cocudunun bilissel, duyussal ve devinissel olarak
blitiinsel gelisimden sorumlu oldugunu, bu nedenle ilkokul OJretmenlerinin
O0gretmenlige istekli, gegerli wve glivenilir =zeka testleri ve {Ustin
yetenekliler arasindan ve gerekli kisilik 0©zellikleri olanlar arasindan
secilmesi gerektigini belirtmistir. Buna gdre glnimiizdeki mevcut durum
dikkate alindiginda ve Dbdylesi bir secimden sonra sinif OJretmenleri,
ilkokul dizeyindeki Odrencilerin genel mizik egitimini gercgeklestirecek
nitelikte mizik alani Dbilgisine, ¢alma ve sOyleme Dbecerisine sahip
olarak, mizik OFretimi yontem ve tekniklerine iliskin etkinlikleri
gerceklestirebilecek nitelikte vyetistirilmelidir (Kocabas, 2000: 7-8).
Ayrica alana ©Ozel diistintildiiginde, ilkédretim kurumlarinda miizik egitimi
verecek OJretmen, programin hedefleri dodgrultusunda, gerekli kuramsal
bilgilere de sahip olmak =zorundadir. Programin iUnitelerini, konularini,
iiniteler ve konular arasindaki iliskileri; hedefleri, hedef davranislari;
6gretme durumlarina giren islenise ait genel &6Fretim ydntemleri ile miizik
eitimine ait 0Ozel O&Jretim ydntemlerini; program yapmayi, Unite ve
konulara ait davranis Olc¢me deferlendirme islerini; c¢algi calmayi, calgi
O0gretimini; sesini kullanmayi, ses egitimini; toplu sarki Ogretim
yontemlerini, bunlari kullanabilmeyi bilmek durumundadir (Kutluk, 2010:
277-278) .

S6z1 edilen niteliklerin sinif OJretmenlerine lisans egitimlerinde
kazandirilmasi hedeflenmektedir. Bu hedefe ybnelik olarak glnumiizde
uygulanan sinif Ogretmenlidi lisans programinda mizik editimine yonelik
olarak “Miizik” ve “Mizik OJretimi” adli iki ders bulundudu gdrilmektedir.
“Mizik” dersi 1lisans egitiminin ikinci vyilinin ilk dénemi vyani Ucgltnci
yariyilda, 1 saat teori, 2 saat uygulama ve toplam 2 kredi seklinde
dizenlenmistir. Iceriginde, miizigin temel bilesenleri, temel mizik
bilgileri; nota bilgisi, miizikte aralik kavrami, miizikte ritm kavrami,
sarki dagarcigi olusturulmasi; Tirkiye’de ve diinyada mizik tlir ve
bicimleri; geleneksel milizikten caddas miizige gec¢is, c¢algi Ogretimi, toplu
calma ve soyleme, editimde miizigin roll,, vyaraticilidi gelistirmede
miziksel isitme konularina yer verilmistir. Ders haftada 3 ders saati
olarak uygulanmaktadir. “Miizik Ogretimi” dersi ise lisans egitiminin yine
ikinci yilinda ancak ikinci ddnem yani dordinci yariyilda yine 1 saat
teori, 2 saat wuygulama ve toplam 2 kredi seklinde diizenlenmistir.
Iceriginde, miizik 6Jretim yéntem ve teknikleri, nota 6Jretimi teknikleri,
ritm ve melodiden yararlanarak orf calgilariyla c¢ocuklar ig¢in sarkilarin
dizenlenmesi, c¢alginin sarki OgJretiminde etkili kullanimi, oyun, mizik,
dans, drama ve konusma iliskisi, miizik-estetik iliskisi ile miziksel
befeninin gelistirilmesi, mizik dersi etkinliklerinin diger disiplinlerle
iliskilendirilmesi, ilké§retim mizik programi ile ilgili etkinlik
uygulamalari konularina yer verilmistir. Ders haftada 3 ders saati olarak
uygulanmaktadir (nigde.edu.tr.)

Yapilan arastirmalar (Ozgiil ve Ucan 1998; Kocabas, 2000; Kicikoncii
2000; Nurikadioglu, 2000; Usun ve Usun 2000; Cevik, 2002; Sahin ve Aksut
2002; Saktanli, 2002; Saydam 2003; Kaptan, 2004; Saktanli 2004; Arica,
2005; Oztiirk, 2005; Bulut, 2006; Demirbatir ve Helvaci, 2006; Ercan,
2006; Afacan, 2007; Kilig, 2007; Gogus, 2008; Afacan, 2009; Baris ve
Ozata, 2009; Kilic, 2009; Kalyoncu ve Oztiirk, 2009; Kurtuldu, 2009;
Ozmentes, 2009; Kutluk, 2010a; Kutluk, 2010b; Arapgirliodlu ve Karagdz,
2010; Temiz, 2010; Cevik, 2011; Tebis, 2011) sinif OJretmenlidi egitimi
kapsaminda yuritilen mizik egitimine yonelik olarak, derslerin
islenisinde gerek siiresi, gerek icerigi ve gerekse 0Odrenci profili gibi
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mizik egitiminin temeli olan ve sayisi arttirilabilecek pek c¢ok yonden
sorunlar vyasandigini godstermektedir. Bunlarin yaninda bu arastirmalar,
sinif OJretmenlerinin de 1lk&éfretim miizik derslerinde gerek lisans
egitimlerinden, gerek miziksel bilgi dizeylerinden ve gerekse ilkogretim
mizik dersinin iceriginden kaynaklanan c¢esitli sorunlar yasadiklarini da
gbstermektedir.

Bittin bu sorunlar ve 11kogretim mizik editimi slirecinde ortaya
¢ikan olumsuz sonug¢larin c¢ok biiylik bir boéliminin, c¢ocuklarin mizik
yeteneklerinin, bilgi eksikligi, arag¢-ydntem yetersizligi ya da ylzeysel
O0lcme-dederlendirme sonucu yanlis, eksik veya carpik tanimlanmasindan
kaynaklandigi (Ucan, 2005: 16) gbz onlne alinacak olursa, sinif &6Jretmeni
adaylarinin ve sinif OJretmenlerinin mizik editimi konusunda yasadiklari
sikintilarin en temel noktasinin veya kaynadinin sahip olduklari temel
mizik kuramlari bilgilerinin eksiklidi oldugu sdylenebilir. Cinki temel
miizik kuramlari bilgisi, milziksel isitmenin, miiziksel okumanin, miziksel
yazmanin, miziksel ¢almanin ve her tiirld miziksel etkinligin temelidir.
Bu Dbilgiden vyoksun olan Dbir 0Ogretmenin 1ilkogretim mizik egitimi
kapsaminda ele alinan konularin 6§retimini gergeklestiremeyecedi,
gercgeklestirmeye calisirken bluyik sikintilar yasayacadi ve sonucu olumsuz
olacak hatta telafisi mimkiin olamayacak uygulamalar ile Odrencilerine
olumsuz/istenmedik davranislar kazandiracadi bilinen bir gercektir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Arastirma, sinif OJretmeni adaylarinin temel mizik kuramlarai
bilgilerini ©6lc¢liliip dederlendirilmesine imkan vermesi ve s6z konusu
63retmen adaylarinin i1ké6§retim 1. kademe miizik derslerinde
faydalanacaklari temel miizik kuramlari Dbilgilerinin diizeyini tespit
etmesi bakimindan Onemlidir. Ayrica arastirma sinif Odretmeni adaylarinin
temel mizik kuramlara bilgilerinin diizeyine iliskin eksiklikleri
belirleyerek, karsilasilan sorunlarin giderilmesine yonelik ©Oneriler
gelistirmesi bakimindan da onem tasimaktadir.

3. YONTEM (METHOD)

Arastirma betimsel niteliktedir. Arastirmanin evrenini Nigde
Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif OFretmenligi EJitimi Anabilim
Dali’nda Ogrenim gdren sinif oOJretmeni adaylari, oOrneklemini ise 2009-
2010 eJitim &Jretim yilinin bahar déneminde, Nigde Universitesi EJitim
Fakiiltesi Sinif OFretmenligi Egitimi Anabilim Dali’nin 2. 3. ve 4.
siniflarinda 6grenim gdren 162 sinif O&Jretmeni adayi olusturmaktadir.

Arastirmada, konunun kuramsal temellerinin olusturulmasi asamasinda
literatiir taramasi yapilmistir. Bunun yaninda sinif &6Jretmeni adaylarinin
temel mizik kuramlari bilgilerini &lclip dederlendirmek amaciyla Orneklem
grubunda vyer alan sinif 0OJretmeni adaylarina “Temel Mizik Kuramlari
Bilgisi Testi” uygulanmistir. Uygulanan test, sinif Ofretmenligi anabilim
dali lisans programinin 2. sinif giiz doénemi derslerinden Dbiri olan
“Mizik” dersinin, 11k&éJretim Miizik Dersi OFretim Programinin (1-8.
siniflar) ve ilkdgretim 1. 2. ve 3. sinif mizik dersi OJretmen Kilavuz
Kitaplari ile Ofrenci Calisma Kitaplarinin iceriginde yer alan temel
mizik  kuramlari bilgileri esas alinarak arastirmacilar tarafindan
gelistirilmistir.

Anketin kapsam gegerliligini belirlemek amaciyla, mizik editimi
alaninda uzman olan 3 vyardimci dogcent ve 2 mizik OJretmenin gdrisleri
alinmistir.
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Arastirmanin amacili dodrultusunda elde edilen veriler istatistiksel
islemlere tabii tutulup analiz edilmistir. Istatistiksel c¢oéziimlemeler
igin SPSS paket programindan vyararlanilmistir. Anilan paket programdan
yararlanarak sinif O0gretmeni adaylarinin temel mizik kuramlari
bilgilerinin diizeyi belirlenmistir. Bunun icin frekans (f) ve ylizde (%)
hesaplari yapilmistir.

4. BULGULAR VE YORUM (RESULTS AND COMMENT)
Bu bolumde arastirma bulgulara tablolar olusturularak
yorumlanmistir.

Tablo 1. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin Sol anahtarla
dizek tzerine yazilan “dol-do2” araligindaki nota adlarini bilme
durumlarzi
(Table 1. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the names of the musical notes between “dol-do2” interval written
in staff with treble clef)

S Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)
(Class)

f % f %

Lisans 2 52 32,1 2 1,2

Lisans 3 44 27,2 10 6,2

Lisans 4 43 26,5 11 6,8

Lisans Toplam 139 85,8 23 14,2
Tablo 1 incelediginde, sinaf O6fretmeni adaylarinin buytik
cogunlugunun (%85,8), Sol anahtarli dizek {Uzerine vyazilan “dol-do2”

araligindaki nota adlarini bildikleri goérilmektedir. Bu sonuc¢ olumlu bir
durum olarak yorumlanabilir. Ancak kademeli bir sekilde son sinifa dodru
bilmeyenlerin ylzdesindeki artis, bu bilgide “miizik derslerinin lisans 2.
sinifta sona ermesinden sonra bir unutma s6z konusu oldugu” seklinde
yorumlanabilir. Bunun yaninda Sol anahtarli dizek {izerine yazilan “dol-
do2” araligindaki nota adlarini bilmeyenlerin olmasi (%14,2) bilissel bir
alandaki bu eksiklidi, Onemli bir sorun olarak karsimiza c¢ikarmaktadir.

Tablo 2. Orneklem grubundaki sinif 6Jretmeni adaylarinin sessiz slirelerin
sekillerini bilme durumlari
(Table 2. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the rest patterns)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)
(Class)

f % f %
Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam - - 162 100

Tablo 2 incelediginde, sinif O&gJretmeni adaylarinin tamaminin,
sessiz siirelerin sekillerini bilmedikleri gorilmektedir. Nota
sekillerinin Dbirbiriyle iliskilendirilerek ezberlemesi mantiksal bir
bltinliik kurularak vyapildigi ic¢cin (nota sapi, bir c¢engel, 1iki c¢engel
gibi) sessiz siirelerin sekillerine oranla daha kolaydir. Sessiz sirelerin
sekillerinin ezberlenmesi sekiller Dbirbiriyle Dbadlantisiz ve Dbenzer
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olmayan ¢ grupta toplandigi ic¢cin (“birlik-ikilik”, “dortlik”, “sekizli-
onaltilik-..”) daha zordur. Ancak bununla beraber sessiz sirelerin
sekillerini bilen Dbir 0©Odrencinin olmayisi nota bilgisi kapsaminda
hedeflere wulasmada ¢ok ciddi ivedilikle ¢Ozilmesi gereken Dbilylk
sikintilarin varlidini gdstermektedir. OFrenci, program ve Ofretmen
cercevesinde bu sorunun c¢dziilmesi gerekmektedir.

Tablo 3. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin sesli ve sessiz
slire sekillerinin adlarini bilme durumlari
(Table 3. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the names of vocal-nonvocal period patterns)

Sinif Bilen Bilemeyen
ot (Able to know) (Unable to know)
(Class) = =
f % f %
Lisans 2 2 1,2 52 32,1
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 1 0,6 53 32,7
Lisans Toplam 3 1,9 159 98,1

Tablo 3 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢ounlugunun, sesli ve sessiz siire sekillerinin adlarini bilmedikleri
goriilmektedir. Nota bilgisi kapsaminda en temel bilgilerden olan siire
sekillerinin adlarini bilme, temel miizik bilgilerine giris niteligi
tasimaktadir. Bu temel Dbilginin pesi sira ve baglantili olarak siire
degerleri konusu ve ardindan ©olc¢i, tartim gibi mizidin bel kemidi olan
konular gelmektedir. Ozellikle muzigin ¢ temel &Jesinden biri olan
tartim kavraminin anlasilmasinin temeli, slre sekillerinin adlarinda ve
bu adlarin hiyerarsik dizilimi ve bu dizilimin matematiksel nedenlerinde
saklidir. Dolayisiyla siire sekillerinin adlarinin bilinmeyisinin, siire
degerlerinin bilinmesinde, miizik dersleri c¢ercevesinde, miizik diliyle
anlasabilmede ve ©&zellikle de miizik editimi verme silirecinde Dbluyltk
sorunlari ortaya ¢ikaracagi distniilmektedir.

Tablo 4. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin sesli ve sessiz
slire degerlerini bilme durumlari
(Table 4. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the values of vocal-nonvocal period patterns)

s £ Bilen Bilemeyen
. (Able to know) (Unable to know)
(Class) S S
£ % £ %
Lisans 2 32 19,8 22 13,6
Lisans 3 24 14,8 30 18,5
Lisans 4 9 5,6 45 27,8
Lisans Toplam 65 40,1 97 59,9

Tablo 4 incelediginde, sinif Ogretmeni adaylarinin c¢odgunun, sesli
ve sessiz slire dedgerlerini bilmedikleri gdriilmektedir. Sesli ve sessiz
sire degerlerinin bilinmesi tartim bilgisi, tartimsal uygulamalar, &lci
bilgisi ve sinif Odretmenlerinin ilkdéJretim 1. kademe mizik derslerinde
ana yeterliliklerden olan miiziksel okumanin (solfej) 0On sartidir. Miuzik
egitiminde sesli ve sessiz siire dederlerinin bilinmeyisi bir mizik
eserinin tartimsal vyapisinin ortaya c¢ikarilamamasina neden olacadindan
¢bzlilmesi ivedilikle gereken bir sorun olarak yorumlanabilir.
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Tablo 5. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin &lcii gdstergesi
verilmis bos bir Olg¢liyl uygun sesli ve sessiz siirelerle doldurabilme
durumlarzi
(Table 5. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about completing a beat -beat indicator given- with convenient vocal and
nonvocal periods)

Sinif Doldurabilen Dolduramayan
(Able to complete) (Unable to complete)

(Class) o °

£ % f %
Lisans 2 29 17,9 25 15,4
Lisans 3 4 2,5 50 30,9
Lisans 4 2 1,2 52 32,1
Lisans Toplam 35 21,6 127 78,4

Tablo 5 inceledidinde, sinif 0OJretmeni adaylarinin c¢ok biuylik bir
cogunlugunun, ©6l¢li gdstergesi verilmis bos bir o6lgliyl uygun sesli ve
sessiz slirelerle dolduramadiklari goériilmektedir. Nota adlarini ve susma
sekillerini, sesli ve sessiz siire sekillerinin adlarini ve sesli ve
sessiz sire dederlerini bilme yeterligine bagdli olarak bir Olc¢inin 0Olcl
gbstergesine gbre hangi slrelerden olusabilecedinin bilinmesi, temel
miizik edgitiminde ilgili konulari farkli o&rneklerle Odrenciye sunabilmek
ve derse ya da konuya yodnelik c¢esitli Ornekler tasarlayabilmek acg¢isindan
dnem tasimaktadir. Olci gdstergesi verilmis bos bir &lciiniin hangi sesli
ve sessiz sirelerle doldurulacadinin bilinmemesi ciddi bir kuramsal bilgi
eksikligi olup, OJretmenin bir mizik pargcasinin veya okul sarkisinin
6gretiminde, eserin metrik yapisinin tespit edilmesinde gilicliik cekecegini
ve eserlerin o6gretiminde bu hususu gdz ardi edecedini, bunun da Onemli
sorunlara neden olacagini godstermektedir.

Tablo 6. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin &lci gdstergesi
verilmis bir 6l¢liyli uygun vurus hareketleriyle belirtebilme durumlari
(Table 6. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about determining a beat - beat indicator given - with convenient beat

moves)
Sinif Belirtebileg Belirtemeyen.
(Able to determine) (Unable to determine)
(Class)
f % F %

Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 1 0,6 53 32,7
Lisans 4 2 1,2 52 32,1
Lisans Toplam 3 1,8 159 98,1

Tablo 6 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢ogunlugunun, 0ol¢li gOstergesi verilmis bir olguiyl uygun wvurus
hareketleriyle belirtemedikleri goriilmektedir. Mizik e§itiminde toplu
mizik lretmede veya bir miizik eserinin sinifa OJretiminde esere ayni anda
giris, eserin Onemli noktalarinda ayni anda durus, devam edis ve eseri
bitiris i¢in ¢ok ©onemli bir yeri olan, &lgl gdstergesine uygun vurus
hareketlerini O0gretmenin bilmesi bluylk onem tasimaktadir. Vurus
hareketleri ayraica, bir eserin sesli ve sessiz silirelerinin dodru
sayilmasi vyani eserin tartimsal vyapisinin bozulmamasi i¢in de c¢ok
6nemlidir. Bu bilgiden yoksun bir &Fretmenin mesleki vyasaminda gerek
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bireysel gerek toplu mizik O0Jretiminde zorluklar vyasayacadi, bununla
birlikte eserlerin tartimsal acidan eksik veya yanlis O&dretimine neden
olacagi soOylenebilir.

Tablo 7. Orneklem grubundaki sinif 6§retmeni adaylarinin verilen tartim
kaliplarina uygun sehir adlarini bulabilme durumlari
(Table 7. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about finding the convenient city names for given weighing blocks)

Sinif Bulabilen Bulamayan
(Able to find) (Unable to find)

(Class) S S

f % £ %
Lisans 2 53 32,7 1 0,6
Lisans 3 8 4,9 46 28,4
Lisans 4 21 13,0 33 20,4
Lisans Toplam 82 50,6 80 49,4

Tablo 7 incelediginde, sinif Ogretmeni adaylarinin c¢odunun, verilen
tartim kaliplarina uygun sehir adlarini bulabildikleri goriilmektedir. Bu
durum, sinif OJretmeni adaylarinin daha oOnceki konulardaki eksiklikleri
gdz oOnline alindiginda, kuramsal ag¢idan amacina ulasmayan bir ezberin
varligini ortaya koymaktadir. Ayrica sehir adlari tartim kaliplarinin
akilda kalmasinda ve uygun vuruslarla sOylenebilmesinde ©onemli bir
yardimci ve ipucu 06zellidi tasimaktadir. Bunun yaninda verilen tartim
kaliplarina uygun sehir adlarini bulamayan sinif Oodretmeni adaylarinin
yariya yakin bir oranda olmasi, bu kolaylida radmen tartim kaliplarina
uygun sehir adlarinin dahi bulunamadigini, bunun da mlizik editiminde
tartimsal okumaya (bona) yoénelik ©nemli sorunlari ortaya c¢ikaracag:
sdylenebilir.

Tablo 8. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin sesli ve sessiz
stireleri verilen bir &6lciniin 61l¢i gdstergesini belirtebilme durumlari
(Table 8. Knowledge status of class teacher candidates in sample group

about determining the beat indicator of a beat given with vocal periods)

Sinif Belirtebilen Belirtemeyen
(Able to determine) (Unable to determine)
(Class)

f % f %
Lisans 2 29 17,9 25 15,4
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 2 1,2 52 32,1
Lisans Toplam 31 19,1 131 80,9

Tablo 8 incelediginde, sinif Ogretmeni adaylarinin ¢ok biylik bir
cogunlugunun sesli ve sessiz stireleri verilen Dbir 0©Olclinin 06lci
gostergesini belirtemedikleri gorilmektedir. Temel mizik egitiminde &1lc¢i
bilgisine yoénelik ilgili konulari farkli O&rneklerle Odrenciye sunabilmek
ve derse ya da konuya ydnelik cesitli Ornekler tasarlayabilmek acisindan,
bir ©olclinin 06lc¢cii gdstergesine gdre hangi sesli ve sessiz siirelerden
olusabilecedinin bilinmesi ile sesli sltreleri verilen bir Olclinin o6lci
gostergesinin belirtilebilmesi Onem tasimaktadir. Sesli ve sessiz
sireleri verilen bir O&l¢untin Olc¢i gbstergesinin nasil belirtilecedinin
bilinmemesi, O0gretmenin bir mizik parcasinin veya okul sarkisinin
kuramsal vyapisini tanimadan ve tanitamadan O&dretimini vyapabilecegdini,
bunun da temel pek cok edimsel sorunu (eseri dodru vurus hareketleriyle
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sayma, glicli zamanlarin tespiti v.b.) beraberinde getirecedini
gostermektedir.

Tablo 9. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin dedistirici
isaretleri bilme durumlari

(Table 9. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the modifier marks)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)

(Class) S S

f % f %
Lisans 2 3 1,9 51 31,5
Lisans 3 1 0,6 53 32,7
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 4 2,5 158 97,5

Tablo 9 incelediginde, sinif Ogretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢odunlugunun dedistirici isaretleri bilmedikleri goértlmektedir. Bu
durum, temel nota bilgisinde miiziksel okuma icin yeterli donanima sahip
olunmayisinin bir gdstergesidir. En temel nota bilgisi konularindan olan
deistirici isaretler konusundaki bu bilgi eksikligi, lisans egitiminde
alinan ve kuramsal temel mizik Dbilgilerini igeren “Muzik” dersinin
hedeflerine ulasmasinda ciddi sorunlar oldudunun bir gdstergesidir.

Tablo 10. Orneklem grubundaki sinif &gretmeni adaylarinin verilen
araliklari niteligiyle bilme durumlari
(Table 10. Knowledge status of class teacher candidates in sample
group about the given tones with qualities)

- Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)

(Class) S =

f % f %
Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam - - 162 100

Tablo 10 incelediginde, sinif Odretmeni adaylarinin tamaminin
verilen araliklari nitelidiyle bilmedikleri godrilmektedir. Cok sesli
mizik egitimine kuramsal ag¢idan bir giris sayilabilecek araliklara

niteligiyle belirleme konusundaki mevcut eksiklik, temel miizik
kuramlarindaki hedeflere ulasma konusunda ©o6nemli bir sorunun varligini
ortaya koymaktadir. Kaldi ki temel mizik kuramlarindan araliklarin

durumlarinin tespit edilmesinin ilk asamasi olan araliklarin nicel
durumunun dahi belirlenememesi, sinif Ogretmeni adaylarinin aralik
konusunda c¢ok ciddi bir yetersizlikleri oldudunu gostermektedir.

389



e-Journal of New World Sciences Academy 4ERI
Fine Arts, D0067, 6, (3), 380-396. LIUSA
Bulut, D. ve Bulut, F.

Tablo 11. Orneklem grubundaki sinif 6§retmeni adaylarinin artikiilasyon
isaretlerinin adini ve islevini bilme durumlari
(Table 11. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the names and functions of articulation marks)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)

(Class) = S

f % f %
Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam - - 162 100

Tablo 11 incelediginde, sinif 0OJretmeni adaylarinin tamaminin
artiklilasyon isaretlerinin adini ve islevini bilmedikleri gorilmektedir.
Mizikal vyaraticilik ve mizikal ifade konularinda o6nemli rolti olan temel
artiklilasyon isaretlerinin adinin ve islevinin bilinmeyisi ilkodretim 1.
kademe miizik egitiminde s6zt edilen konularda biiyik bosluklar meydana
getirecektir. Ilkdégretim 1. kademe miizik dersleri yaraticilik ve ifadeden
yoksun olarak OJrenciye verilecektir. Bu durum da temel miizik kuramlari
kapsaminda ¢ozllmesi ivedilikle gereken bir sorun olarak yorumlanabilir.

Tablo 12. Orneklem grubundaki sinif 6Jretmeni adaylarinin uzatma baginin
adini bilme durumlari
(Table 12. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the name of the extension ligature)

Sinif Bilen Bilemeyen
. (Able to know) (Unable to know)
(Class) S S
f % f %
Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam - - 162 100

Tablo 12 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamaminin
uzatma badinin adini bilmedikleri gorilmektedir. Bu durum, temel nota
bilgisiyle birlikte, miiziksel ve tartimsal okumada yeterli donanima sahip
olunmayisinin ve 1ilkoégretim 1. kademe mlizik derslerinin temel nota
bilgilerinden yoksun olarak vyurttilecedinin ve Dbu konulari iceren
derslerde ciddi sorunlar yasanacadinin bir gdstergesidir.

Tablo 13. Orneklem grubundaki sinif &gretmeni adaylarinin deyim baginin
adini bilme durumlari
(Table 13. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the name of the connection ligature)

s £ Bilen Bilemeyen
. (Able to know) (Unable to know)
(Class)
f % f %
Lisans 2 7 4,3 47 29
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 7 4,3 155 95,7
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Tablo 13 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir cogunluunun deyim baginin adini bilmedikleri gdriilmektedir. Mizikte
anlam, ifade, bi¢im ve yorum gibi konularda rol oynayacak olan deyim
baginin bilinmesindeki bu eksikligin, mizigi anlamlandirmada ciddi
sorunlari ortaya cikaracadi disiniilmektedir.

Tablo 14. Orneklem grubundaki sinif dJretmeni adaylarinin nota yazisinda
kisaltma cesitlerini bilme durumlari
(Table 14. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about abbreviation types in note writing)

- Bilen Bilemeyen
ot (Able to know) (Unable to know)
(Class)
f % f %
Lisans 2 2 1,2 52 32,1
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 2 1,2 160 98, 8

Tablo 14 incelediginde, sinif Odretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢odgunluunun nota yazisinda kisaltma c¢esitlerini bilmedikleri
goriilmektedir. Bu durum, temel nota vyazisi Dbilgisi konusunda yeterli
donanima sahip olunmayisinin bir gdstergesidir ve ilkdgretim 1. kademe
mizik derslerinde Dbu miiziksel isaretleri iceren Dbir miizik eserinin
seslendirilis trafigi konusunda ciddi sorunlar yasanacadi
disiindirmektedir.

Tablo 15. Orneklem grubundaki sinif &§retmeni adaylarinin verilen major
ve mindr dizilerin tonlarini bilme durumlari
(Table 15. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the tones of given major and minor scala)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)
(Class)

f % f %
Lisans 2 1 0,6 53 32,7
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 1 0,6 1ol 99,14

Tablo 15 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢ogunlugunun verilen majdr ve mindr dizilerin tonlarini bilmedikleri
gorilmektedir. Bati miizidindeki sistematik kuramsal yapinin anlasilmasi
ve bu sistematik vyapinin mizik e§itiminde &Jrenciye anlatilmasi, Bata
miziginin kuramsal sistematik yapisinin anlasilmasinda Dbluylk Oonem
tasimaktadir. Bu sistematik vyapi ©&zellikle tonalite konusunda acikga
ortaya ¢ikmaktadir. Sinif OJretmeni adaylarinin bu konudaki mevcut
eksiklikleri Bati miizigindeki sistematik kuramsal yapinin anlasilmadigini
gbstermektedir.
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Tablo 16. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin tempo
terimlerini bilme durumlari
(Table 16. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the terms of beat)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)
(Class)

f % f %
Lisans 2 3 1,9 51 31,5
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 3 1,9 159 98,1

Tablo 16 incelediginde, sinif OJretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢ogunlugunun tempo terimlerini bilmedikleri gdriilmektedir. Bu durum
sinif Ofretmeni adaylarinin mizikte anlam, ifade, bi¢im ve yorum gibi
konularda rol oynayacak olan tempo terimleri konusunda bir baska deyisle
miizigi anlamlandirma konusunda ciddi sorunlari oldudunu gdstermektedir.

Tablo 17. Orneklem grubundaki sinif &Jretmeni adaylarinin gilirliik
terimlerini bilme durumlarzi
(Table 17. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the terms of nuance)

Sinif Bilen Bilemeyen
. (Able to know) (Unable to know)
(Class) = >
£ % f %
Lisans 2 11 6,8 43 26,5
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam 11 6,8 151 93,2

Tablo 17 incelediginde, sinif O&Fretmeni adaylarinin tamamina yakin
bir c¢ogunluunun giirlik terimlerini bilmedikleri goértlmektedir. Bu durum
sinif O&Jretmeni adaylarinin miizidi anlamlandirabilmeleri ig¢in gerekli
olan, miizikte anlam, ifade, bic¢im ve yorum gibi konularda rol oynayacak
gurlik terimleri konusunda cok biyik eksiklikleri oldugunu
gbstermektedir.

Tablo 18. Orneklem grubundaki sinif 8Jretmeni adaylarinin Istiklal
Marsi’nin nefes yerlerini bilme durumlara
(Table 18. Knowledge status of class teacher candidates in sample group
about the breath points in Istiklal March)

Sinif Bilen Bilemeyen
(Able to know) (Unable to know)
(Class)

f % f %
Lisans 2 - - 54 33,3
Lisans 3 - - 54 33,3
Lisans 4 - - 54 33,3
Lisans Toplam - - 162 100

Tablo 18 incelediginde, sinif &Jretmeni adaylarinin tamaminin
Istikldl Marsi’nin nefes yerlerini bilmedikleri gdériilmektedir. Istiklal
Marsi’nin siirsel vyapisi 1le bestesindeki miuzik cimlelerinin arasinda
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bicimsel olarak uyum sorunu oldudgu bilinmektedir. Bu sorunun ortadan
kaldirilmasi ve marsin, sOzlerindeki anlama wuygun olarak sdylenmesi,
anlamin ortaya c¢ikmasi ve siirsel vyapinin anlasilabilir hale gelmesi

i¢in, nefes yerlerine mutlaka uyulmasi gerekmektedir. Sinaif
O0gretmenlerinin bu konudaki eksiklikleri, marsi anlamina uygun olarak
sobylemelerinde cok blyik eksiklikleri oldugunu gbstermektedir.

Dolayisiyla marsi, 1ilkdgretimde, anlamina uygun OJretmelerinde, ¢ok ciddi
sorunlar yasayacaklari soOylenebilir.

5. SONUG VE ONERILER (CONCLUSION AND RECOMMENDATIONS)
Arastirma bulgulari dodrultusunda sinif 6Jretmeni adaylarinin;

e Biliyik c¢oJunludunun, Sol anahtarli dizek {dzerine vyazilan “dol-do2”
aralidindaki nota adlarini bildikleri,

e Tamaminin, sessiz slirelerin sekillerini bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir codunludunun, sesli ve sessiz slire sekillerinin
adlarini bilmedikleri,

e (Cogunun, sesli ve sessiz slire degerlerini bilmedikleri,

e Cok Dbluyik bir c¢oJunlugunun, ©&lc¢li gbstergesi verilmis bir 0olcltyl
uygun sesli ve sessiz slirelerle tamamlayamadiklara,

e Tamamina vyakin bir c¢odunlugunun, 0Ol¢ii gbstergesi verilmis Dbir
O0lcliyl uygun vurus hareketleriyle belirtemedikleri,

e Cogunun, verilen tartim kaliplarina uygun sehir adlarini
bulabildikleri,

e Cok Dbluylik bir c¢odunlugunun sesli ve sessiz slireleri verilen bir
O0lclinin 0l¢l gbstergesini belirtemedikleri,

e Tamamina yakin bir ¢odunludunun degistirici isaretleri
bilmedikleri,

e Tamaminin verilen araliklari niteligiyle bilmedikleri,

e Tamaminin artikiilasyon isaretlerinin adini ve islevini
bilmedikleri,

e Tamaminin uzatma badinin adini bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir codunludunun deyim badinin adini bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir cogunlugunun nota yazisinda kisaltma ¢esitlerini
bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir c¢odgunludunun verilen majoér ve mindr dizilerin
tonlarini bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir ¢odunludunun tempo terimlerini bilmedikleri,

e Tamamina yakin bir c¢codunlugunun gltrlik terimlerini bilmedikleri,

e Tamaminin Istikldl Marsi’nin nefes yerlerini bilmedikleri,

tespit edilmistir.

Sinif OJretmeni adaylarinin, Sol anahtarli dizek {zerine vyazilan
“dol-do2” araligindaki nota adlarini bilme durumlari disindaki diger
temel mizik kuramlari bilgilerinin c¢ok disik diizeyde veya tamamen eksik
oldugu sonug¢larina ulasilmistir. Bu sonuc¢lar sinif ©6Jretmeni adaylarinin
meslek hayatinda, 1lkdégretim milzik dersi 0OgJretim programinda bulunan
kuramsal bilgilere dayali konularin &6§retimini gercgeklestiremeyecedgini ve
ilkogretim miuzik derslerinde sarki Odretimini kuramsal temelden yoksun,
niteliksiz bir sekilde kulaktan 6grenip kulaktan 6fretecedini
gbstermektedir.
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Arastirma sonuclari dikkate alindiginda ve nitelikli bir mizik
egitiminin; 6grencinin miziksel algilama yetenegdini farklilastirip
cesitlendirmesi, Odrenciyi belli kosullandirmalarin Urind olan tek yanli
mizik yapma, Uretme ve dinleme aliskanliklarindan kurtarmasi, Ogrenciyi
mizigin c¢esitli, c¢ok yoénlti tini Ozelliklerine, yapi taslarina, kurulus
bicimlerine ve etki alanlarina acmasi, OJrenciye miizikle iliskilerinde
daha yiksek diizeyde biling¢lilik ve elestirme gici kazandirmasi,
O0grencinin mizikle ilgili kaynak se¢iminde ve bir mizik
eserini/etkinligini elestirip deferlendirmesinde bireysel mizik
yeteneklerini gelistirmesi ve 6drencinin deJisik tlirdeki miizik c¢alisma
ve etkinliklerine etkin katilimini saglamasi, gerektidi (Ucan, 2005, s:
15-16) gbz Onlne alindiginda, Oncelikle 1ilkogretim miizik derslerinin
sinif O&Jretmenlerince yiriitilmesinin durdurulmasi, her okula en az bir
tane olmak lzere yeterli sayida mizik &6Jretmeni atanarak bu dersin miizik
6gretmenlerince okutulmasinin ve Dboéylelikle 1ilkd§retim genel miizik
editiminin amac¢larina ulasmasinin saglanmasi Snerilmektedir.

Bunun yaninda mevcut duruma yonelik olarak da sinif &Jretmenligi
lisans programinda, 2. sinif 1. donemde haftada 3 saat olarak yer alan ve
kuramsal temel mizik bilgilerini igeren =zorunlu “Muzik” dersinin ddénem
siresinin arttirilmasi ve bu dersin, miizik editimi alaninda uzmanlasmis
6gretim elemanlari tarafindan yiriitiilmesinin saglanmasi onerilmektedir.
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