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GENEL LISE VE MESLEK LISESI OGRENCILERININ COGRAFYA DERSINE ILISKIN
TUTUMLARI (ELBISTAN ORNEGI)

OZET

Calismanin amaci, Elbistan’daki genel lise ve meslek lisesi
6grencilerinin cografya dersine iliskin tutumlarini ortaya koymak ve
bunlari karsilastirmaktir. Arastirmanin Orneklemini, 2009-2010 0ogretim
yilinda Elbistan’da 06§renim gdren 649 genel ve meslek lisesi Odrencisi
olusturmustur. Bu arastirma, tarama modeli esas alinarak
gerceklestirilmistir. Verilerin toplanmasinda Aydin (2009) tarafindan

gelistirilen “cografya tutum 6lcedi” kullanilmistir. Arastirmada toplanilan
veriler SPSS programinda frekans ve yluzde deder kullanilarak analiz
edilmistir. Calismanin sonuc¢larina godre, her iki lise tiril OJrencilerinin

cografya dersine karsi 1ilgi diizeylerinin “ylksek” wve “olumlu” oldugu
goriilmektedir. Her iki 1lise tird oOFrencileri codrafya dersine yoénelik
tutumlarini olumsuz vyonde etkileyen en ©Onemli hususlarzi; “cografya

6gretmenlerinin ders icgerisindeki tutum ve performanslari” ve “codrafya
derslerinin e§lenceli olmamasi” olarak ifade etmislerdir.
Anahtar Kelimeler: Tutum, CogJrafya, CoJrafyaya Iliskin Tutum,
Genel Lise, Meslek Lisesi

GENERAL HIGH SCHOOL AND VOCATIONAL HIGH SCHOOL STUDENTS’ ATTITUDES TOWARDS
GEOGRAPHY (AN EXAMPLE OF ELBISTAN)

ABSTRACT

The purpose of the study is to put forth and compare the high school
and vocational high school students' attitudes towards geography lessons.
The research group of the study is comprised of 649 students attending to
general and vocational high school students in Elbistan in 2009-2010
educational vyears. In data gathering process, the “geography attitude
scale” developed by Aydin (2009) was used. The collected datum was analyzed
through frequency and percentage in SPSS program. According to the results
of the study, Dboth high school type students' level of interest to
geography lesson is "high" and "positive". The most important reasons of
both high school type students' negative considerations towards geography
lessons are "geography teachers' attitudes and performances during the
lesson" and "not having fun during geography classes™".

Keywords: Attitude, Geography, Attitudes Towards Geography,

General High School, Vocational High School
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Tutum, &Jrencilerin 6grenme siirecini etkileyen Onemli bir o6zelliktir.
Duyussal yoni agir basan tutum, bireylerin derse yodnelik takindiklari tavri
da etkilemektedir. Cinkli duyussal Ozellikler bilissel 0Ozellikleri etkileme
glicindedir. Insanlarin tutumlari doJustan getirmedidi sonradan 6§rendidi ve
tutumlarin zamanla de§isebilecedi artik yadsinamaz bir gercektir. Bu gercgek
gdz ©oninde bulundurularak sinif ic¢i dizenlemeler yapilirken odrencilerin
derse vyoénelik tutumlarini olumlu yoénde etkileyecek ©6nlemler alinmasina
yarar sadlayacaktir (Ellez, Gimis ve Seferov, 2009).

Egitimde basariyi etkileyen deJiskenlerden birisi olan tutumun,
bircok tanimi yapilmistir. Tavsancil (2002) tutumu, “yasanti ve deneyimler
sonucu olusan, 1lgili oldugu bitin obje ve durumlara karsi Dbireyin
davranislari izerinde ydnlendirici ya da dinamik bir etkileme giicine sahip
duygusal ve zihinsel hazirlik durumu” olarak ifade etmistir.

Kagitcibasi (2005)’e gbre tutum, “kendileri gbdzlenemeyen fakat
gdzlenebilen bazi davranislara yol actidi varsayilan edgilimler” olarak
tanimlamistir.

Demirel (2002) ise tutumu, Dbireyi Dbelli insanlar, nesneler ve
durumlar karsisinda belli davranislar gdstermeye iten 0Odrenilmis egilim”
olarak ifade etmistir.

Tezbasaran (1997)’a gbre tutum, belirli nesne, durum, kurum, kavram
ya da diger insanlara karsi Ogrenilmis, olumlu ya da olumsuz tepkide
bulunma egilimidir.

Tanimlar 1incelendiginde tutumlarin dort temel 06zelligi oldudu

sdylenebilir. Ilk olarak, tutumlar tepki vermeye hazir olmayi icerir.
Ikinci olarak, tutumlar gidiileme gilicine sahiptirler. Uclinci olarak,
tutumlarin duradan olma 6zellidi wvardir. Son olarak, tutumlar deferlendirme
icerir. Insanlarin bir nesne veya durum karsisinda gosterdikleri

davranislar tutumlarinin birer yansimasidir (Sakalli, 2001).

Bireylerin tutumlari gdzle godrillemez fakat onun davranislarina
bakilarak bir objeye iliskin tutumu hakkinda fikir sahibi olunabilir. Buna
bir Ornek olarak; bir Odrencinin vyalnizca codrafya dersinin O&devlerini
yapmamasi ve codrafya derslerine devamsizlik yapmasi onun codgrafya dersine
karsi olumsuz bir tutum icinde oldudunu gdésterir. Bir obje ya da bir olaya
karsi gelistirdigimiz tutum eder olumlu ise, onunla ilgili kararlarimizin
olumlu olma olasiliga, eger tutumumuz olumsuzsa onunla ilgili
kararlarimizin olumsuz olma olasilidi vardir (Ulgen, 1995).

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Ulkemizde ortaddretim kurumlarinda farkli programlar uygulansa da
tamaminda ortak amag; bitiin 6Jrencilere ortaddretim seviyesinde asgari bir
genel kiltir vermek suretiyle, onlara kisi ve toplum sorunlarini tanimak,
¢bziim yollari aramak ve yurdun iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina
katkida bulunmak bilincini ve gltvenini kazandirmaktir. Belirlenen bu amacin
gerceklesmesinde kuskusuz cografya dersi de Dbiliyik Onem arz etmektedir
(Karadag, 2009).

Cografya dersi, kimi  6drenciler tarafindan ©Snemli gorilirken,
kimileri ic¢in ise sadece iniversiteye giris sinavlarinda gerekli olan ve
zorunlu bir ders gibi distnilmektedir. Ofrencilerin codrafya dersine karsa
olumsuz tutumlara sahip olmasi onlarin derse karsi ilgisini azaltmakta, bu
durum basarisini da olumsuz etkilemektedir. Aslinda temel sorun,
cografyanin ne oldugunun tam olarak anlatilamamasi veya anlasilamamasidir.

Cografyanin asil gdrevi, dinya ile 1ilgili bilgi ve gercgekleri
sunmaktir. Her gun codrafi bilgimizi ginlik yasamimizda kullaniriz ve bu
bilgilerle kendimize ait kararlar aliriz. Codrafi faktorleri yasayacadimiz
yeri secmek amaciyla kullaniriz. Ofrencileri yerlesim, yer ve yerler arasi
iliskiler, gbdcler ve bdlge kavramlariyla tanistirmak, c¢evreye karsi olan
tutum ve dederleri incelemek ve onlara =zihinsel pratik beceriler vermek
cografyanin gdrevlerindendir (Barth ve Demirtas, 1997).
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Cografya, Ogrencilerin O&drenmeleri gerekli olan en ©Onemli dersler
arasinda yer almaktadir. Ancak, birgcok &Jrenci cografya dersine karsi
isteksiz kalmakta ya da basaramama kaygisi yasamaktadir. Okullarda cografya
dersi, 6grenilmesi zor olan dersler arasinda gdsterilmektedir (Demirkaya ve
Aribas, 2004). Pek c¢ok insan cografyayi, distatistiki Dbilgiler wve kuru
bilgiler yigini olarak gdrmektedir. Cografya, Turkiye’nin en yluksek dagzi,
en uzun akarsuyu, en biyik sehri, en kiglik Dbdlgesi gibi bilgilerden
ibaretmis gibi goérilebilmektedir. Bu ylizden, &grencilerin biuyiik bir kismi
cografya dersine ilgisiz kalmakta, ondan cekinmekte ve basarisiz olmaktadir
(Sahin, 2003).

Literatlir incelendiinde genel lise O&drencilerinin cografya dersine
yonelik tutumlarini inceleyen arastirmalardan (Tomal, 2010; McTeer, 1979;
Chionh, ve Fraser, 2009; Tekinarslan, 2006; Alim, 2008; Ozgen ve Bindak,
2009) elde edilen sonuclara gbre; Codgrafya dersinde 0&6grencinin merkeze
alinmasi ve etkin katilimin sadlanmasi, O&Jrencilerin diisiincelerine deger
verilmesi wve verilen Dbilginin yasamla biitiinlestirilerek anlamli hale
getirildigi bir O&Jrenme ve O&Jretme ortaminin saglanmasi, OJrencilerin
cografya dersine yonelik olumlu tutum gelistirmesini desteklemektedir.

Cografya dersinde o&grencilerin 1ilgi seviyesine yiikseltmek wve bu
olumlu tutumlar gelistirmelerini saglamak &6Jrencilerin bu dersteki
basarilarini dogrudan dogruya etkileyecektir. Yapilan arastirmalar
gbstermistir ki; OJrencilerin codgrafya dersiyle 1ilgili olumlu tutumlara
sahip olmalari basarilarini arttirmaktadir (Aydin, 2009; Coskun, 2004).

Cografya dersine yoénelik tutumlarin degerlendirildigi arastirmalar
son vyillarda artis gdstermistir. Bu durum OJrencilerin cografya dersine
olan 1ilgi ve Dbeklentilerini neyin etkiledigini gdstermesi ac¢isindan
6nemlidir. Bu tir arastirmalar, cografya O0gretim programinin
diizenlenmesinde bir fikir verecektir. Bu arastirmada, dider codrafya tutum
calismalarindan farkli olarak iki farkli 1lise tiriinde okuyan (genel ve
meslek lisesi) 6grencilerin cografya dersine iliskin tutumlari
degerlendirilmistir.

Bu arastirmanin temel amaci, Elbistan’daki genel 1lise ve meslek
lisesi Ogrencilerinin cografya dersine yoénelik tutumlarini dederlendirmek
ve karsilastirmaktir.

3. YONTEM (METHOD)

Bu arastirma, tarama modeli esas alinarak gerceklestirilmistir.
Tarama modelleri, gec¢miste ya da halen var olan bir durumu, var oldugu
sekliyle betimlemeyi amag¢layan arastirma vaklasimlaridir (Karasar,
2007:77) .

3.1. Evren ve Orneklem (Population and Sample)

Bu arastirmanin evrenini, 2009 - 2010 o&dretim yilinda, Kahramanmaras
ili Elbistan ilgesindeki genel ve meslek liselerde 6Jrenim gdren OJrenciler
olusturmustur. Arastirmanin &rneklemini, Elbistan ilg¢esinde, tesadifi
O0rneklem yoluyla seg¢ilen iki lisede (Elbistan Lisesi ve Elbistan Ticaret
Meslek Lisesi) &Jrenim gdren toplam 649 6Jrenci olusturmustur. Arastirmaya
katilan Odgrencilerin, cinsiyete ve okul tirtne gdre dagilimi Tablo. 1l’de
verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan OJrencilerin cinsiyete ve okul tlirline gbre

dagilimi
(Table 1. Distribution of research students according to gender and school
types)
OKUL TURU KIZ | ERKEK | TOPLAM
Genel Lise 215 168 383
Meslek Lisesi | 132 134 266
TOPLAM 347 302 649
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Tablo 1. Incelendiginde arastirmaya 649 lise OJrencisi katilmistair.
Bu O&Jrencilerin 383’1 genel lisede, 266’s1 meslek liselerinde &Jrenim
gbrmektedir. Arastirmaya katilan o&grencilerden 347'si kiz, 302’'si erkek
O6grencilerden olusmaktadir.

3.2. Veri Toplama Araci (Data Collection Instrument)

OJrencilerin cografya dersine yoénelik tutumlarini tespit etmek
amaciyla, Aydin (2009) tarafindan gelistirilen anket kullanilmistair.
Dogrulayici ve acimlayici faktdér analizleri yvapilarak gecerlik wve
glivenirligi tespit edilen “Co§rafya Dersi Tutum Olcedi”, wuzmanlarin
gorlislerinden yararlanilarak arastirmada kullanilmistir.

Aydin (2009) tarafindan gelistirilen tutum 0&0l¢edinin Cronbach Alpha
givenirlik katsayisi .94 bulunmustur. Tutum Olcedgine iliskin faktdr analizi
sonuc¢larina gore, Olcek dort faktdrde toplanmistir. Faktdrler icerisindeki
maddelerin madde faktdr toplam puani ile olan korelasyonlari 0.50 ile 0.79
arasinda degismektedir. Bu degerlere bakildiginda tutum 6lcedinin
glivenirliliginin yliksek oldugu soylenebilir (Biyukoéztiurk, 2010).

3.3. Verilerin Analizi (Data Analysis)

Elde edilen veriler SPSS 15,0’de analiz edilmistir. Genel ve meslek
lisesi 06grencilerinin codgrafya dersine yonelik tutumlari 1ile ilgili
verilerin analizinde frekans (f) ve vylzde (%) dederleri kullanilmistir.
Verilerin c¢ozimlenmesinde SPSS paket programi kullanilmistir. Arastirmada
kullanilan tutum ©6lcedindeki her bir madde ig¢in verilen cevaplar, “tamamen
katiliyorum=5", “katiliyorum=4", “kararsizim=3", “katilmiyorum=2", “hicg
katilmiyorum=1" seklinde puanlanmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Genel ve meslek 1lisesi Ogrencilerinin codrafya dersine yonelik
tutumlarini belirlemek amaciyla uygulanan codrafya dersi tutum o&lcedine
O6grencilerin verdikleri cevaplarin dagilimlari, frekans ve yilizde dederleri
olarak Tablo 2'de verilmistir.
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Tablo 2. Genel lise ve meslek lisesi Odrencilerinin codrafya dersine karszi
tutumlarinin frekans (f) ve yizde (%) deferlerinin dagilimzi.
(Table 2. Frequency and Percentage value of general high school and
vocational high school students’ attitudes towards geography lesson)
(GL: Genel Lise; ML: Meslek Lisesi)

Cevap Segenekleri

Tutum maddeleri Lise Tamamen Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hig

rarda Katiliyorum Katilmiyorum

f % f % f % f % £ %

1. Cografya sevdigim |[G.L 155 40,5 153 39,9 47 12,3 19 5,0 9 2,3
bir derstir. M.L 98 36,8 100 37,6 49 18,4 13 4,9 6 2,3
2.Cografya dersinden |G.L 16 4,2 23 6,0 38 9,9 145 37,9 161 42,0
hi¢ hoslanmam. M.L 11 4,1 24 9,0 40 15,0 91 34,2 100 37,6
3.Derslerin ig¢inde G.L 15 3,9 27 7,0 56 14,6 127 33,2 158 41,3
en sevimsiz M.L 17 6,4 30 11,3 41 15,4 80 30,1 98 36,8
cografyadir.
4. Cografya dersine G.L 21 5,5 56 14,6 49 12,8 130 33,9 127 33,2
karsi ilgi M.L 17 6,4 40 15,0 47 17,7 88 33,1 74 27,8
duymuyorum.
5. Diger derslere G.L 64 16,7 114 29,8 117 30,5 59 15,4 29 7,6
gdre en severek
calistigim ders M.L 24 9,0 81 30,5 84 31,6 54 20,3 23 8,6
cografyadir.
6. Cografya dersi G.L 161 42,0 142 37,1 43 11,2 23 6,0 14 3,7
her 6drenci icin
gerekli ve Onemli M.L 98 36,8 88 33,1 50 18,8 20 7,5 10 3,8
bir derstir.
7. Cografya dersi G.L 27 7,0 35 9,1 41 10,7 151 39,4 129 33,7
konularini
anlamiyorum, bu
ylizden cografya M.L 21 7,9 21 7,9 39 14,7 111 41,7 74 27,8
63renmek
istemiyorum.
8. Cografya G.L 19 5,0 29 7,6 25 6,5 146 38,1 164 42,8
derslerinde kendimi
baski altinda
hissediyorum. 12 4,5 27 10,2 23 8,6 95 35,7 109 41,0
9. Ne kadar ¢alissam |G.L 36 9,4 55 14,4 37 9,7 132 34,5 123 32,1
da cografya dersinde
basarili olamiyorum. M.L 26 9,8 29 10,9 36 13,5 95 35,7 80 30,1
10. Cografya G.L 173 45,2 134 35,0 38 9,9 24 6,3 14 3,7
dersinin korkulacak
yani yoktur. M.L 125 47,0 96 36,1 25 9,4 12 4,5 8 3,0
11. Cografya dersi G.L 20 5,2 43 11,2 37 9,7 144 37,6 139 36,3
konulari ilgimi
cekmez. M.L 15 5,6 26 9,8 47 17,7 95 35,7 83 31,2
12. Cografya G.L 155 40,5 132 34,5 52 13,6 31 8,1 13 3,4
dersinde
6grendiklerim ginlik |M.L 75 28,2 103 38,7 52 19,5 26 9,8 10 3,8
yasamimda ¢ok
yararlaidir.
13. Bazi temel G.L 23 6,0 29 7,6 53 13,8 145 37,9 133 34,7
bilgilerin disinda
cografyayil bilmek M.L 22 8,3 21 7,9 55 20,7 91 34,2 77 28,9
gereksizdir.
14. Cografyanin G.L 20 5,2 18 4,7 32 8,4 151 39,4 162 42,3
hayatima katacadi
bir sey yoktur. M.L 14 5,3 16 6,0 34 12,8 111 41,7 91 34,2
15. Cografya ders G.L 34 8,9 31 8,1 36 9,4 158 41,3 124 32,4
saatleri azaltilirsa
mutlu olurum. M.L 22 8,3 28 10,5 40 15,0 100 37,6 76 28,6
16. Cografya dersi G.L 35 9,1 57 14,9 54 14,1 135 35,2 102 26,6
sinavindan
¢cekinirim. M.L 24 9,0 34 12,8 52 19,5 97 36,5 59 22,2
17. Cografya dersine G.L 28 7,3 40 10,4 30 7,8 140 36,6 145 37,9
mecbur oldudum icin
girerim. M.L 20 7,5 28 10,5 29 10,9 94 35,3 95 35,7
Tutum maddeleri Cevap Secenekleri

‘%S? Tamamen Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hig

Fura Katiliyorum Katilmiyorum
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f % f % f f % f % f
18. Cografya dersine |[G.L 17 4,4 22 5,7 26 6,8 146 38,1 172 44,9
ogretmenin M.L | 9 3,4 13 4,9 28 10,5 | 101 38,0 115 43,2
zorlamasiyla
calisirim.
19. Cografya dersi G.L 243 63,4 103 26,9 18 4,7 11 2,9 8 2,1
ilkemizi ve
dinyamizi daha iyi
tanimamiza yardim M.L 150 56,4 81 30,5 15 5,6 14 5,3 6 2,3
eder.
20. Cografya G.L 127 33,2 143 37,3 63 16,4 35 9,1 15 3,9
konulari bende merak
uyandiriyor. M.L | 79 29.7 89 33.5 54 20.3 25 9.4 19
21. Cografya G.L 71 18,5 155 40,5 87 22,7 49 12,8 21 5,5
distinmeyi gerektiren Iy —r7¢ 17,3 | 93 35,0 | 70 | 26,3 | 41 15,4 | 16 6,0
bir derstir.
22. Okul hayatim G.L 80 20,9 95 24,8 104 27,2 52 13,6 52 13,6
boyunca cografya M.L | 33 12,4 | 48 18,0 | 91 | 34,2 | 50 18,8 | 44 16,5
dersi almak isterim.
23. Cografya G.L 203 53,0 102 26,6 36 9,4 26 6,8 16 4,2
dersinin zevkli M.L | 117 | 44,0 | 74 | 27,8 |38 | 14,3 | 20 7,5 17 6,4
gecmesinde
63retmenin sinif
i¢indeki tutumu,
etkilidir.
24. Cografya G.L 98 25,6 124 32,4 75 19,6 59 15,4 26 6,8
dersinde 51 19,2 | 73 | 27,4 |59 | 22,2 | 47 17,7 | 36 13,5
O0grendiklerimi
arkadaslarimla
tartismaktan zevk
alirim.
25. Cografya dersine |G.L 19 5,0 25 6,5 37 9,7 104 27,2 198 51,7
harcadigim zamani
“bosa gegen zaman” M.L 20 7,5 29 10,9 27 10,2 78 29,3 112 42,1
olarak disuniyorum.
26. Cografya G.L 136 35,5 140 36,6 52 13,6 32 8,4 23 6,0
dersinde doga
olaylari hakkinda M.L 95 35,7 84 31,6 53 19,9 26 9,8 8 3,0

yorum yapabilme
becerisi kazandigim
i¢in seviniyorum.

27. Cografya dersi G.L 116 30,3 150 39,2 55 14,4 37 9,7 25 6,5
sayesinde “kiiresel
1sinma” gibi

yayinlari daha M.L 73 27,4 97 36,5 44 16,5 36 13,5 16 6,0

yakindan izliyorum.

28. Cografya G.L 92 24,0 123 32,1 78 20,4 50 13,1 40 10,4
6devlerini yapmak

beni eglendirir. M.L 64 24,1 83 31,2 61 22,9 33 12,4 25 9,4

29. Cografya G.L 46 12,0 107 27,9 107 27,9 68 17,8 55 14,4
saatlerini

sabirsizlikla M.L 36 13,5 68 25,6 74 27,8 51 19,2 37 13,9
beklerim.

30. Cografya G.L 24 6,3 37 9,7 62 16,2 138 36,0 122 31,9
dersinin adini

duyunca tedirgin M.L 16 6,0 21 7,9 48 18,0 91 34,2 90 33,8
olurum.

31. Cografyanin daha |[G.L 163 42,6 123 32,1 39 10,2 31 8,1 27 7,0

edlenceli olmasini

isterim. M.L 117 44,0 89 33,5 32 12,0 22 8,3 6 2,3

32. Cografya dersi G.L 35 9,1 40 10,4 54 14,1 128 33,4 126 32,9
olmasa kendimi daha Py 157 7,9 17 6,4 67 | 25,2 | 85 32,0 | 76 28,6
huzurlu hissederim.

33. Cografya G.L 50 13,1 26 6,8 65 17,0 105 27,4 137 35,8
6gretmeninin ders

isleyisi hosuma M.L 52 19,5 36 13,5 39 14,7 59 22,2 80 30,1
gitmiyor.

34. Ilerde cografya G.L 44 11,5 57 14,9 124 32,4 52 13,6 106 27,7
ile ilgili bir M.L | 27 10,2 | 25 9,4 85 | 32,0 | 42 15,8 | 87 32,7
meslek secmeyi

distiniiyorum.
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Tablo 2 incelendiginde, su bulgulara ulasilmistir.

e Hem genel hem de meslek lisesi 0OJrencileri cografyayili genel olarak
sevdiklerini ifade etmislerdir. Genel 1lise Odgrencilerinin %80,4'1,
meslek 1lisesi OJgrencilerinin dise %74,4’'d “Cografya sevdidgim bir

derstir” ifadesine katildigini ifade etmistir. Bu bulgu, Demirkaya
(2003), Alim (2008), Tekinarslan (2006), Demirkaya ve Aribas (2004)
ve Dikmenli ve Aslan’in (2009) calismalarinda ki bulgulari
desteklemektedir.

e Ofrencilerin olumlu tutum maddelerine verdikleri cevaplar

incelendiginde; genel 1lise Ogrencilerinin %90,3’tG cografya dersinin
ilkemizi ve dinyamizi tanimamiza vyardim ettigdini, %$80,2’sinin
cografya dersinden korkulmasina gerek olmadigini, %79,1'’nin codrafya
dersinin her 06Jrenci icin gerekli ve Onemli bir ders oldugunu, %751
cografya dersinin glinliik vyasamda ¢ok vyararli oldugunu, %72,1’nin
cografya dersi sayesinde doa olaylari hakkinda vyorum vyapabilme
becerisini kazandiklarini, %$70,5'"nin cografya konularinin merak
uyandirdigini, %69.5'nin cografya dersi sayesinde “kliresel 1sinma”
gibi evrensel problemlerle ilgili yayinlari daha yakindan
izlediklerini belirtmislerdir.

Meslek lisesi 0©grencilerinin %86.9'u codrafya dersinin fdlkemizi ve
diinyamizi  tanimamiza vyardim ettidini, %$83,1’inin codrafya dersinden
korkulmasina gerek olmadigini, %69,9’u cografya dersinin her &drenci ig¢in
gerekli wve Onemli bir ders oldugunu, %66,9'u codgrafya dersinin glunlik
yasamda ¢ok vyararli oldugunu, %63,2’si codgrafya dersi konularina 1ilgi
duyduklarini belirtmislerdir.

Hem genel 1lise hem de meslek 1lisesi 0Odrencilerinin olumlu tutum
maddelerine verdikleri cevaplarda benzerlik goOrilmektedir. Her iki 1lise
tiirti Odrencileri; “codgrafya dersinin Ulkemizi ve diinyamizi tanimamiza
yardim ettigi”, “codrafya dersinden korkulmasina gerek olmadigi”, ve
cografya dersinin her O6drenci icin gerekli ve Onemli bir ders oldugu” gibi
cevap seceneklerine yiiksek dederde katilmaktadir.

e Hem genel hem de meslek lisesi 0Odgrencilerinin en ¢ok katildiklara
tutum ifadesi “Cografya dersi {Ulkemizi ve dinyamizi daha iyi
tanimamiza yardim eder.” clmlesi olmustur. Gene lise 0OgJrencilerin
%$90.3’4 bu ifadeye katilirken, sadece %5’1 ise katilmamistir. Meslek
lisesi 6grencilerinin %86,9"u bu ifadeye katilirken, %77 si
katilmamaktadir. Bu durum Odrencilerin codrafya dersinin ilkemizi ve
dinyamizi tanimamizda OSnemli Dbir ara¢ oldugunu distndiklerini
gostermektedir.

e Hem genel hem de meslek lisesi &grencilerinin en c¢ok katilmadiklar:
tutum ifadelerine baktigimizda;

Genel 1lise OgJrencilerinin en c¢ok katilmadiklari tutum maddesi

“Cografyanin hayatima katacadi bir sey yoktur” ifadesidir. Genel lise
6grencilerinin %81.7'si cografyanin hayatlarina bir sey katmadigi ifadesine
katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Meslek lisesi Ogrencilerinin en ¢ok katilmadigi tutum ifadesi

“Cografya dersine 0OJretmenin zorlamasiyla <calisirim”dir. Meslek
lisesi ©Jrencilerinin %81,2’si bu ifadeye katilmamaktadir. Bu durum
O0grencilerin cografya dersi c¢alisirken kendi istedi ile c¢alistigini
gostermektedir. Bunu destekleyen tutum maddeleri de vardir. Ornedin,
O0grencilerin %71’i “Cografya dersine mecbur oldudum i¢in girerim” ifadesine
katilmamaktadir.

e Hem genel hem de meslek lisesi 0Ogrencilerinin en c¢ok “kararsizim”
cevabini verdikleri tutum ifadelerine baktigimizda;

Genel 1lise Ogrencilerinin en ¢ok “karasizim” cevabini verdikleri
tutum ifadesi “Ilerde codrafya ile ilgili bir meslek secmeyi diisiiniiyorum.”
cimlesi olmustur. OJrencilerin %32.4'#1 ilerde cografya ile ilgili bir
meslek distnmekte kararsiz durumdadir. Bu tutum ifadesine Odrencilerin
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$26.4"1 katilirken, %41’i Dbu ifadeye katilmamaktadir. Bu bulgu genel
liselerdeki Ogrencilere codrafyanin ve codrafyacinin O&neminin tam olarak
anlatilamadigini gostermektedir.

Meslek lisesi o6drencilerinin en cok “kararsizim” cevabini verdikleri
tutum ifadesi “Okul hayatim boyunca cografya dersi almak isterim” clmlesi
olmustur. Ofrencilerin %34,2’si bu ifadeye “kararsizim” cevabini verirken,
%$30,4’"41 katilmis, %35,3’40 bu ifadeye katilmamaktadir. Bu bulgu, ticaret
meslek liselerindeki o&Jrencilere codrafyanin anlaminin, amacinin, Ooneminin
tam olarak anlatilamadidini ve Odrencilerin de Dbu konuda bilgi sahibi
olmadidini gdstermektedir.

Bu bulgular codrafya dersinin ©&neminin OJrencilere tam olarak
aktarilmadigini gdstermektedir. Bu sorunun c¢oézumi icin Ozgen, Bindak ve
Birel (2007) sunlari ifade etmislerdir: “Cografya biliminin dodru bir
sekilde algilanmasi ve toplumun her kesiminde ihtiyac duyulan problemlere
¢cozim yollari bulmak icin kullanilabilmesinde en ©onemli konu siphesiz ki
egitimdir. Her gegen gin yeni birtakim g¢evresel ve siyasal problemlerin
yasandi§i dinyamizda cografya bilimine verilecek Onem O&lclsiinde codrafya
eitimine de Onem verilmeli, codrafya biliminde kullanilan vyaklasim, arag
gere¢ ve metotlar uygun ydntemlerle cografya editimine de yansitilmalidir.
Bu tarzda verilecek bir cografya dersi vasitasiyla 6grenciler
ortadretimden sonra atilacaklara hayatta cografi olarak ihtivyacg
duyacaklari her tiUrld bilgi ve beceriye sahip olabileceklerdir. Bu sayede
6grenciler, bilgi vyiklenmeden ¢ok, ihtiya¢ duyduklari Dbilgiye en kisa
zamanda ve dodru vyoldan nasil ulasabileceklerini ve bu Dbilgileri
problemlerin ¢oziminde nasil kullanacaklarini 6greneceklerdir.”

e Hem genel lise hem de meslek lisesi 0&drencileri cogdrafya dersinin
daha eglenceli gecmesini istemekte ve codgrafya OJretmenlerinin ders

isleyisini begenmemektedir. Genel lise Ogrencilerinin %19.9'u,
cografya Ogretmenlerinin ders isleyislerini bedenmemektedir. Yine

genel lise O&gJrencilerinin %79.6's1 codrafya dersinin zevkli gecmesi
icin O0gretmenin sinif igindeki tutumu, performansinin onemli oldudunu
vurgulamakta, ayrica $74.6’s1 “Cografya dersinin daha eglenceli
olmasini isterim.” ifadesine katilmaktadair. Meslek lisesi
6grencilerinin, %77,5’i cografya dersinin daha e§lenceli olmasini
istemektedir. Ogrencilerin $71,8"1 cografya dersinin zevkli
gegmesinde Ogretmenin sinif ic¢cindeki tutumunun, performansinin, arac-
gere¢ kullaniminin etkili oldugunu distinmektedir. Meslek lisesi
6grencilerinin %$33’14 OJretmenlerinin ders isleyisini befenmemektedir.

5. TARTISMA (DISCUSSION)

Her iki lise tirtindeki 6drencilerin cografya tutum Slcgedine
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara goére; hem genel lise hem de
meslek lisesi ©6drencilerinin codgrafya dersine karsi 1ilgi dizeylerinin
yiksek ve olumlu oldudu gdrilmektedir. “Cofrafya sevdigim Dbir derstir”
tutum ifadesine genel lise O6grencilerinin %$80.4"4, meslek lisesi
O0grencilerinin ise %74.4’1 katilmaktadir.

Hem genel hem de meslek lisesi 6grencileri; cografya dersi sayesinde
“Kiresel 1sinma” gibi problemlerle ilgili yayinlari daha yakindan
izlediklerini ve doga olaylari hakkinda yorum yapabilme becerisi
kazandiklarini ifade etmislerdir. Genel lise ©6Jrencilerinin %69,5’1
cografya dersi sayesinde “Kiiresel 1sinma” gibi problemlerle 1ilgili
yayinlari daha vyakindan izlediklerini, %72,1’i ise cografya derslerinde
doga olaylarai hakkinda yorum vyapabilme becerisi kazandiklarini ifade
etmislerdir. Meslek lisesi &Jrencilerinin %63.9’u cografya dersi sayesinde
“Kiresel 1sinma” gibi problemlerle ilgili yayinlara daha yakindan
izlediklerini, %67.3'41 ise dodJa olaylari hakkinda yorum yapabilme becerisi
kazandiklarini ifade etmislerdir.

Ofrencilerin cografya dersine yoénelik tutumlarini olumsuz yénde etkileyen
en 6nemli hususlar; 6gretmenlerin ders icerisindeki tutum ve
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performanslari, cogdrafya derslerinin edlenceli olmamasi ve OJretmenin ders
isleyisi olarak tespit edilmistir. Genel 1lise O&Jrencilerinin %74.6's1,
meslek lisesi Odrencilerinin $%77.5’1 “Cografya dersinin daha edJlenceli
olmasini isterim.” Ifadesine katildigini ifade etmislerdir. Bu durumun
nedenini Giingdrdii (2002) séyle ifade etmistir: “Orencilerin cografya
dersini zevksiz olarak algilamalari codrafya dersinin konularindan ve
igceriginden degil, dersi isleyen, yonlendiren ve anlatan cografya
O0gretmeninin eksikliklerinden kaynaklanmis olmasi daha gii¢cli bir olasilik
olarak goriilebilir. Ofretmen, &Jretim siirecinin harekete geciricisi ve
diizenleyicisi oldugundan dersi zevkli hale getirmek ic¢in, ©&Jrencilerin
ruhsal durumlarina karsi duyarli olmali, O©Odrencilerinin yontem de§isikligi
ig¢in verdigi sinyallere dikkat etmelidir. Dolayisiyla codrafya OJretmeni,
kendi kisisel cabalari ve duyarliligiyla sinifina en uygun gelen ydntemleri
secerek, konunun en iyi ve zevkli sekilde 06gretimini saglamalidir. En iyi
yontem, az zamanda ve az emek sarf ederek fazla verim almadir.”

Bu arastirmaya ©0zgll olarak; cografya dersinin hala 0OJretmen merkezli
yontem, teknik ve stratejilerle sirdirildigli ve Ogretmenlerin derslerde
arag-gerecgleri yetersiz kullandigi sonucuna ulasilabilir. Benzer sonuclar
Kadioglu (2008), Demirkaya ve Aribas (2004) ve Tekinarslan (2006)
calismalarinda da godrilmektedir. Sahin (2003) bu durumu su sekilde ifade
etmistir: “Okullarimizda cografya editimi konusunda karsilasilan en Onemli
sorunlardan bir tanesi hi¢ siphesiz 0Ogretimin; OJretmen merkezli ydntem,
teknik ve stratejilerle siirdiriilmesidir. Bu da cografyayi sevimsiz, sikici,
anlasilmasi glig, bir yigin istatistiki bilgiden olusan bir ders hiviyetine
sokmaktadir. Tamamen OJretmen merkezli olan bu ydntemler, &Jrencileri
ezbercilige ve tembellide 1ittidi, onlarin disinmelerini, tartismalarini,
muhakeme vyapmalarini, vyaraticiliklarini ve becerilerini gelistirmelerini
engelledigi ig¢in zararli sonug¢lar dogurmaktadir.”

Hem genel hem de meslek lisesi 6grencileri; cografya dersi sayesinde
tim dinyayi ilgilendiren ¢evre sorunlariyla ilgili yayinlari daha yakindan
izlediklerini ve doga olaylari hakkinda yorum yapabilme becerisi
kazandiklarini ifade etmislerdir. OJrencilerin biliyiik oranda bu gdériise sahip
olmasi, codgrafyanin en Onemli unsurlari olan insan-dodal c¢evre iliskisini
algiladiklarini ve ikisinin birbirinin ayrilmaz parcalara olarak
gorditklerini gdstermektedir.

Yapilan arastirmalar godstermektedir ki, cografya dersinde odrenci
merkezli Ogretim ydntemlerinin kullanilmasi, Odrencilerin codrafya dersine
yonelik tutumlarini olumlu ydnde etkilemektedir. Aydin (2009) isbirlikli
6grenmenin, Coskun (2004) proje tabanli O6Jrenmenin, Alaz (2007) ve Uzundz
(2008) c¢oklu zeka uygulamalarinin, Oztiirk (2008) 5E modelinin, Onal (2008)
aktif OJrenme uygulamalarinin, Teyfur (2009) bilgisayar destekli oOgretimin
ve Zayimoglu (2006) yaratici drama ydnteminin Odrencilerin cografya dersine
yonelik tutumlarini olumlu yoénde etkiledidi sonucuna wulasmislardir. Bu
durumda, cografya &gretmenlerine &Jrencileri icin dedisen Cografya OJretim
Programina uyumlu OJrenme ortamlari hazirlamalari Onerilmektedir.

6. ONERILER (COMMENDATIONS)

e Uygulanan tutum 0&6lcedi cografya dersine yonelik genel ifadelerden
olusmaktadir. Meslek lisesi OJrencilerine yonelik ayrica bir cografya
dersi tutum 6l¢edi hazirlama calismasi yapilabilir.

e Genel ve Meslek liselerinde gbrev yapan codrafya Odretmenlerinin de
cografyaya yonelik tutumlari arastirilabilir ve Dboylece onlarin
tutumlari ile Ogrencilerin tutumlari karsilastirilabilir. Hatta diger

brans O0Fretmenlerinin de cografyaya yonelik tutumlarinin
arastirilmasi cografya O0gretimi ve egitimi agisindan yararli
olabilir.

e Bu arastirmaya katilan O©drenciler, cografya dersinin eglenceli
olmadigini ifade etmislerdir. Okullarda kicik capli da olsa cografya
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siniflarinin kurulmasz, yakin cevreye geziler dizenlenmesi
0grencilerin cografya dersine 1lgi wve tutumlarini olumlu yonde
etkileyebilir.
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