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OGRENME STILLERINE GORE OGRENCILERIN YARATICILIK DUZEYLERI
OZET
Her birey farkli sekillerde ve farkli siirelerde 0&drenir. Farkla
6drenme stillerine sahip Odrencilerin vyaraticiliklari arasinda fark
olup olmadidi merak edilmektedir. Bu nedenle yapilan bu arastirmanin

amaci, O0grenme stillerine (gbrsel, isitsel, hareketsel) gobre
O0grencilerin vyaraticilik (akicilik, esneklik, 0Ozglinliik) diizeylerini
ortaya c¢ikarmaktir. Durum (6rnek Olay) c¢alismasi ile vyapilan bu

arastirmaya, Izmir ili sinirlari icinde yer alan orta sosyo-ekonomik
diizeydeki bir ilkdgretim okuluna devam eden 7. sinif Odrencilerinden
toplam 46 &Jrenci katilmistir. Arastirmada veriler Ofrenme Stilleri
Olcedi ve Torrance Yaratici Disiinme Testi S&zel Formu ile toplanmistir.
Olcek 11i¢ faktdrden (isitsel, gbdrsel ve hareketsel) olusmaktadir.
Arastirmanin sonucunda, gbrsel Ofrenen OFrencilerin akicilik ve
esneklik puanlarinin isitsel ve hareketsel &Jrenen &Jrencilere gdre
daha yiliksek oldugu ortaya c¢ikmistir.
Anahtar Kelimeler: Yaraticilik,Akicilik,Esneklik,Ozginliik,
Orenme stilleri

STUDENTS' LEVEL OF CREATIVITY CONSIDERING THEIR LEARNING STYLES
ABSTRACT

Each individual learns in different ways and different times. It
has been wondered whether there is a creativity distinction among the
students who have different learning styles. The aim of the study -
which has been done for this purpose- is to reveal students' creativity
levels (fluency, flexibility,orginality) considering their learning
styles. Forty-six 7th class students from a middle socio-economic level
primary school in Izmir ©participated in this study which was conducted
through the case study. The data was collected by Learning Styles Scale
and Torrence Creative Thinking Test Oral Form. The scale consisted of
three factors (audio, visual and kinesthetic). The study showed that
the fluency and flexibility scores of visual students were higher than
those of audio and kinesthetic learners.

Keywords: Creativity,Fluency,Flexibility,Orginality,
Learning Styles
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Ojrenme stili, ayni O6Jretim ydntemini bazilari icin harika
bazilari icin de korkunc¢ kilan bir dizi biyolojik ve gelisimsel olarak
yiklenen ©6zelliklerdir (Acikgdz, 2003). Ayni zamanda bilissel tarz
olarak s0z edilen 0Ogrenme stilleri ginimizde pek ¢ok arastirmacinin
ilgisini c¢ekmektedir. Bu arastirmalarda Ogrenme stilleri bilissel ve
fizyolojik etkin o6zellikler olarak tanimlanmakta ve Odrencilerin nasil
algiladigdi, nasil etkilesime girdigi ve o6Jrenme ortamina nasil yanit
verdigine iliskin sorulara cevap aramaktadir (Demirel, 1999; Oakland,
2000; Gadt-Johnson ve Price, 2000; Friedel ve Rudd, 2006).

Orenme stilleri ile pek c¢ok siniflama mevcuttur. Bu arastirma da
algilama tercihleri kullanilmistir. Algilama tercihlerinin baslicalari
Heinich, Molenda, Russel’a gdre, isitsel, gdrsel ve hareketseldir
(Mahiroglu, 1997). Bu tercihlerimizle ilgili Dbilgiyi godzlerimiz,
kulaklarimiz ya da vicudumuzun hareketlerinden aliriz. Bu dogdrultuda
O0grenme stilleri gdrsel, isitsel ve hareketsel olarak siniflandirailir.
Bu stillerin 6zellikleri sunlardir:

Gorsel Tam olarak anlamalari igcin dersin mutlaka godrsel
malzemelerle desteklenmesi gerekir. Film Harita, poster,
sema, grafik gosteri gibi gdrsel araclardan kolay
6grenirler ve bu araclardan 6grendiklerini kolay
hatirlarlar. Ofrendikleri konulari gbzlerinin  o&nline
getirerek hatirlamaya c¢alisirlar. Anlamak ve 0Ogrenmek
icin gbrmeleri ve detaylara girmeden Once geneli

anlamalari gerekir. Yorumlarken algiladiklarini Dbitin
olarak yorumlama edilimindedirler (Akinoglu, 2002;
Levine, 2002).

Isitsel Bu tarz Odrenciler duyma ve dinleme yoluyla Odrenirler.

Dersi dinlemeyi gbdsteri izlemekten daha fazla tercih
ederler. Bir seyleri not alip yazmaya ¢ok fazla ihtiyacg
hissetmezler c¢iinkii, duydudu sese giivenerek bel baglayarak
kendilerini rahat hissederler (Beale, 1994). Genis bir
kelime hazinesine sahiptirler, konusmayi c¢ok severler.

Hareketsel Bu tarz o6grenciler bir sgeyleri elleyerek, dokunarak,
deneyerek yani fiziksel olarak temas kurduklari zaman ve
dogrudan katilim g&sterdikleri zaman en 1iyi sekilde

6renirler. Hareketsel 6renenlerde rahat olmak
6nemlidir. Sandalyelerinde, yerinde duramazlar ve kamburu
¢ikmis gibi otururlar. Hareketsel Ogrenenler kendi

kendilerine wvicut dillerini wvurgularlar (Beale, 1994;
Levine, 2002).
Cizelge 1 Algilama Tercihlerinin (Gorsel, Isitsel ve Hareketsel)
Ozellikleri
Figure 1 The characteristics of perception choices (visual, auditory
and kinesthetic)

Yaraticilik glnimizde {zerinde ¢ok c¢alisilan ve OSnemi gin

gectikgce artan konulardan Dbiridir. Yaraticilik kisinin toplumsal
sorunlarla Dbas edebilmesi i¢in gereklidir. Kisiye degisik vyasam
tarzlari sunar ve onu modern yasamin stresinden kurtarir (Beetlestone,
1998; Sternberg, 2005). Cinkl yaratici disinenler, baskalarinin sadece

sorunlari gordigu yerde firsatlari gorirler (Baer, 1997).

Yaratici disiinme, varilan istasyon dedil, seyahat etme sekli
olarak tanimlanmaktadir. Bir soruna yeni bir ¢ozim bulundudunda veya
bir sey olmadan olabilecekler diistintildiginde yaratici disliinme
baslamaktadir (Mayesky, 1995). Yaratici dislnme sliregelmis anlayis ve
aliskanliklar arasindaki badin kirilmasini saglayip zihni yeni fikir ve
olasiliklara acik hale getirdigi ic¢in ©Onemli sayilmaktadir (Fisher,
1995). Yaratici dusinme, bireysel ve toplumsal sorunlarin c¢ozimiinde
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kisiye rehberlik eder boOylece insanin yasamina kolayliklar getirerek
hayatini glizellestirir (Cropley, 2001).

Yaratici disiinmenin, akicilik, esneklik, 6zginlik ve
zenginlestirme olmak {izere dort diizeyi vardir. Akicilik belli bir siire
icinde diisiince, ¢6ziim veya secenekler {iretebilme becerisidir. Ihtiyac
duyuldugunda depolanmis bilgilerin kullanilmasini kolaylastirar.
Esneklik gegmis O0grenmelere bagli zihinsel olarak olusturulan
engellerin {stesinden gelme ve probleme bakis ac¢isini dedistirme
yetenedi olarak aciklanmaktadir. Bireyin ayni uyarana yonelik fikir ve
kategoriler arasinda ne kadar sik gidip gelebildigi ile ilgili yetenegi
ifade eder. Ozgiinlik tek ve alisik olunmadik cevaplardir. Burada cevap
veya ortaya konan disltincenin vyeni ve c¢ok az kisi tarafindan
olusturulmasi gerekmektedir. (Fisher, 1995; Baer 1997; Sungur, 1997;
Cropley, 2001; Hu ve Adey, 2002; Almeida ve ark., 2008).

Zenginlestirme dislinmeyi uzatma, detaylari-ayrintilari verme ve

fikirleri toplama olarak ag¢iklanmaktadir. Bazi1i basit uyaricilar
eklenerek karmasik hale getirmek amaciyla yapilan calismalarda
kullanilmaktadir (Fisher, 1995). Esneklik, 0zgiinliik ve zenginlestirme

dizeylerinin 0lc¢llmesinin olukca zor oldugu ifade edilmektedir. Bu
dizeylere verilen yanitlar ne kadar c¢ok ise kisinin o kadar c¢ok puan
alabilecegi soylenir (Baer, 1997)

Yaraticiligi tam olarak anlayabilmek ig¢in; Dbirey ve c¢evre
arasindaki etkilesimleri, vyaraticilik isleminin aktif Dbir boélimind
olusturan bireyi, birey ic¢in yaraticilik olayinin psikolojik anlamini
ve yaraticiligin ortaya c¢ikarilmasi icin de c¢evrenin Oneminin dikkate
alinmasi gerekmektedir (Fleith, 2000). Yaratici diisiinme ic¢cin dogru
topragin, vyaratici ortam ig¢in de wuyarici ortamin bulunmasi ayri bir
O6nem tasimaktadir (Fisher, 1995; Hu ve Adey, 2002; Runco, 2003).

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Levine (2002) e gore farkla 6grenme stillerini anlamak
yaraticilik prensiplerini benimsemenin temelidir. Clinkl farkli OgJrenme
stilleri ve yaraticilik bir yap-bozun iki yarisi gibidir. Bu dogrultuda
farklz 6grenme stillerine sahip 6grenciler farklz sekillerde
6grendikleri ig¢in bu O6Jrencilerin yaraticiliklari arasinda fark olup
olmadigi merak edilmektedir. Bu nedenle yapilan bu arastirmanin amaci,
O0grenme stillerine (gbrsel, isitsel, hareketsel) gbre Odrencilerin
yaraticilik (Akicilik, Esneklik, Ozgiinliik) diizeyleri arasinda fark olup
olmadigini ortaya ¢ikarmaktir.

Bu arastirmanin sonucu ile &6Jrenme stillerinin OJrenme ve OJretme
sireclerinde ne kadar Onemli bir rol oynadigi tespit edilerek
yaraticiligin sinif dicinde gelistirilmesine yonelik stratejilerin
belirlenmesinde oOnemli bir rol oynayacadi dislinilmektedir. Bununla
birlikte, vyaraticiligin gelistirilmesine ydnelik OJrenme ve O&Jretme
stiregclerinde Ogretmen ve OJrencilerin karsilastidi problemlere yonelik
¢bzUm Onerilerinin olusturulmasina katki sadlayacadi umulmaktadir.

Ayrica 6§renme ve 6gretme slireclerinde O0gretmenlerin
yaraticiligin gelistirilmesinde c¢ocuklara nasil rehberlik vyapilmasi
konusunda ve Ogrenme stillerine gdre &Jretimsel islerin diizenlenmesinde
6nemli ipucglari saglayacaktir. Bu sonuclar 0Ozellikle OJrencilerin
O6grenme stillerinin belirlenmesine yonelik 6lgeklerin egitim
kurumlarinda uygulanmasinin yayginlasmasina ve OJrenme stillerine gore
egitim programlarinin hazirlanmasina O6nemli katkilar getirecegi
disintilmektedir.
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2.1 Arastirmanin Problem Cimlesi (Problem Sentence)

OJrenme stillerine (gbrsel, isitsel, hareketsel) gore
O6grencilerin yaraticilik (Akicilik, Esneklik, Ozgiinliik) diizeyleri
arasinda onemli bir farklilik var midir?

3. YONTEM (METHOD)

Bu arastirma ilkoédgretim 7. sinif OJrencilerinin vyaraticilik
dizeylerinin, 0Ogrenme stillerine gdre farklilidini dederlendirmeye
yonelik Dbir durum (6rnek olay) c¢alismasidir. Durum c¢alismasi nitel
arastirma yontemlerinden biridir (Yildirim ve Simsek, 1999).
Arastirmada o6Jrenme stilleri bagimsiz, yaraticilik diizeyleri (akicilik-
esneklik-6zglnlik) badimli dedisken olarak ele alinmistir.

3.1 Evren ve Orneklem (Population and Sample)

Arastirma da olasilik temelli Ornekleme yontemlerinden kiime
Ornekleme yontemi kullanilmistir. Yildirim ve Simsek (1999), kime
6rneklemenin, c¢alisilmasi dustnltilen evrende dodal olarak olusmus veya
farkli amaclarla vyapay olarak olusturulmus, kendi ig¢inde Dbelirli
6zellikler acisindan benzerlikler gdsteren degisik gruplarin olmasi
durumunda kullanildigini soylemektedir.

Durum c¢alismasinda katilimci sayisi veya Orneklem biylikligi
goreli olarak kiicik oldugu ig¢in (Yi1ldirim ve Simsek, 1999) Dbu
arastirmaya, Izmir ili sinirlari icinde yer alan orta sosyo-ekonomik
dizeydeki bir ilkdJretim okuluna devam eden 7. sinif &Jrencilerinden
toplam 46 0OJrenci katilmistir. Ayrica Torrance Yaratici Dislnme Testi
bir kagit-kalem testi oldugu ve puanlamasi c¢ok ayrintili oldudu icin
katilimci sayisi arastirmada az tutulmustur.

3.2. Veri Toplama Araglari (Data Collection Tools)
Arastirmada veriler OFrenme Stilleri Olcedi ve Torrance Yaratici
Diisinme Testi-A S6zel Formu ile toplanmistir.

3.2.1. Torrance Yaratici Diisiinme Testi

(Torrance Test of Creative Thinking)

Torrance tarafindan gelistirilen Dbu test vyaraticiligi Olcme
konusunda ©6emli bir yere sahiptir. Torrance Yaratici Diuslinme Testleri,
iki ayri paralel formda (A-B form) sdzel ve sekilsel alt testlerden
olusan ek bir calisma gerektirmeyen bireysel bir kadit kalem testidir.
Arastirmada Torrance Yaratici Disiinme Testinin kullanilma amaci
O0grencilerin akicilik, esneklik ve O&zgunlik diizeylerini incelemektir.
Bu test sorun c¢ézme icin gerekli, c¢ok sayida (akici), olabildigince
farkli alanda (esnek) wve olduk¢ca az rastlanan (6zgin) dislinceleri
ortaya c¢ikarmayi amag¢lamaktadir. Bu testlerin sézel formu yedi ayra

etkinlikten ( Soru sorma, nedenleri tahmin etme, sonuclari tahmin etme,
drtin gelistirme, alisilmamis kullanimlar, alisilmamis sorular ve sadece
distintin ve varsayin...ki) sekilsel testi ise icg etkinlikten

olusmaktadir. Testin timiniin uygulanma siiresi ve puanlanmasi yaklasik
75-80 dakikadir (Sungur, 1997; Cropley, 2001; Aslan, 2001; Almeida ve
ark., 2008).

Torrance, Amerikan c¢ocuklari Ulzerinde yaptidi gecerlik ve
givenirlik c¢alismalari sonucunda, testin yaraticiligi Olcmede gecerli
ve glUvenilir bir o6lg¢it oldudu sonucuna ulasmistir. Bu bulgu Amerika’da
yapilan baska arastirmalar tarafindan da dodrulanmistir (Torrance,
1973). Oncii (1989), ilkokul cocuklari iizerinde yaptidi bir arastirmada
da testin tim etkinliklerinin uygulandidi 30 denedin Oogretmenleri ile
goriiserek akicilik, esneklik, orijinallik ve zenginlestirme
faktorlerine iliskin acg¢iklamalar yapmis ve sOz konusu Odrencilerin bu
hususlardaki yeteneklerine iliskin 0OJretmen gdrislerine basvurmustur.
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Ogretmenlerden alinan sozel Dbilgilerin testlerden elde edilen
yaraticilik Olclimleriyle biylk O6lc¢iide tutarli oldugu ortaya c¢ikmistir
(Onct, 2003) . Sari (1998), lise yoneticilerinin sorun cOzmede
yaraticiligini belirleyen etmenler arastirmasinda testin Cronbach
Alpha glivenirlik katsayisini 0.88 olarak bulmustur. Sungur (1988),
Egitim Yonetimi ve Planlamasi bolimi 6grencileri Uzerinde
gerceklestirdigi arastirmada testin Tirk kiltirinde
kullanilabilecedini ortaya koymustur. Aslan (2001), Torrance vyaratici
diisince testi'nin Tirkge versiyonunu olustururken yaptidili glivenirlik
calismasinda so6zel yaraticilik ig¢in okul Oncesi yas gurubu hari¢ diger
yas gruplarinin puanlariyla Spearman Brown, Guttmann ve Cronbach Alpha
teknikleri uygulanarak elde ettigdi i¢ tutarlilik analizlerinde
(r=0.38) ile (r=0.89) arasinda korelasyon katsayilari elde etmistir.

3.2.2.0§renme Stilleri Olcedi (Learning Styles Scale)

Gokdagd, (2004) tarafindan gelistirilen OJrenme Stilleri Olcedi
gecerlik ve gilivenirligi (Cronbach Alpha glvenirlik katsayisi =0.74)
yvapilmis 28 maddelik bir &lcektir. Olcek iic faktdrden (isitsel, gdrsel
ve hareketsel) olusmaktadir

Orenme stilleri ©&lcedi gelistirilirken ilk olarak alan yazin
taramasi yapmis ve orta sosyo-ekonomik diizeye sahip iki okulda okumakta
olan toplam 92 06drenciye “nasil calismaktan hoslaniyorsunuz?” sorusu
sorularak kompozisyon yazmalari istenmistir. OJrencilerin bu
kompozisyon ve literatiir incelenerek 70 maddelik “OJrenme Stilleri
Olcedi” olusturulmus ve uzman goriisiine (n=10) sunulmustur. Olusturulan
bu deneme formu Izmir Ili’nde Karsiyaka ve Buca ilcelerin cesitli
okullarinda 6-"7 ve 8. siniflarina devam eden 800 6grenciye
uygulanmistir. Ancak katilimcilar arasinda formun tamamini doldurmayan
ya da rastgele isaretleyenler uygulama disinda birakilmis ve toplam 673
katilimcinin yanitlari {zerinden vyapilan analizlerde, Cronbach Alpha
giivenirlik katsayisi 0.74 olarak hesaplanmistir. OJrenme stilleri
6lcedinin deneme uygulamasi puanlarina gdre yapilan faktdr c¢ozimlemesi
sonucunda faktdér yikt .40’1n dstinde olan maddeler secilmistir. Faktor
analizi sonucunda Olg¢ek 3 faktdrde toplanmistir. Bu faktdrlerin
olusturdugu alt Olgeklerin Cronbach Alpha Glvenirlik Katsayilari ve
6rnek maddeler Cizelge 2’de, 6lcedin madde Olgek korelasyonu ise
Cizelge 3'de verilmistir.

Alt Olgekler Ornek Madde Madde Sayisi Cronbach Alpha
Guvenirlik
Katsayisi
GOrsel Bir seyin 13 0.58
modelini

gdbrdigimde daha
iyi Ogrenirim

Isitsel Sinifta birini 5 0.52
dinledigimde daha
iyi Ogrenirim.

Hareketsel Bir seyi yaparak | 10 0.52
daha iyi
6§renirim.

Cizelge 2 OJrenme Stilleri Alt Olceklerinin, Ornek Madde ve Cronbach
Alpha Guvenirlik Katsayilari

Figure 2 Cronbach alpha reliability, and item analyses of the Learning
Styles subscale
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Madde Sayisi Denek Madde Olcek Korelasyonu Cronbach Alpha
R - Guvenirlik
En Dusuk En Buyuk Katsayisi
28 673 1080 3670 .74

Cizelge 3 OJrenme Stilleri Olcedinin Madde Olgcek Korelasyonu ve
Cronbach Alpha Gluvenirlik Katsayisi

Cizelge 3 Cronbach alpha reliability and item analysis correlations of
the Learning Styles scale

3.3. Verilerin Analizi (Data Analysis)

Arastirma da 6grencilere énce Ogrenme stilleri 6lcegi
uygulanarak sahip olduklari Odrenme stilleri Dbulunmustur. Torrance
Yaratici Distnme Testi S6zel-A Formu 1i¢in &Jrencilerin vermis
olduklari cevaplar arastirmacilar tarafindan puanlanarak SPSS paket
programina aktarilmistir. Arastirma verilerinin analizinde aritmetik

ortalama, standart sapma, varyans analizi ve Scheffé testi
kullanilmistir.
Torrance Yaraticai Disinme Testi Sozel A Formunun

Dederlendirilmesi asamasinda izlenen yollar asagida ac¢iklanmistir.
Akicilik Puaninin Hesaplanmasi: Torrance Yaratici Dlsinme Testi Sozel
A formundaki her yedi etkinlige verilen yanitlar ayri ayri toplanarak
akicilik puani hesaplanmistir. Her 6grenci icin ayri ayri
deferlendirme vyapilmistir. Akicilik puaninda O&Jrencinin yazdidi her
madde deferlendirilmeye alinmistir. Yanitlarin uygun olabilmesi ic¢in
yapilan etkinlikle 1ilgili olmasi gerekmektedir. Yedi etkinlige de
uygun yanitlar veren Odrencinin yedi ayri akicilik puani olmaktadir.
Akicilaik puaninda uygun olan her bir maddeye 1 puan,
dederlendirilmeyen maddelere 0 puan verilmistir.

Esneklik Puaninin Hesaplanmasi: Esneklik Dboyutunun dederlendirilmesi
i¢in, vyedi etkinlige verilen vyanitlar her etkinlik ic¢in ayri ayra
kategoriler haline getirilerek puanlanmistir. Bu kategoriler, ydnerge
kitap¢iginda verilen ve uygulama yapilan grubun verdigi yanitlardan
yola c¢ikilarak arastirmacilar tarafindan olusturulmustur. Her etkinlik
i¢in ayri ayri kategoriler olusturulmus ve her &§renci ig¢in ayri ayra
hesaplanmistir. Her kategori ic¢in 1 puan verilmistir. Her etkinlikte
benzer yanitlar birer kategori olusturmustur. Kategoriler yinelendigi
zaman Odrenciler hi¢ puan alamamistir.

Ozgiinliik Puaninin Hesaplanmaszi: Ozgiinliik boyutunun
degerlendirilmesinde iki tir dzgunluk puaninin hesaplanmasi
gerekmektedir. Birinci tir ©6zglnliik puanlarinin hesaplanabilmesi icin
her bir grubun mevcudunun %5 i alinmistir. Buradan ¢ikan sonu¢ Sozel A
formundaki her Dbir etkinlik puanlanirken kullanilmistir. Puanlama
yapabilmek ic¢in o6ncelikle hesaplamasi yapilan grubun her bir etkinlige
vermis oldugu vyanitlar tek tek vyazilarak siralanmistir. Sonra grup
mevcudunun $%$5’1ik miktari hesaplanmistir. Buradan elde edilen sayi
grup igerisinde bir yanitin ne kadar tekrarlanabilecedini ve ne kadar
tekrarlandiktan sonra puan alabilecedini gdstermistir. Testte yazilan
her bir maddenin ©&6zglinliik yiki Torrance Yaratici Disiinme Testleri
Yonerge Kitapc¢igi icerisinde verilen listeden secilerek vyapilmistir.
Bu listeden her bir madde icin uygun yik de§erleri secilmistir. Buna
gore OFrencilerin 1Ust dizey disinme becerilerini kullanarak yazdigi
cevaplara 2 puan, Ozgunlik kriterlerine gdre diger cevaplara 1 veya O
puan verilmistir (Ersoy ve Baser, 2009).
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4. BULGULAR (FINDINGS)

Orenme stillerine gdre o&Jrencilerin akicilik-esneklik ve
6zginliik dizeylerini belirlemek icin elde edilen puanlarin aritmetik
ortalama ve standart sapma sonuc¢lari Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1 OJrenme Stillerine Gore OJrencilerin Akicilik-Esneklik ve
Ozgiinliik Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Sonuclari
(Table 1 The Arithmetic Average and Standard Deviation Results of
Students’ Level of Fluency, Flexibility and Orginality According to
Their Learning Styles)

Yaraticilik Ogrenme n Aritmetik Ss
Boyutlari Stilleri Ortalama
Gorsel 17 78.29 33.76
Akicilik Isitsel 14 47.71 22.12
Hareketsel 15 61.06 26.03
Gorsel 17 49.94 27.21
Esneklik Isitsel 14 26.71 16.41
Hareketsel 15 38.86 25.35
Gorsel 17 29.64 18.50
Ozgiinliik Isitsel 14 17.92 9.24
Hareketsel 15 26.46 16

Tablo 1 de yer alan Ogrenme stillerine gbre &Jrencilerin
akicilik, esneklik ve 06zglinlik puanlarina bakildiginda her Ug¢ boyutta
da goOrsel Ogrencilerin ortalamalarinin isitsel ve hareketsellere gore
daha yiksek oldufu gorilmektedir. Bununla birlikte her i¢ boyutta da
isitsel &gdrencilerin yaraticilik puanlarinin dider iki stile gdre daha
disiik oldugu ortaya cikmistir. OJrenme stillerine gdre &Jrencilerin
yaraticilik boyutlarindan (akicilik-esneklik-6zgilinlik) aldiklarz
puanlarin ortalamalari arasindaki farkin o&nemli olup olmadigini ortaya
cikarmak ic¢in varyans analizi yapilmistir. Ilgili sonuclar Tablo 2 de
verilmistir.

Tablo 2 OJrencilerin OJrenme Stillerine Goére Yaraticilik Diizeyleri
Puanlarinin Varyans Analizi Sonug¢lari
(Table 2 ANOVA Results of Creativity Level Scores Considering
Students’ Learning Styles)

Varyansin KT sd KO F P Anlamlai
Kaynagi Fark
GA 7297.39 2 3648.69 4.60%* .015 Gorsel-
Isitsel
Akicilik GI 34101.32 43 793.05
Toplam 41398.71 45
GA 4145.33 2 2072.66 3.65% .034
Esneklik GI 24355.53 43 566.40 Gorsel-
Isitsel
Toplam 28500.87 45
GA 1099.36 2 549.68 2.32 .110
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Ozgiinlitk Gt 10176.54 43 236.66

Toplam 11275.91 45

*p<0.05 Fark onemli

Tablo 2’ e Dbakildiginda Ogrencilerin Odrenme stillerine gore
akicilik ve esneklik puanlari bakimindan anlamli bir farklilik oldudunu
goriilmektedir [Akicilik; F(2-43)=4.60 p<.05, Esneklik; F(2-43)=3.65
p<.05]. Varyans ¢ozimlemesi sonucunda ortaya c¢ikan farklilidin hangi
gruplar arasinda oldudunu Dbelirlemek ig¢in Scheffé testi yapilmis ve
ilgili sonug¢lar Tablo 3'de gbsterilmistir.

Tablo 3 OJrencilerin OJrenme Stillerine Gdre Yaraticilik Diizeyleri
Puanlarinin Scheffé Testi Sonucg¢lari
(Table 3 The Scheffé Test Results of Creativity Level Points
Considering Students’ Learning Styles)

Yaraticilik Gorsel Isitsel Hareketsel
Boyutlarzi
Gorsel Fark Onemlix
Akicilik Isitsel Fark Onemli*
Hareketsel
Gorsel Fark Onemlix
Esneklik Isitsel Fark Onemlix
Hareketsel

*p<0.05 Fark Onemli

Tablo 3’de vyer alan Scheffé Testi Sonucglarina gdre akicilik
(Gorsel x = 78.29, Isitsel x = 47.71) ve esneklik (Gdrsel x = 49.94,
Isitsel= 26.71) boyutunda gérsel ve isitsel o6Jrencilerin yaraticilik
puanlari arasindaki fark 6nemlidir. Baska bir deyisle gbrsel
6grencilerin akicilik ve esneklik puanlari isitsel o&Jrencilere godre
daha yliksektir.

5. SONUGCLAR VE ONERILER (CONCLUSION AND SUGGESTIONS)

Arastirma yapilan grupta, gdrsel o6grenen O6Jrencilerin yaraticilik
dizeylerinin daha vylksek oldugu ortaya c¢ikmistir. Torrance Yaratici
Disiinme Testi-A So6zel Formunda yer alan etkinliklerin (soru sorma,
nedenleri ve sonuclari tahmin etme, drtin gelistirme, alisilmamis
kullanimlar ve sorular ile sadece disinin ve varsayln.... ki)
cevaplanmasi ic¢in 0&gJrencilerin resme bakip o resme dayali olarak
sorulan sorulari vyazili olarak cevaplamasi gerekmektedir. Bu durum
gbrsel 0OJrenen OJrencilerin stillerine uygun oldugu icin etkinlikleri
daha rahat cevaplamasina neden olmus olabilir. Isitsel &3Jrenciler ise
testin 0zelliginden dolayi bu durumdan olumsuz etkilenmis olabilirler.
Eer Dbu gruba Torance vyaratici dislnme testinin sekil formu veya
yaraticiligin farkli Dbir Dboyutunu O&lcen testler uygulanmis olsaydi
farkli sonuclar alinabilirdi.

Gorsel Odrencilerin akicilik ve esneklik dizeylerinin madde
ortalama puanlari arasinda fark Onemli iken 0&zginlik diizeyinde fark
Onemsiz cikmistir. Cropley (2001), boyutlar arasindaki
derecelendirmelerin akiciliga Dbagli olarak vyapildigini, bireylerin
distk akicilik sergileyip yiksek dizeyde 6zgin olabilecegini,
bazilarinin 1ise yiksek akicilik sergileyip, verdikleri cevaplarin
0zglnlik seviyelerinin disik olabilecedini belirtmistir. Yaraticiligi
6lcen diger arastirmalara bakildidinda (Aral, 1990; Yontar, 1993;
Cengizhan, 1997; Cetingoz, 2002) bireylerin c¢ogunlukla ©6zglnlik
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dizeylerinin disiik oldugu gorilmektedir. Cinkil esneklik, O&zglinlik ve
zenginlestirme diizeylerinin ©&lc¢iilmesinin oldukgca =zor oldugu ifade
edilmektedir (Baer, 1997. Ozgiinlik kimsenin diistinmedidi, tek ve alisik
olunmadik cevaplardir. Burada cevap veya ortaya konan disiincenin yeni
ve cok az kisi tarafindan olusturulmasi gerekmektedir. Yaratici disiinme
becerileri zayif olan bireylerin 06zgin fikirler {retebilmesi oldukca
zordur (Fisher, 1995; Baer, 1997; Sungur, 1997; Cropley, 2001). Bununla
birlikte yaraticilik editimine katilan bireylerin 6zginliik diizeylerinin
oldukca yilikseldigi belirtilmektedir (Scott, Leritz ve Mumford, 2004).

Orenme ve &Fretme slirecleri o&Jrencilerin &grenme stillerine
uygun dizenlendiginde yaraticiligin gelistirilebilecegi ileri
strtlmektedir (Clapman, 1997; Scott, Leritz ve Mumford, 2004). OJrenme
stilleri ile vyaraticilik bir vyap-bozun 1iki ©o6nemli pargasi olarak
goriilmektedir (Levine, 2002). Bu nedenle 0&drenme stillerine uygun
yaraticilik egitim programlari gelistirilmeli, bununla ilgili deneysel
arastirmalar vyapilmali ve bu arastirmalarda vyaraticiligi farkla
yonlerden ©lcen dedisik testler kullanilmalidir.
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