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MATEMATIK DERSININ DEGERLENDIRILMESINDE URUN DOSYASI KULLANILMASININ
OGRENCILERIN OZ DUZENLEME BECERILERI UZERINDEKI ETKisi

OZET
Calismada, ilké6gretim  5.s1inif matematik dersinin de§erlendirme
sirecinde Urtin dosyasi kullaniminin &Jrencilerin 6z diizenleme Dbeceri
fizerindeki etkisinin incelenmesi amac¢lanmistir. Besinci sinif olan iki grup
lizerinde vyurttilen arastirmada, On-test son-test kontrol gruplu deneme
modeli kullanilmistir. Arastirmada Pintrich ve De Groot (1990) tarafindan
gelistirilen, Uredi (2005)’nin Tirkce’ye uyarladigi “Ofrenmeye Iliskin
Motivasyonel Stratejiler Olcedi”nin alt boyutu olan “6z diizenleme” 6lcegi
veri toplama araci olarak kullanilmistir. Verilerin analizinde badimsiz
gruplarda t-testi kullanilmistir. Arastirmanin bulgulara, matematik
dersinin dederlendirme siirecinde Urin dosyasi kullaniminin Odrencilerin 0Oz
diizenleme becerileri {Uzerinde anlamli diizeyde etki vyaratmadigini ortaya
cikarmistair.
Anahtar Kelimeler: Matematik OJretimi, Uriin Dosyasi,
Oz Dilizenleme Becerileri, Alternatif DeJerlendirme,
Degerlendirme

THE EFFECTS OF PORTFOLIOS USED IN THE PROCESS OF ASSESSMENT OF MATHEMATICS
LESSON ON STUDENTS’ SELF REGULATION SKILLS

ABSTRACT
The aim of this study is to determine the effect of using portfolios
in fifth grade mathematics’ assessment on students’ self regulation. In the
research, which was carried out in two separate groups, a pre-test post-
test control group experimental design was used. As sources of data, “self
regulation” scale was used. This scale is one of the subscales of "“The
Motivational Strategies for Learning Questionnaire”. Self regulation scale,
developed by Pintrich and De Groot (1990), was adapted by Uredi (2005). The
analysis technique of research was independent samples t-test. The result
of the research indicates that use of portfolio assessment has no effect on
students’ use of cognitive strategy.
Keywords: Mathematics Education, Portfolio,
Self Regulation Skills, Alternative Assessment,
Assessment
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Bilgi cadinda toplumlarin ileri gidebilmesinin temeli bilgidir ve
bilgi toplumlarinda bilginin hizli olarak idretilmesi ve yayginlastirilmasi
6n plandadir (Nair, 2001). Bu nedenle bireylerin hizli bilgi akisina uyum
saglamalarina yardim edecek olan nitelikler kazanmalari zorunludur. Bilgi
toplumunda bireylerin vyeni bilgiler karsisinda davranislarini, duygu ve
diisincelerini nasil ydénlendirmesi gerektigini bilmesi Oonem kazanmaktadir
(Simpson, 1997). Diger bir degisle, bilgi c¢agindaki birey bilgiye ulasma

yollarini bilmeli, bilgiyi siniflayabilmeli, iretebilmeli ve
paylasabilmelidir.

Cagin gerektirdigi oOzellikler karsisinda Milli Egitim Bakanlidi da
egitim programlarinda dedisiklidge gitmistir. Dedisimler ile matematik
6gretiminde, O6grencilerin duyussal 6zelliklerine ve oz diizenleme
becerilerine o6nem verilmeye baslanmistir (MEB, 2006). MEB (2006)’in sundudu

bu degisimler ile alternatif deferlendirme yodntemlerinden biri olan urin
dosyalarina da yer verilmistir (MEB, 2006).

Uriin dosyasi bireylerin belli bir alandaki gelisimlerinin takip
edilmesine olanak sunan ve belli amac¢lar etrafinda toplanan {rinlerin
koleksiyonudur (Linn ve Gronlund, 2000) . Uriin dosyasi kullaniminda
O0grencilerin {drinlerini sec¢mesi ve vyansitmalarda bulunmasi Odrencinin 6z
degerlendirme yetilerini gelistirmesine, hedef belirleyebilmesine ve nasil
ilerleyecedini Dbelirlemesine olanak saglar (Johnson, Mim-cox ve Doyle-
Nicholes, 2006; Bahous, 2007). Bu yodniiyle f{iriin dosyasi Odrencilerin 0z
dederlendirme, O6grenme slireclerini yonlendirme ve yapilandirabilme
becerilerini gelistirmektedir. Bu beceriler ise 0z diizenleme becerilerinin
gelisiminde var olan asamalari isaret etmektedir.

Oz diizenleme, bireyin hedeflerine ulasmak i¢in planladigi ve
hedeflerine yonelik olarak duygu diisiince ve hareketlerini diizenledigi bir
déngiidiir (Zimmerman, 2000). Oz diizenleme déngiisii, 6z deferlendirme, hedef
belirleme, strateji takibi ve stratejinin dederlendirilmesi olmak Uzere
doért asamadan olusmaktadir. Oz dizenleme asamalarinin gelisebilmesi icin
ise kisisel sec¢im ve bireyin &grenmesi iizerinde kendi kontroliniin olmasi
gereklidir (Zimmerman, 1998). Uriin dosyalarinin temel amaci da yansitmalar
ve geribildirimler ile Dbireyin kendi 06§renme slirecindeki duygularini
yonetmesine ve Odrencinin 6z dederlendirme yetisinin gelisimi veya yeniden
dizenlenmesine yardim etmektir (Jones ve Shelton, 2006; Linn ve Gronlund,
2000) . Bu yoniiyle irin dosyalarinin 6z dilzenleme becerilerini destekleyecek
bir dederlendirme oldugu sodylenebilir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Cagin gereklilikleri dogrultusunda MEB tarafindan 6drencilerin
becerilerini wvurgulayan editim programlari olusturulmustur (MEB, 2006).
Olusturulan egitim programlari icerisinde ise alternatif degerlendirmenin
bir ¢esidi olan {rin dosyalarinin kullanimina yer verilmistir. Program
tarafindan Onem verilen ©0z dlizenleme becerisinin gelistirilmesi kisisel
secim ve O6grencinin 6grenmesi iizerinde kendi kontrolinin olmasini
gerektirir (Zimmerman, 1998). Bu gereklilikler ise Uriin dosyasi siirecinde
geri bildirim ve yansitmalar araciligi ile sadlanabilecedi sdylenebilir. Bu
baglamda c¢alisma, uUrin dosyalarinin 0z dizenleme becerilerinin gelisimine
nasil ve hangi durumlarda yardim edecedinin goOriilmesine yardim edecektir.
Eldeki calismada, Urin dosyasi gelisiminde geri bildirim ve yansitmalarain,
O0grencilerin 0z dizenleme becerilerine etkisinin incelenmesi c¢alismanin
¢i1kis noktalarindan birini olusturmaktadir.

Konu ile 1ilgili iUlkemizde vyapilan calismalar incelendiginde, vyapilan
cogu calismada, 1Urlin dosyalarinin OJrenci basarilari ve derse karsi
tutumlari {zerindeki etkisinin incelendidi ve Dbircodunun fen bilgisi ve
ingilizce dersinde vyapilan c¢alismalar oldugu; 5.sinif seviyesinde ve
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matematige yoénelik hi¢ ¢alisma yapilmadigir gorilmistir (Mihladiz, 2007;
Okan, 2005; Kabas, 2007; Sirkintai, 2007; Koése, 2006; Erdogan, 2006; Ersoy,
2006; Gingdr, 2005; Saglam, 2005; Vaiz, 2003; Korkmaz, Kaptan, 2003).
Yapilan c¢alismada da bu Dbosluktan hareket edilerek matematik dersinde
gelistirilen {dridn dosyalarinin, oz diizenleme Dbecerilerine etkisinin
incelenmesi arastirmanin diger bir ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Bu dayanaklar cercevesinde “IlkdJretim 5.Sinif matematik dersinin
deJerlendirme stirecinde irin dosyasi kullaniminin geleneksel
deJerlendirmeye gore Ogrencilerinin 0z diizenleme becerileri {izerindeki
etkisi nedir? “sorusu arastirmanin problemini olusturmustur. Bu probleme
iliskin iki alt problem ise,

e Kontrol ve deney grubundaki o6grencilerin 06z diizenleme becerileri 6n
test puanlari arasinda anlamli fark var midir?
e Kontrol ve deney grubundaki &§rencilerin 06z diizenleme becerileri son
test puanlari arasinda anlamli fark var midir?
seklinde ifade edilmistir.

3. YONTEM (RESEARCH METHOD)

3.1. Arastirma Modeli (Research Design)

Arastirmada, on-test son-test kontrol gruplu deneysel model
kullanilmistir.

3.2. Galisma Grubu (Working Group)

Bu arastirma, 2008-2009 Egitim OJretim yili I. Doéneminde, &zel bir
ilkdgretim okulunun 5-A ve 5-B sinifi O6grencilerinden olusan calisma grubu
ile yurtttlmistiir. Arastirmanin deney grubunda 9 kiz, 11 erkek, kontrol

grubunda 7 kiz 13 erkek Dbulunmaktadir. Kontrol wve deney gruplarinin
birbirine denkligi konusunda kiz ve erkek sayilarinin ve sinif basari
ortalamalarinin birbirine vyakin olmasina dikkat edilmistir. Ogrenci

sayilari ve sinif basari ortalamalari Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Kontrol ve deney grubundaki O6grencilerin sayilarina ve basari
ortalamalarina iliskin nicel veriler
(Table 1.The descriptive analysis about number of students and students’
achievement average in control and experimental group)

Kiz Erkek
Grup F % X f % X
Deney 9 | %45 | 4,82 | 11| %55 | 4,88
Kontrol | 7 | %35 | 4,75 |13 | %65 | 4,80
Toplam 16 | %40 | 4,79 | 24 | $60 | 4,84

3.3. Veri Toplama Araci (Data Collection Device)

Arastirmada, OgJrencilerin 6z dizenleme becerilerini &lcmeye ydnelik
olarak “Oz Diizenleme” &lcedi kullanilmistir. “Oz Diizenleme” 6lcedi Pintrich
ve De Groot (1990) tarafindan gelistirilen, Uredi (2005) tarafindan
Tiirkce’ ye uyarlanan “OJrenmeye Iliskin Motivasyonel Stratejiler Olcedi”nin
bes alt boyutundan biridir. Yedili liket tipi olan “0z Diizenleme” &lcedi
dokuz maddeden olusmakta olup planlama, izleme, gdzden gegirme gibi bilis
istil stratejiler ile caba y®netimi stratejilerini &lcmektedir (Uredi,
2005) . “0z Diizenleme” &lcedine iliskin Cronbach alfa degerleri 0,84 olarak
bulunmustur (Uredi, 2005).

3.3.1. Uriin Dosyasinin Gelistirilme Asamalari

(Steps of Portfolio Design)

Calismada, Mueller (2008) tarafindan vyapilan vyedi asamali Urin
dosyasi olusturma Dbasamaklari takip edilmistir. Bu asamalar ve Dbu
asamalarda yapilanlar asagidaki gibidir.
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e Amacg: Uriin dosyasinin amaci nedir?
Uriin dosyasinin amaclari MEB (2006) ile tutarli olarak;
o Ofrencilerde 6z dederlendirme becerilerini gelistirmek,
Yazma, okuma ve dislnme becerileri arasinda baglanti kurmak,
Ogrendiklerini ne kadar yansitabildiklerini dederlendirmek,
O§rencilerin basarilarini takip etmek,
O§rencilerin yeteneklerini ve ilgi alanlarini saptamak olarak
belirlenmistir.
e Hedef kitle: Uriin dosyalari kim icin iiretilecektir?
Olusturulacak iriin dosyalari &grencilerin gelisimlerini gdrebilmeleri
icin hazirlanmistir.

O O O O

e Icerik: O§rencilerin hangi calismalara ait ornekleri dosyada
bulunacak?
Dosya iceriginin boélimleri asadidaki gibidir.
o Matematik Oz Gecmis
Haftanin Kavramlari
Favori Etkinlik ve Odevler
Sinif Icinde Uygulanan Testler
Senin Sectidin Uriinler
o0 Calisma Siirecinin Yansitilmasi

O O O O

e Siire¢: Uriin dosyasi gelistirme siirecinde hangi asamalar bulunacaktir?
Urtin dosyasinin gelistirilme siireci,
o Urilinlerin toplanmasi,
o Urilinlerin secilmesi ve yansitmalarin yapilmasi,

o Ofrencilerle gdriismelerin yapilarak geri bildirimlerde
bulunulmasi,
o Geri bildirimler dogrultusunda bir sonraki haftanin

hedeflerinin belirlenmesi olmak {izere dort asamadan gec¢mistir.
e YOnetim: Uriin dosyasinin gelistirilmesinde 1{riinler ve zamanin
yonlendirmesi nasil olacak?

Zamanlamaya 1liskin olarak 1iki hafta boyunca 0Odgrenciler UuUrtnlerini
biriktirmis; bu iki hafta sonunda da 6grencilerin yansitmalari
toplanmistzir. Ogrencilerle gdrismeler yapilarak vyansitmalari izerine
konusularak vyapilmasi gerekenler o&grenciye ifade edilerek bir sonraki
calismalar icin hedefler belirlenmistir.

e Iletisim: Urtn dosyalara diger kisilere ne zaman ve nasil
sunulacaktir?

Iki haftada bir 6Jrenciler arastirmaci ile goériismiistiir. Arastirmaci
gorliisme oOncesi dosyalari inceleyerek, gdrlismede {istiinde durmasi gereken
noktalari belirlemistir. GOrlisme Oncesi dosyalarda, O6drencilerin c¢alismanin
amacinl uygun Dbelirleyebilmesine, hedeflerinin gercek¢iligine ve calisma
adimlarini belirtip belirtememesine dikkat edilmistir.

e Degerlendirme: EJer irin dosyasi dederlendirme ic¢in kullanilacaksa ne
zaman ve nasil dederlendirilecektir?

Arastirmada kullanilan irin dosyalari Odrencilere not vermek {izere

tasarlanmamistir. Ogrenciler uygulama siirecinde kendi yazdiklari
yansitmalar araciligiyla; uygulama sonunda da “urin dosyasi ozet formu” ile
deJerlendirilmistir. Arastirmaci da kendisi tarafindan gelistirilen

bltiincil dereceleme 06lcedi ile OJrencilerin Urin dosyalarini bir Dbitin
olarak degerlendirmistir.

3.3.2. Gelistirilen Uriin Dosyasinin Pilot Uygulamasi
(Trial Period of Designed Portfolio)
Gelistirilen {rin dosyasinin denenmesi, 060zel bir ilkdJretim okulunun
5-A sinifinda okuyan 7 &Jrenci ile ylUrUtilmistir. Programin pilot
uygulamasi toplamda dort hafta yapilmis ve 1ki haftada bir olmak {Ulzere
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O0grencilerle toplamda iki kez goriusiilerek &Frencilerden geri bildirimler
alinmistair. Elde edilen geri bildirimler sayesinde O6grencilerin
kategorileri nasil algiladiklari ve drin bilgi fislerini nasil
doldurduklari godzlenmistir. Boylece, 6Jrencilere nasil rehberlik yapilacagi
aciga kavusmustur. Deneme slreci sonunda, O©OgJrencilerde olusabilecek kaygl
ve endisenin azaltilmasina i¢in ilk biriktirme haftasinin bir hafta olmasi;
arastirmacinin {driin dosyasi Orneklerini deney grubundaki 0OJrencilere
tanitarak, Urin bilgi fislerindeki ifadeler icin Ornekler sunulmasi; ayrica
programin denenmesinde OJrencilerin dosyalarini slirekli unuttuklarinin
gdzlenmesi nedeniyle deney grubuna goriisme glninden ©&nce hatirlatmalarda
bulunulmasi gerektigi ortaya c¢ikmistir.

3.3.3. Arastirmanin Islem Basamaklari (Steps of Research)
Denel islem oOncesinde arastirmaci tarafindan, 5.siniflarin matematik

O0gretmeni ve deney grubundaki O0grenciler arastirma hakkinda
bilgilendirilmistir. Bilgilendirmeden sonra deney ve kontrol grubuna sinif
6gretmenlerinin yardimiyla “Oz Diizenleme” 6lcegi on-test olarak

uygulanmistir. On-testlerin uygulanmasindan sonra kontrol grubuna hicbir
miidahalede bulunulmamistir. Deney grubu O6drencilerinin siireci ise maddeler
halinde asagidaki gibidir.
° (24.10.2008) OJrenciler matematik 6z gecmislerini doldurmustur.
e (14.11.2008) Uriin dosyasi hakkinda bilgilendirme yapilmistir.
e (21.11.2008) i1k biriktirme periyoduna ait <c¢alismalar hakkinda
O0grenciler ile gorilisme yapilmistir.
e (5.12.2008) Ikinci biriktirme periyodunda, okuldaki ders deJisikligi
nedeniyle 6Jrencilere yazili dontt verilmistir.
e (26.12.2008) Uclinci biriktirme periyoduna ait calismalar ile ilgili
gorismeler yapilmistir.
e (9.1.2009) Dordinci biriktirme periyoduna ait c¢alismalar ile ilgili
goruismeler yapilmistir.

e (15.1.2009) Ofrenciler arastirmaciya dosyalarinin son ve ilk
hallerini karsilastirarak sunmus ve {rlin dosyalarina ait “rin
dosyasi Ozet formu” ve “Urin dosyasi gelistirme sirecinin

degerlendirilmesi” yapilandirilmis goriisme formlarini arastirmaci ile

birlikte doldurmuslardir.

Siireg icerisinde dosyalarini tamamlamayanlar  veya dosyalarini
unutanlara silirecin ©Oneminden Dbahsedilerek, calismalarini hafta icinde
matematik OJretmenlerine teslim etmeleri istenmistir. Hafta ic¢i getiren
O0grencilerin dosyalari incelenmis ve yazili donlit verilmistir. Denel islem
sonunda kontrol ve deney gruplarina on-test olarak verilen 0Olgek, son-test
olarak tekrar uygulanmistir.

3.4. Verilerin Analizi (Research Analysis)

Yapilan arastirmada nicel verilerin analizi ic¢in badimsiz gruplarda
t-testi kullanilmistir. Arastirma verilerinin sonug¢lari i¢in anlamlilik
diizeyi p<.05 olarak kabul edilmis olup, toplanan nicel verilerin analizinde
SPSS 16.00 (Social Sciences Statistical Package) paket programi
kullanilmistir. Nitel verilerin analizinde yedili likert tipi olan &lgekten
alinabilecek en distik deger 9; en yiksek deJer ise 63’ tir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Arastirmanin problemine cevap bulabilmek amaciyla deney ve kontrol
gruplarinin &6z dizenleme becerilerinin &n test puanlari kontrol altina
alinarak son test puanlari arasinda anlamli Dbir fark olup olmadigi
kovaryans analizi ile test edilmek istenmistir. Ancak Kovaryans analizinin
varyans esitlidi varsayimi gercgeklenememis ve &6n test ve son test grup
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puanlari izerinde “badimsiz gruplarda t-testi” vyapilmistir. Bu analiz ile
6ncelikle deney ve kontrol grubu &Jrencilerinin 6z diizenleme becerileri 06n
test puanlari arasinda fark olup olmadigi incelenmistir.

4.1. Deney ve Kontrol Gruplarinin Oz Diizenleme Becerileri On Test
Puanlarinin Karsilastirilmasi (Comparision Between Control and
Experimental Group’s Self Regulation Pre-test Scores)

Arastirma problemine bagli kalarak olusturulan 1lk alt problem
“Kontrol ve deney grubundaki oOdrencilerin 06z diizenleme becerileri on test
puanlari arasinda anlamli fark var midir?” seklinde ifade edilmistir. Alt
problem iliskisiz gruplarda t testi ile analiz edilmistir. Alt problemi
test etmek icin yapilan ilissiz gruplarda t testi sonuclari Tablo 2’ de
verilmistir.

Tablo 2. Gruplarin 6z diizenleme becerileri On test puanlarina ait iliskisiz
gruplarda t-testi sonucglari
(Table 2. Independent t-test results of two groups’self regulation pre-test
scores)

Grup N X SS Sd t i

Deney 18 | 45,61 | 4,062
Kontrol | 18 | 44,77 | 4,10
(p>.05)

3410,57|0,57

Tablo 2’'e gbre 0Ogrencilerin 06n test puanlari arasinda (p<.05)
anlamlilik dilzeyine gdre anlamli farklilik yoktur. Diger bir dedisle, denel
islem O&ncesinde arastirmanin deney ve kontrol gruplarinin 6z diizenleme
becerileri ag¢isindan denk olduklari sonucuna ulasilmaktadir.

4.2. Deney ve Kontrol Gruplarinin Oz Diizenleme Becerileri Son Test
Puanlarinin Karsilastirilmasi (Comparision of Self Regulation
Post-Test Scores Between Control and Experimental Group)
Olusturulan ikinci alt problem ise “Kontrol ve deney grubundaki
6grencilerin 06z dizenleme Dbecerileri son test puanlari arasinda anlamli
fark wvar midir?” seklinde ifade edilmistir. Olusturulan alt problem
iliskisiz gruplarda t testi 1ile analiz edilmistir. Son test puanlari
arasinda yapilan analiz sonug¢lari Tablo 3 de gbsterilmistir.

Tablo 3. Gruplarin 0z dizenleme becerileri son test puanlarina ait
iliskisiz gruplarda t-testi sonuglari
(Table 3. Independent t-test results of two groups’ self regulation post-
test scores)

Grup N X SS Sd t o)

Deney 18 | 42,05 1| 4,09
Kontrol | 18 | 45,22 | 7,06
(p>.05)

34 11,64 |0,10

Tablo 3'e gbre Ogrencilerin son test puanlari arasinda (p<.05)
anlamlilik dizeyine gdre anlamli farklilik vyoktur. Bu bulgu ile f{rin
dosyasi kullaniminin O0Frencilerin oz dizenleme becerileri iizerinde
geleneksel degerlendirmeye gOre anlamli bir etkiye sahip olmadidi sonucuna
ulasilmaktadir.

5. TARTISMA VE SONUC (DISCUSSION AND CONCLUSION)
Oz dizenleme becerilerinin ediminde 0z dizenleme asamalarini
i¢gsellestirmek zaman almaktadir (Zimmerman, 1998). Ayrica Oz dizenlemede
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O0grencilerin kendilerini oldugu gibi ortaya koymalari gerekliligi
Ogrencilerde kaygili uyandirmakta ve Odrenciler kendilerini acikca ifade
etmekten kacinmaktadir. (Zimmerman, 1998). Diger vyandan Bahous (2007)
tarafindan yapilan calismada Urin dosyalari iUniversite Ogrencileri ile 15
hafta boyunca dil sanati dersinde wuygulanmistir. Bu sire¢ igerisinde
O0grencilerin {Urin dosyasi kullanimina iliskin direnc¢leri, 0©Jrencilerin
yilsonunda ders Dbasarilarini gbrene kadar devam etmistir. Bu baglamda
O6grenciler calismalara direnc gdstermis ve bu direncin asilip, 6z dlizenleme
becerilerinde artis olabilmesi icin denel islem siiresi yeterli gelmemis
olabilir. Diger bir de§isle, iki haftalik gdrismeler diizenlenerek 8 haftada
tamamlanan uygulama siireci &Jrencilerin yeni modeli tanimalari, alismalari
ve bu siirec icerisinde 6z diizenleme siirecini ig¢sellestirmeleri icin yeterli
olmadidi sonucuna varilabilir.

O§rencilerin nasil O6lciilecekleri deJerlendirmeye olan bakis acilarini
etkilemektedir (Greer, 2001). Calismada elde edilen bulgu bu ac¢idan da
degerlendirilebilir. Ofrencilerin birinci kademenin son sinifindan itibaren
Seviye Belirleme Sinavina (SBS) hazirlanmaya baslanmasi aile ve okul
tarafindan gerekli goérilmektedir (Glirsoy, 2007). Dolayisiyla, O&Jrencinin
alacagi not onun ig¢in degerli olmaktadir. Eldeki arastirmada ise {irin
dosyalari notlandirilmamistir. Dolan, Fairbairn ve Harris (2004)’in de
konu 1ile yaptiklari arastirmada OJrencilerin Urin dosyasinin ders ic¢in bir
gereklilik olarak goériilmemesine Dbagli olarak Urtin dosyalarinin etkin
kullanilmadidi sonucuna ulasmislardir. Uriin dosyasi uygulanan &Jrenciler de
irin dosyalarini ders i¢in notlandirilmadigi ic¢in gereklilik olarak
gormemis ve Uridn dosyalarinin 6z dlizenleme {izerinde etkisi olmamis
olabilir.

Lee, Chan ve RAalst (2006) {rin dosyasi kullaniminda de§erlendirme ve
uygulanan 0©Odretim arasinda tutarlilik olmasi gerektigini wvurgulamistir. Bu
acidan eldeki c¢alisma dederlendirildiginde, sinif igerisinde geleneksel
yolla yapilan Ogretim, alternatif deferlendirme ile uyum gdsterememis, buna
bagli olarak degerlendirmede {driin dosyasi kullanimi kontrol ve deney
gruplarindaki Odrencilerin &z diizenleme becerilerinde anlamli bir fark

yaratmamistir.
Genel olarak bakildiginda, Odrencilerin son test puanlari arasinda
anlamli fark ¢ikmamasi, 6z dlizenleme becerilerini ig¢sellestirmeye yardim

etmede {rin dosyasi kullanim sliresinin kisa olmasi ile ac¢iklanabilir.
Ayrica Odrencilerin sinav odakli bir sistem icerisinde olmalari bagl:
olarak o&grenciler geleneksel dederlendirmelere yonelerek, {rtin dosyasi
kullanimina ©onem vermemis olabilirler. Bu durum ise {drtin dosyasinin
etkililigini etkileyerek OJrencilerin &6z diizenleme becerileri puanlarinin
da geleneksel degerlendirmeye tabi tutulan OJrencilere gobre anlamli fark
¢ikmamasina neden olmus olabilir. Dider yandan &6§retim ile dederlendirmenin
tutarli olmayisi da Urin dosyalarinin etkililidini olumsuz ydnde etkiledigi
sdylenebilir.

Bu tartismalar 1siginda arastirmaci ve uygulayicilara asadgidaki
Oneriler sunulabilir:

e Urliin dosyasi uygulamasinda, &gretimin etkisinin incelenmesi icin
O0grenci ve Ogretmen merkezli sinif ortamlarinda wuygulanan Urin
dosyasi kullanim sonuc¢lari karsilastirilabilir.

e Ayni arastirma deseni icerisinde, drin dosyasi farkla sinif
seviyelerinde wuygulanarak, &drencilerin &6z dizenleme Dbecerilerinin
sinif seviyelerine godre dedisip dedismedidi incelenebilir.

e Uriin dosyasi ile ilgili calismalarin hem bir yil boyunca &3Jrencilere
uygulanarak hem de urin dosyasi kullanimina ders igerisinde atiflar

yapilarak O0grencilerin drun dosyalarini igsellestirerek,
benimsemeleri ve ders igeriginin bir parcasi olarak gdrmeleri
saglanabilir.

412



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0302, 6, (1), 406-414. WIS
Karakas, N. ve Altun, S.

Ogrencilerin notlandirilmasinda urin dosyasina yer verilmesi
saglanarak oOdrencinin {driin dosyasini ders iceridinin bir parcasi
olarak gormesi saglanabilir.
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