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COCUK VE ERGENLER ICIN SOSYAL DESTEK OLCEGININ TURKCEYE UYARLANMASI

OZET

Bu c¢alismanin amaci, Malecki, Demaray ve Elliot tarafindan
gelistirilmis olan “Cocuk ve Ergenler Icin Sosyal Destek Olce§i”nin
Tirkceye uyarlanmasidir [1]. Calisma, Istanbul’da bulunan 11
11k6gretim okulunda yluriitilmistir. Calismaya 1ilkdgretim 5.,6., 7. ve
8. siniflardan 754 kiz, 763 erkek, toplam 1517 Ogrenci katilmistir.
Dilsel esde§erlik ic¢in vyapilan 1Ingilizce ve Tiirkce wuygulamalarda
anlamli (p=.00, p<.0l)korelasyon deJerleri bulunmustur. Olcegin vyapi
gegcerligini belirlemek ic¢in agimlayici ve dodrulayici faktdér analizi
yapilmistir. Bulgular, ©lgcek maddelerinin her faktdrde 12 madde olmak
lizere, toplam 5 faktdrde toplandidini gdstermistir. Toplam &6lgedin ig
tutarlik katsayisinin ve madde birakmali alfa katsayisinin 5. ve 6.,
7., 8. siniflarda .96 oldugu gdrilmiistiir. Toplam Olgedin diizeltilmis
madde-toplam korelasyonlari 5. siniflarda .36 1ile .67 arasinda
degisirken, 6., 7., 8. siniflarda .35 1ile .63 arasinda deJismistir.
Test-tekrar test uygulamalari sonucunda, madde, faktdr ve toplam 0Olcgek
bazinda anlamli (p=.00, p<.0l)korelasyon dederlerine ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Destek, Olcek Uyarlama,

Dilsel Esdegerlik, Gecgerlik, Givenirlik

ADAPTATION OF CHILD AND ADOLESCENT SOCIAL SUPPORT SCALE TO TURKISH

ABSTRACT

The aim of this study is to adapt the Child and Adolescent
Social Support Scale, which was developed by Malecki, Demaray and
Elliot, to Turkish [17. The sample included students from 11
elementary schools 1in Istanbul, Turkey. The sample totaled 1517
elementary students; 754 were girls, 763 were boys from fifth through
eighth grades. Pearson’s correlation coefficients between Turkish and
English forms of the scale were significant (p=.00, p<.0l). In order
to examine the factor structure of the scale, exploratory factor
analysis and confirmatory factor analysis were used. The findings
showed that scale centered 5 factors consisting of 12 items in each
factor. The total internal reliability and Cronbach’s Alfa if item
deleted coefficients of scale were .96 for all grades. The corrected
item total correlations ranged from .36 to .67 at fifth grades and .35
to .63 at sixth, seventh, and eighth grades. Test-retest reliability
coefficients of the items, factors and total scale were significant
(p=.00, p<.01)
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Orencilerin &grenme motivasyonlarinin vyiikseltilmesi, akademik
ve sosyal vyeteneklerinin gelistirilmesi alandaki arastirmacilarin
temel amaclari arasindadir. Akademik ve sosyal yetenekleri
etkileyebilecek bircok faktdr olabilecedi kuskusuzdur. Ofrencilerin
sosyal destek gereksinimlerinin karsilanmasi bu faktdrler arasinda
6nemli bir yer tutmaktadir.

Shumaker wve Brownell sosyal destedi, en az iki birey arasindaki
etkilesim yoluyla alicinin, edindigi destek sayesinde kendisini daha
iyi hissetmesi olarak tanimlamaktadirlar [2]. Jung ise sosyal destegdin
bireylerin karsilastiklari problem durumlarinda vyakin c¢evreleriyle
etkilesimleri oldudunu belirtmektedir [3]. Pearson’a gdre ise sosyal
destek, bireyin bir grup veya kisi tarafindan kabul edilmesidir [4].

Arastirmalar, sosyal destegin, 6grencilerin akademik
basarilarina ve edindikleri kazanimlara olumlu yoénde etki ettidini
ortaya koymaktadir [5, 6, 7 ve 8]. Sosyal destek alan 0Oogrencilerin
stres diuzeylerinin distigi ve okula olan uyum problemlerinin ortadan
kalktigi da arastirma bulgulariyla kanitlanmaktadir [9, 10, 11 ve 12].

Sosyal destedin, OJrenmeye ve saglikli bir yasama olumlu ydénde
etkilerinin bulunmasi, arastirmacilarin bu kavrami hangi ydéntem ve

araclarla Olgebileceklerini distnmeye sevk etmistir. Bu amacla
arastirmacilar Elliott wve Gresham, Sheridan ve Walker, farkla
yontemler ve Olg¢me araclari gelistirmeye c¢alismislardir [13]. Sosyal
destedgin Olc¢iilmesi ¢esitli yOntemlerle (gbzlem, gorisme, 6lcek
uygulama vb.) yapilabilmekle birlikte derecelendirme &lcekleri bircok

alanla 1ilgili hizli bilgi vermesi nedeniyle arastirmalarda tercih
edilmektedir.

Sosyal destedin Olc¢iilmesiyle ilgili olarak farkli ©6lc¢me aracglara
bulunmaktadir [14, 15, 16, 17 wve 18]. Bu 06lcme arag¢larindan bazilari
lise wve 1{niversite &grencileri veya vyetiskinler ig¢in diizenlenmis,
bazilari 1ise sosyal destedin algilanma sikligi, dizeyi, kaynaklari
gibi ogeleri cok boyutlu olarak 6lcmeye elverisli olarak
diizenlenmemistir.

Malecki, Demaray ve Elliot [1] tarafindan c¢ocuk ve ergenlerin
algiladiklari sosyal destedi o6lgmek amaciyla gelistirilen “Child And
Adolescent Social Support Scale, CASS-Cocuk ve Ergenler Icin Sosyal
Destek Olcedi, CESDO” arastirmalar icin kapsamli bir yapi sunmaktadir.
Olcegin farkla arastirmalarda kullanilmis olmasi gegerligi ve
givenirligi konusuna kanit olusturmaktadir [19, 20, 21 wve 22]. Bu
nedenle, CESDO arastirmacilarin gecerli ve gilivenilir veriler elde
etmelerini kolaylastirmaktadir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Ofrencilere saglanan sosyal destedin, onlarin farkli kaynaklarla
etkilesim vyoluyla var olan problem durumlarina akilci c¢oziimler
iretmelerine yardimci olacagi diusinilmektedir.

Arastirmacilarin, O&Jrencilerin destek tirlerini hangi siklikta
algiladiklari, kaynaklarin ve Odrencilerin destede verdikleri Onem
dizeyi gibi de§iskenleri birlikte inceledikleri goériulmektedir [23, 24,
25 ve 26]. Ulkemizde ilkdéJretim diizeyinde yapilan arastirmalarda sozi
edilen degiskenleri ayrintili olarak 0Olgebilecek bir ©6lcgcme aracinin
bulunmadidi saptanmistir.

Bu calismada, Malecki, Demaray ve Elliot tarafindan
gelistirilmis olan CESDO’niin Tirkce formunun dilsel esdeJerligi,
gecerligi ve glUvenirligi incelenmistir [1]. Arastirmada ilkogretim 5.
ve 6., 7., 8. sinif O0grencilerinden elde edilen veriler
kullanilmistir. I1kdgretim 6grencilerinin algiladiklara sosyal
destedin siklik ve Onem duzeylerini, tirlerini ve kaynaklarina
belirlemeye yardimci olacagi disintlen CESDO’ niin alana
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kazandirilmasinin bu arastirmanin gerekliligini artirdigi
disiintilmektedir.

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Arastirma Modeli (Research Model)

Bu arastirmada, CESDO ile elde edilen verilerin nicel analizi
ile wvar olan durum saptandidi ic¢in, arastirma, Karasar tarafindan
betimlenen genel tarama modellerinden kesit alma modelinde
yuritilmistir [27].

3.2. Katilimcilar (Participants)

Bu arastirma, Istanbul ili Kiiciikcekmece ilcesindeki ilkd§retim
okullari arasindan tesadiifi olarak Dbelirlenmis olan 11 1ilkdgretim
okulundan, yine tesadiifi olarak belirlenmis olan 5. wve 6., 7., 8.
siniflara ait birer subede yiuriitilmistir. Uygulamaya katilan
O0grencilerin demografik 6zellikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin demografik Ozellikleri
(Table 1. Demographic characteristics of participants)

Okul Sinif Cinsiyet Toplam
5 6 7 8 K E
£ % £ % f % f % £ % £ %

1 45 |31.0| 35 |24.1| 33 (22.8| 32 |22.1| 72 |49.7| 73 |50.3 145
2 46 |31.1| 33 |(22.3| 34 [23.0| 35 |23.6| 81 |[54.7| 67 |45.3 148
3 22 19.0| 34 |29.3| 29 [25.0| 31 |26.7| 51 |44.0| 65 |[56.0 116
4 40 30.5| 30 [22.9] 31 |23.7| 30 [22.9| 63 |48.1| 68 |51.9 131
5 44 30.3| 32 [22.1] 32 |22.1| 37 |[25.5| o4 44.1| 81 [55.9 145
6 33 [30.3| 25 |22.9| 26 [23.9| 25 |22.9| 47 |43.1| 62 |[56.9 109
7 47 31.3| 34 [22.7| 37 |24.7| 32 |(21.3| 76 |50.7| 74 49.3 150
8 42 |28.2| 41 |27.5| 31 [20.8| 35 |23.5| 81 |54.4| 68 |[45.6 149
9 33 |22.1| 41 |(27.5| 39 [26.2| 36 |24.2| 81 |54.4| 68 |45.6 149
10 40 [28.6| 35 |25.0| 34 |(24.3| 31 |22.1| 70 |50.0| 70 |[50.0 140
11 44 32.6| 29 | 21.5| 35 |25.9| 27 |20.0| 68 |50.4| 67 |49.6 135
Toplam | 436 |28.7| 369 |24.3|361|23.8| 351 |23.1| 754 [49.7| 763 |50.3 1517

Tablo 1’de gortldigt 1iUzere, OJrencilerin 436’s1i (%28.7) 5.

sinifa, 369'u (%24.3) 6. sinifa, 361’1 (%23.8) 7. sinifa ve 351'1
($23.1) 8. sinifa devam etmektedir. Calismaya 754’4 (%49.7) kiz, 763’1
($50.3) erkek olmak ilzere toplam 1517 &6Jrenci katilmistair.

3.3. Ara¢ (Instrument)

Malecki, Demaray, Elliott wve Nolten (1999) tarafindan c¢ocuk ve
ergenler ic¢in c¢ok boyutlu sosyal destek 0lcedi gelistirmek amaciyla
yapilan ilk calismalarda 40 maddeden olusan CESDO, diisiik psikometrik
6zellikler gOstermistir. Bununla birlikte, bazi maddeler vas
gruplarina uygun olmadidi icin (Ornek: “Arkadaslarim teneffiislerde
benimle oynar” maddesi kiclk cocuklar ig¢in uygunken, ilkogretim ikinci
kademe ve ortadfretim OgJrencileri ig¢in uygun degildir) ilgili
arastirmacilar tarafindan gegerli ve glvenilir bir ©&lgek olarak
gorilmemistir. Bu nedenle, 0Olcede yeni faktdrler ve maddeler eklenerek
dizenleme calismalari yapilmis ve 3. sinif ile 12. sinif
O0grencilerinin tamamina uygun olacak bir 0lgcek gelistirilmistir. Ancak
yine de 3. ve 4. siniflar seviyesinde istenilen dlizeyde gecerli ve
givenilir bulgular ortaya koyulamamistir [171. Bu nedenle, bu
arastirmada 3. ve 4. siniflar arastirma kapsami disinda tutulmustur.

3.3.1. GESDO’niin Ozellikleri (Properties of CASS)

Olcek maddeleri, kendi aralarinda, her faktdrde doért gruba
(duygusal, bilgisel, aracsal, deJerlendirici) ayrilmistir. Olcedin her
faktoriinde (aile, Ogretmenler, sinif arkadaslarai, yakin arkadas,
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okuldaki diger insanlar) 12 olumlu maddeye yer verilerek toplam 60
maddelik bir &lcek gelistirilmistir.

Olcegin derecelendirilmesi icin o6grenciler her maddede
belirtilen destedi hangi siklikta algiladiklarini ve Dbu destedin
kendileri ic¢cin ne kadar Onemli oldudgunu puanlamaktadirlar. Siklik
derecelemesi, hicbir zaman (1), hemen hemen hicbir zaman (2), Dbazen
(3), ¢odgu zaman (4), hemen hemen her zaman (5), her =zaman (6)
biciminde altili likert olarak diizenlenmistir. Onem derecelemesi ise;
6nemli degil (1), ©o6nemli (2), cok Onemli (3) biciminde Uc¢li likert
olarak dizenlenmistir. Destedin siklik derecesi i1ile ilgili olarak,
6lgedin her alt faktoriinden en disiik 12 puan alinirken, en ylksek 72
puan alinabilmektedir. Destedin siklik derecesi ile 1ilgili olarak,
6lcedin tamamindan en disiik 60 puan alinirken, en vylksek 360 puan
alinabilmektedir. Destedin oOnem derecesi 1ile ilgili olarak, 06lcegin
her alt faktdriinden en disik 12 puan alinirken, en vylksek 36 puan
alinabilmektedir. Destedin Onem derecesi ile 1ilgili olarak, ©&lc¢edin
tamamindan en distk 60 puan alinirken, en yliksek 180 puan
alinabilmektedir [1].

Ozgin &lceyin 5., 6., 7. ve 8. siniflar icin toplam alfa
givenirlik katsayisi .97 (n=657) olarak hesaplanmistir. Faktdrlerin
givenirlik katsayilarinin ise .93 ile .96 (n=586) arasinda degistigi
gorilmistir. Test-tekrar test (8-10 hafta) glivenirlik katsayilara
toplam Olgek icin .75 ile .78 arasinda degisirken, faktdrlerde .58 ile
.74 arasinda degismistir. Olcekte bulunan maddelerin faktdér yiiklerinin
.60 1ile .84 arasinda degistigi saptanmistir. Tum faktdérlerin 0Oz
degerleri 2.65 ile 22.14 arasinda degismistir. Olcedin gecerlik
diizeyini Dbelirlemek icin ayrica, Harter’in “Cocuklar Icin Sosyal
Destek Olcegi (SSsSC)” ile Dubow ve Ullman’in “Sosyal Destek
DeJerlendirme Olcedi (SSAS)” arasindaki korelasyonlar incelenmistir.
Olcegin, SSSC ile r=.55, p<.001l, SSAS ile r=.56, p<.001 diizeyinde
iliskili oldugu bulunmustur [28]. Bulgular, 0lcedin gecgerli ve
givenilir gliclid bir faktdr vyapisina sahip oldugunu godstermektedir.
CESDO’ niin temel &zellikleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. CESDO’niin &zellikleri
(Table 2. Properties of CASS)

Faktdrlerin Adlari Ozellikler M.No
Ogrencilerin duygusal ydénden sadlikli bir birey
, olarak yetismelerine katki saglanmasi
Aile " - : -
(Parents) Guven ve sevgl duygularinin hissettirilmesi
Problem durumlarinda Oneriler sunulmasi 1-12
Etkinliklerle ilgili déntt verilmesi
Ssret 1 Ofrencilerin dnemsenmesi ve adil davranilmaszi
gretmen-er Problem durumlarinda bilgi saglanmasi 13-
(Teachers) -
Basari icin rehberlik yapilmasi 24
S £ Arkadasl Gorilislerine de§er verilmesi
ot rracastars Etkinliklere katilimlarinin saglanmasi 25—
(Classmates) ; ; oY
Grup c¢alismalarinda isbirligi yapilmasi 36
Korunma gereksinimlerinin karsilanmasi ve
Yakin Arkadas yalnizlidin paylasilmasi
(Close Friend) Calismalarla ilgili doénitler saglanmasi 37-
Zaman ve arac destedi saglanmasi 48
O§rencilerin problemlerinin c¢ézimi icin araci
Okuldaki Diger olunmasi
insanlar Ofrencilerin dnemsenmesi 49—
(People in School) Okul ihtiyaclarinin karsilanmasi konusunda 60
yardimci olunmasi
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3.4. islem (Procedure)

CESDO’ niin Tirkceye wuyarlanabilmesi icin 06.09.2008 tarihinde
C.Malecki ve M.Demaray’den e-posta yoluyla gerekli izinler alinmistir.
Olcedin wuygulanabilmesi icin 12.02.2009 tarihinde Istanbul 11 Milli
Egitim Mudirligti’'nden gerekli izinler alinmistair. CESDO calisma
grubuna arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Uygulamaya gec¢meden
6nce, arastirmanin amaci, Onemi ve Olg¢edin Ozellikleriyle 1ilgili
olarak ©&Jrencilere bilgi verilmistir. Ofrencilerin maddeleri nasil
puanlamalari gerektidi ornek Dbir madde lzerinde gbsterilmistir.
Olcedin tamamlanma siiresi 5. siniflarda 35-40 dakika 6., 7. ve 8.
siniflarda 30-35 dakika arasinda degismistir.

Olcegin Tiirkceye wuyarlanmasi Hambleton ve Patsula’nin 06lcek
uyarlama calismalarinda belirledikleri 9 asama dikkate alinarak
tamamlanmistir [29]. Bu asamalar sunlardir:

e Faktdrlerin kiultirimiize uygunludu icin uzman gorisi alinmasai,
e Yeni bir 0l¢me araci gelistirmeye gereksinim duyulmamasi,

e (Ceviri ig¢in birden fazla uzmanin gdrev almaszi,

e Tilirkce ve 0zglin dile c¢evirinin uzmanlarca yapilmasi,

e (Cevirilerin uzmanlarca incelenerek diizeltmelerinin yapilmasi,
e Pilot uygulamanin yapilmasi,

e Dilsel esdegerlik, gegerlik-glivenirlik calismasinin yapilmasi,
¢ Olcedin hangi amacla kullanilacadinin netlestirilmesi,

e Uygulayicilarin 0lcedin kullanimi konusunda bilgilendirilmesi.

3.5. Verilerin Cozimlenmesi (Analysis of Data)

Olcedin dilsel esdeferlik calismasi icin 3 hafta arayla yapilan
Ingilizce ve Turkcge uygulamalari arasindaki tutarlak Pearson
Korelasyon Katsayisi ile incelenmistir.

Olcedin Tirkcedeki faktdér vyapisi, acimlayici faktdr analizi
(AFA)ve dogrulayici faktdr analizi (DFA) ile incelenmistir. Simsek’in
de belirttigi gibi AFA ile belirlenmis olan faktdérler DFA’ya tabi
tutulurlar [30]. Bu nedenle, 06zgin 6lcedin gelistirilmesinde ortaya
koyulan 5 faktdoriin dogrulanmasi amaciyla DFA vyapilmistir. AFA c¢ok
sayidaki dediskenin altindaki temel yapilari veya kurultulari ortaya
cikarmak ic¢in yapilir. Degiskenler arasindaki iliskiye dayali olarak
bir dedisken her hangi bir faktdrle iliskili olabilir wve ondan vyik
alabilir. Dolayisiyla geleneksel faktdr analizinde belirli bir oOn
beklenti veya denence olmaksizin faktdr adirliklari temelinde verinin
faktdr vyapisi belirlenir. DFA ise belirli degiskenlerin bir kuram
temelinde onceden belirlenmis faktdrler lizerinde agirlikli olarak yer
alacagi seklindeki bir on beklentinin sinanmasina dayanir. Bu nedenle,
analizde vyer alacak degiskenler kuramin sayitlilari dogdrultusunda
secilir ve Dbu degiskenlerin istenilen faktdrlerde ne oranda yer
aldiklarina Dbakilair [317. Diger bir anlatimla, AFA degiskenler
arasindaki iliskilere dayanarak faktdor belirlerken, DFA degiskenler
arasindaki iliskiye dair daha Once saptanan bir hipotezi veya kurami
test eder [32 ve 33].

AFA SPSS 17.0 programiyla DFA 1ise LISREL 8.80 programiyla
yapilmistir. AFA’ya temel bilesenler yOntemiyle Dbaslanmistir. AFA
sonucunda yorumlanabilir wve adlandirilabilir faktdrler elde edebilmek
i¢in varimax dik dondirme teknigi kullanilmistir. Dik ve edik dondirme
yaklasimlarindan dik déndirme, dik dondirme tekniklerinden ise varimax
ve equamax sosyal bilimler ig¢in uygundur. Her iki teknik de maddelerin
yuk degerini Dbir faktdrde 1’'e, diderinde 1ise 0’a vyaklastirmayi
amag¢lar. Boylece faktorler, kendileriyle yiiksek iliski veren maddeleri
bulur ve maddeler daha kolay yorumlanir [32, 34 ve 35]. Ozgin &lcedin
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5 faktdérden olusmasi nedeniyle faktdr analizi sonuclari 5 faktodrle
sinirlandirilmistair.

Olcegin ic tutarlik katsayisini belirlemek amaciyla faktdrlerin
ve 06lcedin timiintin Cronbach Alfa katsayilari ve madde Dbirakmali
Cronbach Alfa katsayilari incelenmistir. Maddelerin puanlayicilari ne
derece ayirt ettidini belirlemek amaciyla dizeltilmis madde-toplam
korelasyonlara hesaplanmistair. Olcegin, kararlilaik anlamindaki
givenirligini Dbelirleyen dis tutarligi, 3 hafta arayla yapilan test-
tekrar test ile incelenmistir. Uygulama sonucunda Pearson Korelasyon
Katsayisi hesaplanmistir.

4. BULGULAR VE TARTISMA (FINDINGS AND DISCUSSIONS)

Olcegin gecerlik ve giuvenirlik calismasi, ilkdJretim okullari
iki kademeden olustudgundan dolayi, 5. sinif 6drencileri icin ayri, 6.,
7. ve 8. sinif 6Jrencileri ic¢in ayri olmak {izere iki kez yapilmistir.

4.1. Dilsel Esdegerlik (Language Equivalency)

Olcek, birbirinden bagimsiz 4 Ingilizce 06Jretmeni tarafindan
Tirkceye cevrilmistir. Tirkge c¢eviriler vyine birbirinden badimsiz 4
farkli Ingilizce ©&gretmeni tarafindan Ingilizceye cevrilmistir.
Ceviriye katilan 8 Odretmenle toplanti vyapilarak 06lgedin iki formu
arasindaki tutarlik incelenmis ve sorunlu gorilen maddeler
diizeltilmistir. Ayrica, Tirkgce O6Fretmeninin maddelerin dil bilimi
agisindan uygunlugu konusundaki ©onerileri dogrultusunda dizeltmeler

yapilmistir. Olcegin madde yapisi ve kullanisliliga acisindan
(yonerge, derecelendirme bdélimleri, yazim bicimi vb.) egitim bilimleri
uzmani 3 O0gretim iyesinden bneriler alinmis ve dizeltmeler
yapilmistair.

Olcedin, 1ilkdéJretim &Jrencileri tarafindan anlasilabilirligini
belirlemek amaciyla Mustafa Eravutmus Ilké§retim Okulu’nun 5., 6., 7.
ve 8. siniflarinin birer subesinde (n=115) pilot uygulama yapilmistir.
OJrencilerin anlamadiklari maddeler onlardan goriusler alinarak
diizeltilmistir. Uygulamalardan sonra, dilsel esde§erlik calismasi icin
6lcege son hali verilmistir.

Olcegin istatistiksel olarak dilsel esdederliginin belirlenmesi
amaciyla Yeditepe Universitesi Ingilizce OJretmenligi 4. sinaif
O0grencileri arasindan goénillilik esasina dayali olarak 41 kisilik bir
calisma grubu olusturulmustur. Bu gruba, ilk olarak &lcedin Ingilizce
formu, 3 hafta sonra ise Tiirkce formu uygulanmistir. Ingilizce ve
Tiurkge formlar arasindaki tutarligz belirlemek icgin serpilme
diyagramlari ve Pearson Korelasyon Katsayisi incelenmistir. Serpilme
diyagramlari, faktdrlerde ve toplam Olcek puanlarinda, dediskenlerden
biri artarken diderinin de arttidini gdstermistir. Bu bulgu, iki
dedisken arasinda pozitif bir iliski olduguna (r>0) isaret etmistir.
Serpilme diyagramlari, puanlar arasinda aykiri degerlerin
bulunmadidini da gdstermistir. Bu bulgular, 06lcedin Ingilizce ve
Tirkgce wuygulamalari arasinda pozitif wve anlamli bir iliski oldudu
yontinde degerlendirilmistir. Serpilme diyagramlari gorsel olarak
degiskenler arasinda pozitif ve anlamli bir iliski olduguna isaret
etse de iliskinin wvarlidi Pearson Korelasyon Katsayisi 1le madde,
faktdor ve toplam ©6lcek Dbazinda ayri ayri incelenmistir. Sonucglar,
Tablo 3 ve Tablo 4’'te sunulmustur.

944



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0346, 6, (1), 939-957.
Cirik, I., Oktay, A. ve Fer, S.

Tablo 3. CESDO’niin maddeler arasi korelasyon katsayilari
(Table 3. Correlation coefficients between items of CASS)

M.No N r P M.No N r P M.No N r P
1 41 .93 .00 21 41 .82 .00 41 41 .83 .00
2 41 .92 .00 22 41 .82 .00 42 41 .70 .00
3 40 .86 .00 23 41 .86 .00 43 41 .84 .00
4 41 .81 .00 24 41 .80 .00 44 41 .86 .00
5 41 .70 .00 25 41 .88 .00 45 41 .72 .00
6 41 .82 .00 26 41 .82 .00 46 41 .84 .00
7 41 .70 .00 27 41 .80 .00 47 41 .85 .00
8 41 .79 .00 28 41 .80 .00 48 41 .76 .00
9 41 .88 .00 29 41 .72 .00 49 41 .87 .00
10 41 .80 .00 30 41 .82 .00 50 41 .97 .00
11 41 .73 .00 31 40 .79 .00 51 41 .91 .00
12 41 .12 .00 32 41 .86 .00 52 41 .93 .00
13 41 71 .00 33 41 .78 .00 53 41 .91 .00
14 41 .81 .00 34 41 .76 .00 54 41 .84 .00
15 41 .82 .00 35 41 .85 .00 55 41 .91 .00
16 41 .86 .00 36 41 .84 .00 56 40 .94 .00
17 41 .86 .00 37 41 .72 .00 57 41 .95 .00
18 41 .12 .00 38 41 .76 .00 58 41 .85 .00
19 41 .84 .00 39 41 .84 .00 59 41 .87 .00
20 41 .75 .00 40 41 .71 .00 60 41 .84 .00

p<.01

Tablo 3’te gériilebilecedi gibi, Ingilizce ve Tirkce uygulamalar
arasinda, maddelerde .70 ile .97 arasinda dedisen, pozitif wve .01
anlamlilik diizeyinde (p<.0l1) anlamli Pearson Korelasyon Katsayisi
degerlerine ulasilmistir. Bulgular, uygulamalar arasindaki tutarligin,
madde bazinda yiiksek diizeyde oldugu yoéniinde yorumlanmistir.

Tablo 4. CESDO’nuin faktdrler arasi korelasyon katsayilari
(Table 4. Correlation coefficients between factors of CASS)

Aile | Ogretmenler Sinif vakin Oﬁ;i;ifl Toplam
Arkadaslara Arkadas . Olcek
Insanlar
N 40 41 40 41 40 38
r| .93 .95 .95 .96 .98 .95
p| .00 .00 .00 .00 .00 .00

p<.01

Tablo 4 incelendidinde, 6lcedin Ingilizce ve Tiirkce uygulamalari
arasinda, faktdrlerde .93 ile .98 arasinda degisen; toplam &lcgekte ise
.95 diizeyinde, pozitif wve .01 anlamlilik diizeyinde (p<.01) anlamlzi
Pearson Korelasyon Katsayisi deJerlerine ulasildigi goriulmistir.
Bulgular, uygulamalar arasindaki tutarligin, faktdorler ve toplam 0Olcgek
bazinda yliksek dizeyde oldugu ydninde deferlendirilmistir.

CESDO’niin dilsel esdegerlidi calismasindan elde edilen bulgular
biitinsel anlamda deJerlendirildiginde, 0Olc¢edin Tirkce formunun &zgin
0lcek ile esdeger oldugu, gecerlik wve glvenirlik c¢alismasinin
yapilabilmesi ic¢in yeterli diizeyde istatistiksel deferlere ulasildigi
sbylenebilir.

4.2. Gegerlik (Validity)

4.2.1. Acimlayici Faktor Analizi (Exploratory Factor Analysis)

Verilerin faktdér analizi ig¢in yeterligini belirlemek amaciyla
Ornekleme Yeterligi Testi (Kaiser-Meyer-0lkin-KMO) ve her bir maddenin
faktor analizine uygunlugu Measures of Sampling Adequacy (MSA) testi;
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verilerin cok degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigini
belirlemek ic¢in 1ise Barlett Kiresellik Testi (Bartlett’s Test of
Sphericity) yapilmistir. Sonuclar Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. CESDO’niin KMO, MSA, Barlett testi sonuclari
(Table 5. KMO, MSA, Barlett’s test results of CASS)

5. Sinif | 6-7-8. Sinif 2
KMO . 942 .963
MSA .89 - .96 .94 -.97
Barlett 14731.642 38983.091 | .00
p<.01

Tablo 5’'te goérildigt iizere, KMO degeri 5. sinif icin .942, 6.,
7. wve 8. siniflar ic¢cin .963 olarak bulgulanmistir. Bu degerler,
verilerin faktdr analizine uygunlugunun mikemmel seviyede oldudunu
gbstermistir. MSA deJerleri ise ©6lcedin tamamini olusturan 60 maddede
5. sinif ic¢in .89 ile .96 arasinda, 6., 7 ve 8. siniflar icin de .94
ile .97 arasinda dedismistir. Bu bulgular ©6lcedin tim maddelerinin tek
tek faktdér analizine uygun oldugunu ortaya koymustur. Barlett’s
Kiiresellik Testi sonucunda p=.00 (p<.01l) olarak bulgulanmistir. Bu
bulgu, her Dbir madde ig¢in Olgekten elde edilen verilerin, faktor
analizi ic¢in uygun oldudunu gdstermistir. Bu bulgular i1siginda yapilan
faktdr analizi  sonucunda elde edilen ©6lc¢edin, faktor yikleri,
faktorlerin acikladaiklara varyans oranlari ve toplam 6lcedin
acikladigi wvaryans orani 5. ve 6., 7., 8. siniflar i¢in ayri ayri
olmak lzere Tablo 6 ve Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 6. CESDO’niin AFA sonuclari
(Table 6. EFA results of CASS)

Okuldaki
Aile O§retmenler Sinif Yakin Diger
g Arkadaslara Arkadas . g
Insanlar
M Ortak M Ortak M Ortak M Ortak M Ortak

Faktor N Faktor N Faktor N Faktor N Faktor

Varyansi © Varyansi © Varyansi © Varyansi © Varyansi

5 |6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8
4 .60| .48 |23] .63 .60 |27 .70 .65 |40 .71 .67 |54] .76 .69
11 .57| .56 |20 .55 .48 |29 .64 .60 |43] .70 .57 |52] .76 .68
5 .53| .44 |15 .55 .51 |30] .66 .63 |45 .64 .59 |53] .72 .70
12 45| .35 |24] .58 .56 |35 .63 .67 |39 .66 .67 |59 .71 .74
2 .43| .52 |17 .51 .61 |32] .65 .56 |38 .59 .53 |55] .69 .70
3 .51 .52 |22] .55 .53 |28] .58 .60 48| .61 .59 |58] .73 .72
6 .43 .52 |18] .49 .56 |34| .60 .55 44| .61 .56 |51] .72 .69

10 .43| .51 |21] .45 .58 |31] .54 .56 42| .63 .59 |57 .67 .65

7 .40 .50 |le6| .44 .54 26| .54 .57 |41 .62 .65 50| .70 .67
1 .30 .46 |19 .45 .47 125 .49 .55 |46l .58 .63 [60] .63 .65
9 .36 .37 |13] .42 .55 [33] .52 .47 |47 .58 .58 [56| .66 .63
8 .38| .51 |14] .38 .47 36| .43 .51 37| .43 .60 |49| .64 .60
Oz deJer [2.16] 2.98 3.11(3.25 3.4714.98 5.23]5.71 20.40(17.80
Toplam
Olcek
5. Sinaif
R221i1g31 8.86|9.93 10.44110.69 11.3511.33 12.35/12.31 14.29]13.63
R2'=%57.91

R®"=Aciklanan Varyans
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Tablo 6 incelendiginde, AFA sonucunda, 0©l¢edi olusturan 60
maddenin her faktorde 12 madde olmak iizere, 6z dederi 1’den bluylk olan
5 faktdér altinda toplandidi gdrilmiistiir. Olcedin acikladigi toplam
varyans miktari, 5. sinif ic¢in %57.31, 6., 7., 8. siniflar icin
%$57.91’dir. Faktorlerin acikladiklara varyans miktarlari
incelendiginde, “Aile” faktortnin, 5. sinif i¢in varyansin 8.86"sini,
6., 7., 8. siniflar icin 9.93’inii; “OJretmenler” faktdriinin 5. sinif
icin 10.44'"4n1, 6., 7., 8. siniflar icin 10.69"unu; “Sinif
Arkadaslari” faktorintin 5. sinif ig¢in 11.35"ini, 6., 7., 8. siniflar
icin 11.33’U4nli; “Yakin Arkadas” faktdérintin 5. sinif ic¢in 12.35'ini,
6., 7., 8. siniflar icin 12.31"1ini; “Okuldaki Diger insanlar”
faktortinin 5. sinif ic¢in 14.29’unu, 6., 7., 8. siniflar icin 13.63’dnl
acikladigi Dbulunmustur. Bununla Dbirlikte, maddelerin ortak faktor
varyanslari 5. sinif ic¢in .30 ile .76, 6., 7., 8. siniflar icin .35
ile .74 arasinda degismistir.

Faktorlerin 0z dederleri incelendidinde 5. sinif ig¢in Y“Aile”
faktorintn 6z degerinin 2.16, 6., 7., 8. siniflar ic¢in 2.98; 5. sinif
icin “Ogretmenler” faktdriinin 3.11, 6., 7., 8. siniflar icin 3.25; 5.
sinif ic¢in “Sinif Arkadaslari” faktdrtnin 3.47, 6., 7., 8. siniflar
icin 4.98; 5. sinif i¢in “Yakin Arkadas” faktérinin 5.23, 6., 7., 8.
siniflar igin 5.71; 5. sinif icin “Okuldaki DiJer Insanlar” faktdriiniin
20.40, 6., 7., 8. siniflar igin 17.80 oldudu gortlmistir.

Tablo 7. CESDO’nuin AFA faktdr yik deJerleri
(Table 7. EFA factor loadings of CASS)

Aile Ogretmenler Sinaf Yakin Oku%daki Diger
Arkadaslari Arkadas Insanlar

M. Faktor M. Faktor M. Faktor M. Faktor M. Faktor
No| Yik No Yik No Yik No Yik No Yik Degerleri

Degerleri Degerleri De§erleri De§erleri

5 6-7-8 5 |6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8
41 .73 .63 |23 .72 .72 |27 .76 .75 |40 .75 .79 54 .83 .79
11| .64 .70 |20 .70| .66 |29 .74 .68 43| .74 .12 52 .82 .78
5| .63 .62 |15|.69| .64 |30]| .73 .72 |45 .72 .73 53 .81 .81
12| .63 .53 |24|.66| .70 |[35]| .72 .74 139 .72 .80 59 .81 .83
2| .6l .68 |17|.66| .75 [32] .71 .70 38 .71 .71 55 .80 .79
3] .55 .68 |22]|.65| .65 |28 .67 .69 48| .70 .73 58 .80 .82
6| .54 .68 |18]|.64| .69 |34 | .66 .68 |44 .70 .70 51 .78 .80
10 .51 .67 |21].63| .71 |[31] .62 .67 |42 .70 .73 57 .76 .75
7] .51 .66 |16]|.62| .69 |26]| .61 .68 41| .69 LT 50 .76 .76
1| .51 .62 |19|.60| .63 |[25] .61 .69 |46 .68 .76 60 .75 .78
9 .49 .58 |13]|.57| .63 | 33| .59 .61 |47 .68 .73 56 .75 .75
8| .48 .66 |14|.48| .61 |36]| .50 .64 |37 .60 .74 49 .71 .71

Tablo 7'den faktdrlerin ylik deferleri incelendiginde, sirasiyla,
5. sinif icin “Aile” faktdriini olusturan maddelerin .48 ile .73, 6.,

7., 8. siniflar icin .53 ile .70; 5. sinif icin “OJretmenler”
faktorini olusturan maddelerin .48 ile .72, 6., 7., 8. siniflar icin
.01 ile .72; 5. sinif ic¢in “Sinif Arkadaslari” faktorini olusturan

maddelerin .50 ile .76, 6., 7., 8. siniflar ic¢in .61 ile .75; 5. sinif
icin “Yakin Arkadas” faktorinti olusturan maddelerin .60 ile .75, 6.,
7., 8. siniflar ig¢in .70 ile .80; 5., 6., 7., 8. siniflarin tamami
icin “Okuldaki Diger Insanlar” faktdriinii olusturan maddelerin .71 ile
.83 arasinda degisen faktdr yik dederleri aldigi saptanmistir. Faktor
yik dederinin, .45 veya daha ylksek olmasi secim icin iyi bir &lcidir.
Ancak wuygulamada az sayida madde ic¢cin bu sinir deger, .30"a kadar
indirilebilir [32]. Bu c¢alismada, AFA icin faktdor vyik degerleri igin
kullanilan sinir deger .40 olarak belirlenmistir. AFA sonucunda Olcegi
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olusturan maddelerin hicbirinin birden fazla faktdrde vylksek faktor
yik deferi almadidi anlasilmistir. Bes faktdérld bir vyapidan olusan
6zglin 6lcedin vyapisiyla Tirkce formdan elde edilen bu sonuclar
karsilastirildidinda bes faktdordeki maddelerin birbirleriyle ortiistigi
ve elde edilen Tirkce formun 0Ozglin Olcede benzer olarak giliclid bir
faktor yapisina sahip oldugu sdylenebilir.

Olcekteki o6nemli faktdr sayisina karar verebilmek icin 5. ve 6.,
7., 8. siniflar icin ayri ayri olmak {izere c¢izgi (Scree) grafikleri de
incelenmistir. Cizgi grafikleri asagida Sekil 1’de sunulmustur.

Gizgi Grafifi Cizgi Grafigi

25 20

20+

15

15+

10+

LN S N O S N N A S O O N A S S | S S N A S SO S M S N U SN A SN SO SO S S SN S SN S N N S
1 2 & 7 9111215171901 22 262728313236 37 2941 424647455152 656769 13 5 7 9111315171821 232527253133 3537 394143454749 51 53 5557 59

Sekil 1. Faktor ¢izgi grafikleri
(Figure 1. Scree plots of factor)

Sekil 1’deki ¢izgi grafikleri incelendiginde, birinci faktdrden
sonra ylksek ivmeli bir dislis oldugu goézlenmistir. Bu durum, 06lg¢edin
tek faktdrli olma olasiligini akla getirmistir. Dider yandan, ikinci
faktdorden Dbaslayarak diustuse gegen kirilma noktasinin 5. faktor
civarinda epeyce azalmasi ve daha sonra neredeyse vyatay diisiise
gecmesi, 6lcedgin 5 faktdérld bir vyapiya sahip olma olasiligini
gli¢lendirmistir. Besinci faktdrden sonraki faktdrlerde ise Onemli bir
diistis olmadigi, diger bir deyisle faktdrlerin varyansi aciklama
katkisinin diistk oldugu godzlenmistir. Sonu¢ olarak, ¢izgi grafikleri
de 6lgegin bes faktorlil bir yapiya sahip olduduna isaret etmistir.

4.2.2. Dogrulayici Faktor Analizi (Confirmatory Factor Analysis)

Ozgiin 6lcekteki 5 faktorin dogrulanmasi amaciyla DFA
yapilmistir. Sonuclar Tablo 8’de sunulmustur.
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Tablo 8. CESDO’nun DFA aciklanan varyans oranlari
(Table 8. CFA explained variance rates of CASS)

F.No R” F.No R” F.No R” F.No R F.No R
M.No| 5 |6-7-8|M.No| 5 |6-7-8|M.No| 5 |6-7-8|M.No| 5 [6-7-8|M.No| 5 |[6-7-8
1 2 3 4 5
1 |.25| .40 13 |.36] .50 25 |.38] .51 37 |.40| .56 49 |1.58] .56
2 .34 .47 14 |.34| .42 26 |.53] .53 38 |.55| .47 50 |.67| .64
3 |.50| .47 15 |.50| .47 27 |.64] .60 39 |.66] .63 51 |.69| .67
4 |.45| .43 16 |.34| .47 28 |.57] .57 40 |.64| .65 52 |.74| .65
5

6

5

8

9

.44 .49 17 |.38| .53 29 |.59] .57 41 |.57| .62 53 |.69| .66
.39| .45 18 |.41| .51 30 |.62| .59 42 |.56| .55 54 |.73] .66
.31| .45 19 |.44| .42 31 |.49| .51 43 |.64| .52 55 |.64| .67
.38| .45 20 |.46| .43 32 |.58| .52 44 .57 .52 56 |.64| .60
.32 .29 21 |.38]| .52 33 |.48| .43 45 1.60| .55 57 |.67| .60
10 |.41| .43 22 |.51] .50 34 |.54| .49 46 |.56| .60 58 .69 .70
11 |.52| .50 23 |.53| .56 35 |.56| .64 47 |1.52| .53 59 |.68] .72
12 |.32| .29 24 |.52| .52 36 |.37| .47 48 .50 .55 60 |.58| .63
R*’=Aciklanan Varyans

Tablo 8’de gériildigtu Uzere, “Aile” faktdriinde acgiklanan varyans
oranlari 5. sinif ic¢in .25 ile .52, 6.,7., 8. siniflar icin .29 ile
.50; “OJretmenler” faktériinde 5. sinif icin .34 ile .53, 6.,7., 8.
siniflar ic¢in .42 ile .56; “Sinif Arkadaslari” faktoériinde 5. sinif
icin .37 ile .64, 6.,7., 8. siniflar icin .43 ile .64; “Yakin Arkadas”
faktoriinde 5. sinif ic¢in .40 ile .66, 6.,7., 8. siniflar icin .47 ile
.65; “Okuldaki DiJer Insanlar” faktdriinde ise 5. sinif icin .58 ile
.74, 6.,7., 8. siniflar di¢in .56 ile .72 arasinda degismistir.
Aciklanan varyans oranlari Olg¢edin 5 faktdrli bir vyapiya sahip
oldugunu dogrulamistir. Ac¢iklanan varyans oranlari saptandiktan sonra
DFA’dan elde edilen uyum iyilidi dederleri incelenmistir. Uyum iyiligi
sinir dederleri x2/sd<5, RMSEAL.05; RMR<.10; SRMRZL.10; GFI=.85,
AGFI, CFI, NNFI=.80 [36], RFI ve IFI2.90 [37]; NFI ve NNFI2.95 [31]
olarak kabul edilmistir.

5. sinif ic¢cin Model-veri uyumunu gdsteren Ki Kare (x2) Uyum
Testi degeri (3505.90, p=.00) anlamli bulunmustur. Ancak x2’'nin
serbestlik derecesine (sd=1700) orani (x2/sd=2.06, x2/sd<5)5"in
altindadir; bu nedenle, elde edilen dederin iyi bir uyumun gdstergesi
oldugu soylenebilir. Uyum indeksi dederleri, RMR=.08, SRMR=. 04,
RMSEA=.04, CFI=.98, NFI=.90, NNFI=. 98, RFI=.9%6, IFI=.98 olarak
bulgulanmistir. Bu dederler model ile veriler arasinda iyi bir uyum
oldugunu gostermistir. Ancak GFI=.79, ve AGFI=.77 de§erleri ise koti
bir uyuma isaret etmistir.

6., 7., 8. sinif icin Model-veri uyumunu gdsteren Ki Kare (x?)
Uyum Testi dederi (5636.71, p=.00) anlamli bulunmustur. Ancak x? nin
serbestlik derecesine (sd=1700) orani (x°/sd=3.31, x?/sd<5) 5’in
altindadir; bu durumda, elde edilen de§erin iyi bir uyumun gdstergesi
oldugu sOylenebilir. Uyum indeksi degerleri RMR=.07, SRMR=.03,
RMSEA=.04, GFI=.85, AGFI=.84, CFI=.98, ©NFI=.97, ©NNFI=.98, RFI=.97,
IFI=.98 olarak Dbulgulanmistir. Bulgular model veri uyumunun 1iyi
seviyede oldudunu gdstermistir.

5., ve 6., 7., 8. siniflar ic¢in yapilan DFA sonucunda elde
edilen uyum 1iyilidi indeksleri butinsel anlamda de§erlendirildiginde,
uyumun iyi seviyede oldudu sOylenebilir. DFA’da son olarak, verilerin
faktor yiik dederleri incelenmistir. Dederler Tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. CESDO’nuin DFA faktdr yik dederleri
(Table 9. CFA factor loadings of CASS)

Aile Ofretmenler Sinif Yakin Oku}daki Diger
Arkadaslara Arkadas Insanlar
.No Faktor M.No| Faktor |M.No Faktor M.No Faktor M.No Faktor
Yik Yik Yik Yik Yik
Degerleri Deferleri De§erleri Degerleri Degerleri
5 6-7-8 5 |6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8
1 .50 .63 13 ]1.60| .71 25 .62 .71 37 | .64 .75 49 .76 .75
2 .58 .69 14 |.58| .65 26 .73 .73 38 | .74 .69 50 .82 .80
3 .71 .68 15 |.70| .69 27 .80 .78 39 | .81 .80 51 .83 .82
4 .67 .65 16 |.59] .69 28 .76 .76 40 | .80 .80 52 .84 .81
5 .67 .62 17 |1.62| .73 29 77 .76 41 | .75 .79 53 .83 .81
6 .62 .67 18 |.64| .71 30 .79 .77 42 | .75 .74 54 .86 .81
7 .56 .67 19 |.66| .65 31 .70 .72 43 | .80 .72 55 .80 .82
8 .62 .67 20 |.68| .65 32 .76 .72 44 | .76 .72 56 .80 .78
9 .57 .54 21 |.62| .72 33 .69 .65 45 | .77 .74 57 .82 .78
10 | .64 .66 22 .71 .71 34 .74 .70 46 | .75 77 58 .83 .84
11| .72 .71 23 1.73] .75 35 .75 .80 47 | .72 .73 59 .82 .85
12 | .56 .54 24 |.72| .72 36 .60 .69 48 | .70 .74 60 .76 .79

Tablo 9 incelendiginde, sirasiyla, “Aile” faktoértinii olusturan
maddelerin 5. sinif ic¢in .50 ile .72, 6., 7., 8. siniflar icin .54 ile
.71; “OJretmenler” faktdrinii olusturan maddelerin 5. sinif icin .58
ile .73, 6., 7., 8. siniflar icin .65 ile .75; “Sinif Arkadaslari”
faktoriini olusturan maddelerin 5. sinif ic¢in .62 ile .80, 6., 7., 8.
siniflar di¢in .65 1ile .80; “akin Arkadas Faktdrini” olusturan
maddelerin 5. sinif ic¢cin .64 ile .81, 6., 7., 8. siniflar icin .69 ile
.80; “Okuldaki Diger Insanlar” faktdrini olusturan maddelerin 5. sinaif
icin .76 ile .86, 6., 7., 8. siniflar icin .75 1ile .85 arasinda
deJisen faktédr yiikk degerleri aldigi goérilmistir. Olcedin Tiirkce
formunu olusturan maddelerin faktér yik dederleri, &6zgiin o6lcedin 5
faktorli yapisini dogrular niteliktedir.

DFA sonucunda elde edilen bulgular bltinsel anlamda
degerlendirildiginde, modeli olusturan faktorlerin elde edilen
verilerle kabul edilebilir dizeyde uyum gbsterdidi soOylenebilir.
Bulgular, ©6lc¢edin Tirkge formunun, Ozgin 6lcedin 5 faktdrll yapisini
dogruladigini gdstermektedir. CESDO’niin yapi gecerlidi calismasinda
son olarak faktorlerin birbirleriyle ve toplam Olcgekle olan
korelasyonlari incelenmistir. Sonuc¢lar Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. CESDO’niin faktdérler arasi korelasyon katsayilari
(Table 10. Correlation Coefficients between factors of CASS)

Faktd ad F1l F2 F3 F4 F5
axtor Adt 5 [6-7-8| 5 |6-7-8] 5 |6-7-8| 5 |6-7-8| 5 |6-7-8]| F
F1 Aile - - .00
F2 Ogretmenler |.62| .51 - - .00
F3 Sinif
Arkadasiars .57| .40 |.47| .45 | - - .00
F4 Yakin
Arkadas .53| .32 |.46| .33 |.56| .46 .00
F5 Okuldaki .39 .31 |[.37| .37 |.52| .47 |.46| .26 | - .00
Diger Insanlar
Toplam Olcek |.76| .67 |.69] .72 |.82| .79 |.79| .64 [.77| .72 |.00

p<.01

Tablo 10’da go6riuldigu izere, faktdrler arasi korelasyonlar 5.
sinif ig¢in .37 ile .62, 6. 7. 8. siniflar icin .26 ile .51; faktorler
ile toplam 0&lgek arasindaki korelasyonlar ise 5. sinif igin .69 ile
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.82, 6. 7. 8. siniflar icin .64 1ile .79 arasinda dedisen pozitif ve
.01 anlamlilik diizeyinde (p<.01l) anlamli degerler almistir. Bu bulgu,
6lcedi olusturan faktorler ve faktdr-toplam o6lcek puanlari arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski oldudu ydéniinde yorumlanmistir.

4.3. Givenirlik (Reliability)
I¢ tutarlik katsayilarini belirlemek amaciyla Cronbach Alfa

katsayilari ve madde birakmali Cronbach Alfa katsayilara
hesaplanmistir. Bununla birlikte, maddelerin puanlayicilari ne derece
ayirt ettigini belirlemek amaciyla dizeltilmis madde-toplam

korelasyonlari incelenmistir. Sonuc¢lar, Tablo 11’de sunulmustur.

Tablo 11. CESDO’niin glvenirlik katsayilara
(Table 11. Relability coefficients of CASS)

Faktor Madde Birakmali Diizeltilmis Madde-Toplam
F.Ad1 M.No Alfa
Katsay1si Alfa Katsayisa Korelasyonu
5 6-7-8 5 6-7-8 5 6-7-8
.87 .89 [FaktorT.Olcek[Faktdr|T.OlceklFaktor|T.O0lceklFaktor|T.Olcek
1 .87 .96 .88 .96 .47 .36 .59 .46
2 .86 .96 .88 .96 .57 .40 .64 .45
3 .86 .96 .88 .96 .64 .55 .63 .45
4 .86 .96 .88 .96 .65 .47 .61 .45
5 .86 .96 .88 .96 .59 .49 .58 .42
e 6 .86 .96 .88 .96 .58 .50 .64 .46
o 7 .87 .96 .88 .96 .52 .46 .63 .47
8 .86 .96 .88 .96 .56 .50 .63 .48
9 .87 .96 .88 .96 .52 .48 .51 .35
10 .86 .96 .88 .96 .60 .53 .62 .46
11 .86 .96 .88 .96 .65 .58 .67 .47
12 .87 .96 .89 .96 .53 .38 .50 .38
.89 .91
13 .89 .96 .91 .96 .57 .45 .68 .55
14 .89 .96 .91 .96 .53 .44 .62 .47
15 .88 .96 .91 .96 .67 .48 .65 .38
iy 16 .89 .96 .91 .96 .56 .38 .66 .55
2 17 .89 .96 .91 .96 .64 .46 .70 .47
% 18 .89 .96 .91 .96 .63 .44 .68 .52
L 19 .89 .96 .91 .96 .63 .46 .62 .47
= 20 .88 .96 .91 .96 .64 .45 .63 .46
21 .89 .96 .91 .96 .59 .42 .69 .49
22 .88 .96 .91 .96 .66 .51 .67 .48
23 .88 .96 .91 .96 .69 .53 .72 .46
24 .88 .96 .91 .96 .68 .57 .69 .52
.93 .93
25 .93 .96 .92 .96 .59 .51 .68 .55
. 26 .92 .96 .92 .96 .70 .62 .69 .58
s 27 .92 .96 .92 .96 .78 .63 .74 .59
o 28 .92 .96 .92 .96 .73 .61 .72 .61
3 29 .92 .96 .92 .96 .73 .58 .72 .62
g 30 .92 .96 .92 .96 .74 .64 .74 .61
< 31 .92 .96 .92 .96 .67 .61 .69 .59
“ 32 .92 .96 .92 .96 .74 .64 .70 .55
5 33 .92 .96 .93 .96 .68 .61 .63 .54
. 34 .92 .96 .92 .96 .73 .62 .68 .54
35 .92 .96 .92 .96 .74 .59 .77 .63
36 .93 .96 .92 .96 .59 .54 .66 .56
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Tablo 11’e devam
.93 .93

37 .93 .96 .93 .96 .60 .48 .72 .47

38 .93 .96 .93 .96 .72 .56 .66 .43
o 39 .93 .96 .93 .96 .77 .64 .77 .47
- 40 .93 .96 .93 .96 .77 .64 .77 .48
2 41 .93 .96 .93 .96 .72 .62 .76 .48
& 42 .93 .96 .93 .96 .73 .63 L1 .48
g 43 .93 .96 .93 .96 .78 .65 .70 .48
o 44 .93 .96 .93 .96 .73 .61 .70 .51
” 45 .93 .96 .93 .96 .74 .61 72 .50

46 .93 .96 .93 .96 .71 .58 .74 .49

47 .93 .96 .93 .96 .70 .58 .70 .47

48 .93 .96 .93 .96 .69 .59 .72 .49

.96 .95

G 49 .95 .96 .95 .96 .75 .65 .73 .58
L: 50 .95 .96 .95 .96 .79 .67 .78 .60
© 51 .95 .96 .95 .96 .81 .65 .79 .56
S 52 .95 .96 .95 .96 .83 .64 .78 .58
y 53 .95 .96 .95 .96 .81 .60 .79 .55
g% 54 .95 .96 .95 .96 .84 .63 .79 .58
A 55 .95 .96 .95 .96 .79 .57 .80 .59
o 56 .95 .96 .95 .96 .78 .64 .76 .57
S 57 .95 .96 .95 .96 .80 .62 .76 .59
5 58 .95 .96 .95 .96 .82 .63 .81 .58
o 59 .95 .96 .95 .96 .81 .60 .82 .57

60 .95 .96 .95 .96 .76 .57 .77 .54

Tablo 11’deki bulgular faktdr bazinda incelendiginde, 5. sinif
6grencileri ig¢in Cronbach Alfa katsayilari .87 ile .96 arasinda
degisirken, 6., 7., 8. sinif Odrencileri ig¢in .89 ile .95 arasinda
degismistir. Madde Dbirakmali Cronbach Alfa katsayilari ise 5. sinif
O0grencileri ic¢in .86 ile .95 arasinda degisirken, 6., 7., 8. sinif
6grencileri ig¢in .88 ile .95 arasinda dedismistir. Madde birakmali
Cronbach Alfa katsayilarinin, faktdrlerin Cronbach Alfa katsayisindan
buyik olmamasi, madde atildigz takdirde faktorin givenirlik
katsayisinin yilkselmeyecedine isaret etmistir. 5. sinif OJrencileri
icin diizeltilmis madde-toplam korelasyonlari ise .47 ile .84 arasinda
degisirken, 6., 7., 8. sinif Odrencileri ig¢in .50 ile .82 arasinda
degismistir. Bu bulgu, maddelerin puanlayicilari faktdr bazinda iyi
derecede ayirt edebildigi ydninde yorumlanmistir.

Tablo 11’deki bulgular toplam &6lg¢ek Dbazinda incelendiginde,
Cronbach Alfa katsayisinin ve madde birakmala Cronbach Alfa
katsayilarinin 5. ve 6., 7., 8. siniflar ig¢in .96 oldugu goriulmistir.
Madde birakmali Cronbach Alfa katsayilarinin, toplam 6lg¢edin Cronbach
Alfa katsayisindan biylik olmamasi, madde atildigi takdirde &lgedin
givenirlik katsayisinin yikselmeyecedini gdstermistir. Dizeltilmis
madde-toplam korelasyonlari ise 5. sinif i¢cin .36 1ile .67 arasinda
degisirken, 6., 7., 8. siniflar igin .35 ile .63 arasinda degismistir.
Bu bulgu, maddelerin puanlayicilari toplam O6lgek bazinda iyi derecede
ayirt edebildigi ydéninde yorumlanmistir.

Bulgular biitiinsel anlamda deJerlendirildiginde, CESDO’niin 5.,
6., 7., 8. sinif &drencilerinde yapilan uygulamalari sonucunda, ylksek
dizeyde i¢ tutarlik degerlerine ulasildidi sdylenebilir.
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Olcedin kararlilik anlamindaki guvenirligini Dbelirleyen dis
tutarligini incelemek amaciyla test-tekrar test uygulanmistir.
Uygulama, Mustafa Eravutmus Ilké§retim Okulu’nda 5., 6., 7. ve 8.
siniflardan ikiser subeden 74’4 5. sinifa, 65’1 6. sinifa, 83’4 7.
sinifa, 80’i 8. sinifa devam eden 128’i kiz, 174’1 erkek olmak {iizere
toplam 302 &Jrencinin katilimiyla 3 hafta arayla yapilmistir.

Olcegin, 1iki ayri uygulamasi arasindaki kararlilik katsayisini
belirlemek amaciyla serpilme diyagramlari ve Pearson Korelasyon
Katsayisi incelenmistir. Serpilme diyagramlari, faktdérlerde ve toplam
0lcek puanlarinda, degiskenlerden biri artarken digerinin de arttidina
isaret etmistir. Bu bulgu, 1iki dedisken arasinda pozitif bir iliski
oldugunu (r>0) ve puanlar arasinda aykiri dederlerin bulunmadigini
gbstermistir. Bulgular, 0©6lcedin test-tekrar test uygulamalari arasinda
pozitif ve anlamli bir 1iliski oldudu yoéniinde dederlendirilmistir.
Serpilme diyagramlari gorsel olarak dediskenler arasinda pozitif ve
anlamli bir iliski oldudunu gdsterse de 1liskinin wvarligi Pearson
Korelasyon Katsayisi ile madde, faktdr ve toplam 0Olgek bazinda ayri
ayri incelenmistir. Sonuclar, Tablo 12 ve Tablo 13’'te sunulmustur.

Tablo 12. CESDO maddelerinin test-tekrar test korelasyon katsayilarzi
(Table 12. Test-retest correlation coefficients between items of CASS)
M.No N r P M.No N r S M.No N r p
302 .72 .00 21 302 .84 .00 41 302 .86 .00
302 .75 .00 22 302 .90 .00 42 302 .83 .00
302 .83 .00 23 302 .86 .00 43 302 .88 .00
302 .85 .00 24 302 .83 .00 44 302 .88 .00
302 .92 .00 25 302 .81 .00 45 302 .89 .00
302 .86 .00 26 302 .72 .00 46 302 .84 .00
302 .88 .00 27 302 .88 .00 47 302 .89 .00
302 .85 .00 28 302 .83 .00 48 302 .84 .00
302 .96 .00 29 302 .84 .00 49 302 .79 .00
302 .96 .00 30 302 .75 .00 50 302 .88 .00
302 .96 .00 31 302 .79 .00 51 302 .86 .00
302 .86 .00 32 302 .76 .00 52 302 .83 .00
302 .97 .00 33 302 .98 .00 53 302 .85 .00
302 .96 .00 34 302 .87 .00 54 302 .84 .00
302 .96 .00 35 302 .88 .00 55 302 .83 .00
302 .93 .00 36 302 .90 .00 56 302 .86 .00
302 .94 .00 37 302 .86 .00 57 302 .86 .00
302 .96 .00 38 302 .88 .00 58 302 .85 .00
302 .94 .00 39 302 .87 .00 59 302 .88 .00
20 302 .85 .00 40 302 .85 .00 60 302 .91 .00
p<.01

RN (UG NG NG IS U U U U N
o|o|a|on|o|s|w||k|ofO]R| o OB WIN

Tablo 12’de gorildigi 1lzere, test-tekrar test uygulamalari
sonucunda, ©0lc¢edin tim maddelerinde .72 ile .98 arasinda degdisen,
pozitif ve .01 diizeyinde (p<.01l) anlamli Pearson Korelasyon Katsayisi
degerlerine ulasilmistir. Bu bulgular, 6lgedin iki uygulamasi
arasindaki tutarlidin, madde bazinda yiliksek diizeyde olduuna isaret
etmistir.
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Tablo 13. CESDO faktdrlerinin test-tekrar test korelasyon katsayilari
(Table 13. Test-retest correlation coefficients between factors of

CASS)
Aile Ogretmenl Sinaf Yakin Oﬁiﬁiifl Toplam
er Arkadaslari Arkadas o9 Olcek
Insanlar

N 302 302 302 302 302 302

r .97 .97 .95 .97 .97 .98

e .00 .00 .00 .00 .00 .00

p<.01

Tablo 13 incelendiginde, test-tekrar test uygulamalari

sonucunda, Olcedin tim faktdrlerinde Pearson Korelasyon Katsayisi
degerlerinin .95 ile .97 arasinda dedistigi, toplam Olg¢ek puanlarinda

ise .98 oldugu gortlmistir. Bu Dbulgu, 6l¢cedin 1iki uygulamasi
arasindaki iliskinin pozitif ve .01 dizeyinde (p<.01l) anlamli oldugunu
gdstermistir. Test-tekrar test uygulamalari arasindaki tutarlik,

faktorler ve toplam 6lcek bazinda yiksek dizeyde bulunmustur.

5. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND RECOMMENDATIONS)

Dilsel esdederlik icin vyapilan Ingilizce ve Tiirkgce uygulamalar
arasindaki tutarligin, maddeler, faktoérler ve toplam Olgek Dbazinda
yiksek diizeyde oldudu bulunmustur. Bu bulgudan hareketle, CESDO’niin
Tirkge formunun Ozglin Olcek ile esdeer oldudu, ©&lcedin gecerlik ve

glvenirlik ¢calismasinin yvapilabilmesi icin yeterli dizeyde
istatistiksel degerlere ulasildigi saptanmistir.
Acimlayici faktdr analizi sonucunda aciklanan toplam varyans

miktari, 5. sinif icin %57.31, 6., 7., 8. siniflar icin de %57.91’dir.
Ozgiin o6lcedin vyapisiyla Tiirkce formdan elde edilen bu sonuclar
karsilastirildigdinda bes faktdrdeki maddelerin birbirleriyle oOrtistigi
ve elde edilen Tirkge formun &6zglin &6lcede Dbenzer olarak gilicli bir
faktdr vyapisina sahip oldugu tespit edilmistir. Benzer olarak,
dogrulayici faktdr analizi sonucunda da 5. ve 6., 7., 8. siniflar icin
olusturulan ©lg¢edgin Tirkge formunun, Ozgilin &6lcedin 5 faktdrll yapisini
dogruladigi gorilmistir.

CESDO’niin ic¢c tutarlik katsayilarinin vyiiksek olmasi ic¢ tutarlik
givenirliginin yeterli olduduna isaret etmistir. Diizeltilmis madde-
toplam korelasyonlarinin yeterli dizeyde olmasi maddelerin
puanlayicilara O0lcilmek istenen 6zellikler bakimindan ayirt
edebildigdini gdstermistir. Test-tekrar test wuygulamalari sonucunda
ulasilan degerler, kararlilik anlamindaki glivenirligi Dbelirleyen dis
tutarligin maddeler, faktdorler ve toplam Olgek bazinda ylksek diizeyde
olduguna kanit olusturmustur.

Sonuc olarak, bu calisma, CESDO’niin Tiirkce formunun ilkdéJretim
5., 6., 7., 8. siniflar seviyesinde gecgerli ve glvenilir bir &lcme
araci oldudunu gdstermistir.

Arastirmacilar, bu c¢alismadan elde edilen bulgular 1siginda,
O0grencilerin akademik ve sosyal yeteneklerinin gelistirilmesinde
etkili olabilecek destek kaynaklarini ve tlrlerini belirleyebilirler.
Arastirmacilar, OJrencilerin dogru kaynaklar tarafindan, dodru destek
tirlerinde desteklenmelerine ©nemli oranda katki sadlayabilirler.
Bununla birlikte arastirmacilar, 9., 10., 11. wve 12. siniflarain
katilimiyla vyapacaklari gegerlik-giivenirlik c¢alismalariyla 0©lgedin
daha genis bir alanda kullanilmasini saglayabilirler.
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NOT (NOTICE)

Bu calisma, Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisi,
Sinif O§retmenligi Anabilim Dali’nda Ilker Cirik tarafindan, Ayla
Oktay ve Seval Fer danismanliginda hazirlanan doktora tez
calismasindan Uretilmistir.

KAYNAKLAR (REFERENCES)

1. Malecki, C.K., Demaray, M.K., and Elliott, S.N., (2004). A
working manual on the development of the child and adolescent
social support scale. DeKalb, IL: Northern Illinois University.

2. Shumaker, S.A. and Brownell, A., (1984). Toward a theory of
social support: Closing conceptual gaps. Journal of Social
Issues, 40(4), pp:11-36.

3. Jung, J., (1987). Toward a social psychology of social support.
Basic and Applied Social Psychology, 8(1&2), pp:57-83.

4. Pearson, J.E., (1986). The definition and measurement of social
support. Journal of Counseling and Development, 64(6), pp:390-
395.

5. Bauman, S.S.M., Wang, N., Deleon, C.W., Kafentzis, J., Zavala-
Lopez, M., and Lindsey, M.S., (2004). Nontraditional students’
service needs and social support resources: A pilot study.
Journal of College Counseling, 7(1), pp:13-17.

6. Chambers, E.A., Hylen, M., and Schreiber, J.B., (2006).
Achievement and at-risk middle school students’ perspectives of
academic support. Journal of Research in Character Education,
4(1&2), pp:33-46.

7. Johnson, D.W. and Johnson, T.R., (1983). Social interdependence
and perceived academic and personal support in the classroom.
The Journal of Social Psychology, 120(1), pp:77-82.

8. Romén, S., Cuestas, P.J., and Fenollar, P., (2008). An
examination of the interrelationships between self-esteem,
others’ expectations, family support, learning approaches and
academic achievement. Studies in Higher Education, 33(2),
pp:127-138.

9. Calvete, E. and Connor-Smith, J., (2006). Perceived social
support, coping, and symptoms of distress in American and
Spanish students. Anxiety, Stress, and Coping, 19(1), pp:47-65.

10. Coffman, D.L. and Gilligan, T.D., (2002). Social support,
stress, and self-efficacy: Effects on students’ satisfaction.
Journal of College Student Retention, 4(1), pp:53-66.

11. Hamdan-Mansour, A.M. and Dawani, H.A., (2008). Social support
and stress among university students in Jordan. Int J Ment
Health Addiction, 6(3), pp:442-450.

12. Smith, T. and Renk, K., (2007). Predictors of academic-related
stress in college students: An examination of coping, social
support, parenting, and anxiety, NASPA Journal, 44(3), pp:405-
431,

13. Elliott, S.N., Malecki, C.K., and Demaray, M.K., (2001). New
directions in social skills assessment and intervention for
elementary and middle school students. Exceptionality, 9(1&2),
pp:19-32.

14. Harter, S., (1985). Manual for the social support scale for
children. Denver: University of Denver.

15. Rosenfeld, L.B., Richman, J.M., and Bowen, G.L., (1998). Low
social support among at risk adolescents. Social Work in
Education, 20(4), pp:245-260.

955



e-Journal of New World Sciences Academy LRI

Education Sciences, 1C0346, 6, (1), 939-957. WIS

Cirik, I., Oktay, A. ve Fer, S.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Sarason, I.G., Levine, H.M., Basham, R.B., and Sarason, B.R.,
(1983) . Assessing social support: The social support
questionnaire. Journal of Personality and Social Psychology,
44(1), pp:127-139.

Yildirim, I., (2004). Algilanan sosyal destek &lcedinin
revizyonu. Eurasian Journal of Educational Research, 17, pp:221-
236.

Zimet, G.D., Dahlem, N.W., Zimet, S.G., and Farley, G.K.,

(1988) . The multidimensional scale of perceived social support.
Journal of Personality Assessment, 52 (1), pp:30-41.

Davidson, L.M. and Demaray, M.K., (2007). Social support as a
moderator between victimization and internalizing-externalizing
distress from bullying. School Psychology Review, 36(3), pp:383-
405.

Fezer, M., (2008). Adolescent social support network: Student
academic success as 1t relates to source and type of support
received. Doctoral dissertation, State University of New York,
USA.

Ray, C.E. and Elliott, S.N., (2006). Social adjustment and
academic achievement: A predictive model for students with
diverse academic and behavior competencies. School Psychology
Review, 35(3), pp:493-501.

Somers, C.L., Owens, D., and Piliawsky, M., (2008). Individual
and social factors related to urban African American
adolescents’ school performance. The High School Journal, 91(3),
pp:1-11.

Hamdan-Mansour, A.M. and Dawani, H.A., (2008). Social support
and stress among university students in Jordan. Int J Ment
Health Addiction, 6(3), pp:442-450.

Holt, K. and Espelage, D.L., (2007). Perceived social support
among bullies, victims, and bully-victims. J Youth Adolescence,
36(8), pp:984-994.

Malecki, C.K. and Demaray, M.K., (2006). Social support as a
buffer in the relationship between socioceconomic status and
academic performance. School Psychology Quarterly, 2(4), pp:375-
395.

Suarez, L.M. and Baker, B.L., (1997). Child externalizing
behavior and parents’ stress: The role of social support. Family
Relations, 46(4), pp:373-381.

Karasar, N., (2002). Bilimsel arastirma ydntemi. Nobel Yayinevi,
Ankara.
Malecki, C.K. and Demaray, M.K., (2003). What type of support do

they need? Investigating student adjustment as related to
emotional, informational appraisal, and instrumental support.
School Psychology Quarterly, 18(3), pp:231-252.

Hambleton, R.K. and Patsula, L., (1999). Increasing the validity
of adapted tests: Myths to be avoided and guidelines for
improving test adaptation practices. Journal of Applied Testing
Technology, 1(1), pp:1-30.

Simsek, O.F., (2007). Yapisal esitlik modellemesine giris: Temel
ilkeler ve lisrel uygulamalari. Ekinoks Yayinlari, Ankara.

Stmer, N., (2000). Yapisal esitlik modelleri: Temel kavramlar ve
o0rnek uygulamalar. Tiurk Psikoloji Yazilari, 3(6), ss:49-74.
Buyukoztirk, $. (2010). Sosyal bilimler ig¢in veri analizi el

kitabi. Pegem Akademi Yayinevi, Ankara.

Yilmaz, V. ve Celik, H.E., (2009). Lisrel ile yapisal esitlik
modellemesi-I: Temel kavramlar, uygulamalar, programlama. Pegem
Akademi Yayinevi, Ankara.

956



javascript:__doLinkPostBack('detail','ss%257E%257EJN%2520%252522School%2520Psychology%2520Quarterly%252522%257C%257Csl%257E%257Erl','');

e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0346, 6, (1), 939-957.
Cirik, I., Oktay, A. ve Fer, S.

34.

35.

36.

37.

Bryman, A. and Cramer, D., (1997). Quantitative data analysis
with spss for windows: A guide for social scientists. Routledge,
New York.

Turgut, M.F. ve Baykul, Y., (1992). Olcekleme teknikleri. OSYM
yayinlari, no:1992-1, Ankara.

Biylikéztiirk, S., Akgiin, O0.E., Ozkahveci, 0. ve Demirel, F.,
(2004) . Gludilenme ve 0Jrenme stratejileri 6lcedginin Tirkcge
formunun gecerlik ve glvenirlik calismasi. Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri, 4(2),ss:210-239.

Akin, U., Akin, A. ve Abaci, R. (2007). Oz-duyarlik &lcedi:
Gecerlik ve gilivenirlik calismasi. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi,33(01-10), ss:1-10.

957



