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ILKOGRETIM OGRENCILERININ SEVIYE BELIRLEME SINAVINDAN ALDIKLARI PUANLAR
OGRENME STiLINE, OKUL TURUNE VE CINSIYETE GORE FARKLILASMAKTA MIDIR?

OZET

Bu calismada, Ilkdgretim &Frencilerinin Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) "indan aldiklari puanlarinin 6§renme stilleri, okul tiiriine, cinsiyete
gore faklilasip farklilasmadigi arastirilmistair. Arastirmanin bagimli

degiskeni, O©Odrencilerin SBS puanlari, badimsiz dediskenleri ise &Jrenme
stilleri, cinsiyet ve okul tiiri. Arastirmanin c¢alisma grubunu, ilkdgretim 6
ve 7. siniflarinda 0OgJrenim gdren ve Dbir SBS hazirlik dershanesine devam
eden 1404 o6grenci olusturmustur. Arastirmanin veri toplama arac¢larini,
Willis ve Hodson (1999) tarafindan gelistirilen Odrenme stilleri envanteri
olusturmaktadir. OJrencilerin SBS puanlari da devam ettikleri dershanenin
rehberlik servisinden alinmistir. Verilerin analizinde, bagimsiz gruplarda
t testi, tek yonldl varyans analizi teknikleri kullanilmistir. Sonuglar;
6drencilerin SBS puanlarinin o6grenme stillerine, okul tiriine ve gdre
farkliliklar gdsterdigini ortaya c¢ikarmistir.
Anahtar Kelimeler: SBS, OJrenme Stili, Okul Tiiri, Cinsiyet

DO PRIMARY SCHOOL STUDENTS’ LEVEL ASSESSMENT EXAMINATION POINTS VARY
ACCORDING TO LEARNING STYLE, SCHOOL TYPE, AND GENDER?

ABSTRACT

In this study, variation of primary school students' Level Assesment
Examination (SBS) points according to their learning styles, school type,
and gender 1is investigated. The dependent variable of the research 1is
students' Level Assesment Examination (SBS) points while the independent
variables are 1learning styles, school type, and gender. The study group of
the research consists of 1404 students in the grades 6 ve 7 who also attend
SBS preparation courses. While the data collection instrument of the
research 1is the Learning Styles Inventory developed by Willis and Hodson
in 1999, students' SBS points are obtained from the preparation courses. In
the analysis of data, independent samples t test and one way ANOVA are
used. The results reveal that students' SBS points do wvary according
to learning styles, school type, and gender.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Ginimliz bilgi c¢agi 0©6Jrenme kavramina bakisi tamamen dedistirmis ve
yasam boyu &Jrenme kavramini ©6n plana c¢ikarmistir. IlkéJretim diizeyinde
yapilandirmaci anlayisa gore yenilenen program, yapilandirmaci
uygulamalarin dogasi geredi, vyetistirilmek istenen &Jrenci 0Ozelliklerinde
bir dedisim yasanmasini zorunlu kilmistir. Yeni sistem &Jrenmeyi merkeze
aldigi ic¢in, bu degisim yodun olarak odrenme silirecinde yasanmistir. MEB
egitim programlarinin onemli bir 0&Jesi olan dederlendirme sisteminde de
dedisiklige giderek, daha Once ortadgretime gecisi bilirleyen tek sinav
sisteminden ti¢li sinav sistemine gecmistir. Seviye Belirleme Sinavi olarak
adlandirilan bu sinavda, 1ilk&éretim 6., 7. ve 8. sinif OJrencilerinin
yillara yayilan seviye ve performans ©OlcUmiiyle alacaklari puanlara gore
ortadgretim kurumlarina yerlestirilmeleri esas alinmistir. Universitelere
yerlestirmede Onemli bir yere sahip olan adi sayilir liselerde egitim
gormenin, SBS’den alinan puanla belirlenmesi bu sinavi 0Ogrenci, velil ve

egitimciler ag¢isindan Onemli kilmistir. Sinavin icgerigini, 11kogretim
ikinci kademede yer alan Tiirkce, Matematik, Fen bilgisi, Sosyal Bilgiler ve
Iingilizce derslerinin konulari olusturmaktadir. Sinavdaki sorularin

geneliyle, kavrama ve st diizey disiinme becerisi Olg¢llmektedir. Sinav
puaninin belirlenmesinde ilkdJretim ortalama basari puani ve okul davranis
puani etkili olmaktadir. Davranis puani; ders OFretmeninin, &drencinin
O0gretim siireci ic¢indeki performansina iliskin kanaat notudur. Her sinavda
oldugu gibi bu sinavda da Odrencinin sinav performansini etkileyen bircok
etken vardir. Bu etkenlerden biri de 0©6grencilerin OJrenmedeki tercihlerini
ve performanslarini etkileyen Oodrenme stilleridir. Pask (1976), Ogrenme
stilini, 6grencinin O0§renme cevresiyle girdigi etkilesimin seklini
belirleyen ve goéreli olarak kararli olan biligsel, duyussal ve fizyolojik
tercihler olarak tanimlamistir. Kolb (1988)’a gdre de 0Odrenme stilleri,
bilgiyi algilama ve islemede kisisel olarak tercih edilen ydéntemlerdir. Bu
anlamda Ogrenme stili bir yoénilyle duygusal, diger yoniiyle de =zihinsel
6zellik gOstermektedir. Duun ve Duun (1993) 1ise, Ogrenme stillerini
psikolojik wve zihinsel siire¢lerden c¢ok, ortam farkliliklarindan vyola
¢ikarak tanimlamaktadirlar. Onlara gdre, OJgrenme stilleri O&gJrenene ait
biyolojik ve gelisimsel nitelikleri belirleyen kisisel 06zelliklerdir. Dunn
ve Dunn gibi Odrenmeyi genis bir cerceve ig¢inde agiklayan Grasha (1996) ise
O0grenme stillerini, sosyal OJrenme kurami icinde ele alarak, Dbireylerin
tercihleri i{zerine odaklamaktadir. Grasha O&Jrenme stilini, akranlar ve
O0gretmenlerle olan davranis ve tutum tercihleri big¢iminde tanimlamaktadir.

Orenme stilleri alan vyazinda de§isik bicimlerde tanimlanmasina
karsin, arastirmacilarin c¢ogu O&Jrenme stillerinin, bireyin bir bilgiyi
O6grenirken nasil O&Frenmeyi tercih ettigini Dbelirleyen kisiye ©&zgl ve
kendiliginden ortaya ¢ikan 0Ozellikler oldugu goriisiinde birlesmektedirler
(Erden ve Altun, 2006).

Nasi1l her bireyin kisilik ©&zellikleri wve ihtiyac¢lari Dbirbirinden
farkli ve kisiye 06zgll ise 0Ogrenme stilleri de kisiye OzglUdir ve higbir
O0grenme stilinin digerine {Ustinligl sdz konusu dedildir (Golloway ve
Laborca, 1990). Konuyla ilgili yapilan c¢alismalarda, Odrencilerin &grenme
stiline uygun diuzenlenen 0Odretim ortamlarinin, O0grencilerin akademik
basarisina olumlu ydénde katki sagladidi ortaya c¢ikmistir (Boles, Pillay ve
Ro7j, 1999; OJretme, 2001; Simsek, 2002). Bu c¢alismada ilk olarak,
O6grencilerin Ogrenme stillerine gbre SBS puanlarinda farklilik olup
olmadidina cevap aranmasinin gerekgesi, OJrencilerin 1lkogretim silirecinde
aldiklari egitim performansinin &lcgilmesinde, egitim sirecinin belli
stillere sahip O0grencilere hizmet edip etmedigi sorusuna aciklik
getirmektir. Ayrica, cinsiyete bagdli rollerin kultirden kiultire degistigi
yapilan arastirmalarla ortaya cikmistair. Calismada, bu disinceden
hareketle, SBS performansinda cinsiyete gbre bir farklilik olup olmadigdi
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sorusunun cevabi da aranmistir. Son olarak, kamuoyunda var olan 0ozel

okullarla devlet okullari arasindaki nitelik tartismasina SBS sonuclari ile
farkli bir bakis acisi olusturmak amaciyla, calismada okul tiriine gdre SBS
basarisinda bir farklilik olup olmadigi arastirilmistir.

Tim bu dayanaklar c¢ercgevesinde c¢alismanin problem cimlesini, “SBS’de
0grencilerin aldiklari puanlar O6drencilerin Ogrenme stillerine, okul tirine
ve cinsiyete gdre farklilasmakta midir?“ olarak belirlenmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (SIGNIFICANCE OF THE RESEARCH)

Bu calismayla, SBS farkli degiskenler acisindan ele alinmis ve ilgili
kisilerin ayrintili Dbilgli edinmelerine olanak saglanmasi amaglanmistir.
Elde edilen sonuclar, SBS’yi etkileyen deJiskenleri ortaya koymasi ve buna
bagdli Onerileri gelistirmesi acisindan Onem tasimaktadir.

3. YONTEM (RESEARCH METHOD)

3.1. Arastirmanin Modeli (Research Design)
Bu arastirma, var olan bir durumu tespit etmeye ydnelik oldugundan tarama
modelinde gerceklestirilmistir.

3.2. Galisma Grubu (Study Group)
Bu arastirmanin calisma grubunu ilkdégretim 6 wve 7. siniflarinda OJrenim
gdéren ve bir SBS hazirlik dershanesine devam eden 1404 6grenci
olusturmustur. Orencilerin okul tiirli ve cinsiyete gdére dagilimi tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1. Calisma grubunun okul tird ve cinsiyete gdre dagilimi
(Table 1. Distribution of the study group according to school type and
gender)

CINSIYET TOPLAM
KIZ ERKEK
f s | f %
OKUL | OZEL | 156 ,52 | 144 ,48 300
DEVLET | 514 ,47 1590 ,53| 1104
TOPLAM 670 ,48 1 734 , 52 1404

3.3. Veri Toplama Araglari (Data Collection Instruments)

e O§renme Stilleri Olgegi: OFrencilerin &Frenme stillerini belirlemek
amaciyla Willis ve Hodson (1999) tarafindan gelistirilen O&gJrenme
stilleri 6lcedi kullanilmistir. Olcekte, &Jrenme stilleri olarak
gorsel, 1isitsel ve kinestetik Dboyutlar ele alinmistir. Bu 0&lcgege
gbre; gbrsel Ogrenenler O&Jrenmede temel olarak gdrsel OJrenmeyi,
isitsel OJrenenler isitsel OJrenmeyi, kinestetik OJrenenler ise
fiziksel harekete dayali OJrenmeyi tercih ederler.

e Ogrenci Demografik Bilgi Olge§i: OFrencilerin devam ettikleri okul
tird, okul davranis puanlari, SBS puanlari ve cinsiyetlerine iliskin
bilgiler Ogrenci demografik Dbilgi 0Olgedi ile OFrencilerin devam
ettikleri dersanenin rehberlik servisinden elde edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi (Analysis of Data)

Arastirma verilerinin analizi ic¢in badimsiz gruplarda t testi ve tek
yonli varyans analizi kullanilmistir.
4. BULGULAR (FINDINGS)
4.1. Birinci Alt Probleme fligkin Bulgular

(Findings Relating to the First Problem)
Arastirmanin birinci alt problemi; “OJrencilerin 6Jrenme stiline gore
puanlarinda anlamli bir farklilik wvar midir?” seklinde ifade
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edilmistir.
degerleri,

Tablo 2’de gruplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma

tablo 3’te ise Anova sonuc¢lari verilmistir.

Tablo 2. Ofrenme stillerine gdre 8Jrencilerin SBS puanlarinin ortalama ve
satandart sapma degerleri

(Table 2.

Mean and standard deviation values of students’
according to learning syles)

N Ortalama St. Sapma
Isitsel 378 412,67 51,64
GOrsel 476 423,49 45,85
Kinestetik 211 427,48 45,63
Ist-Gor 153 418,60 48,79
Ist-Kin 87 416,91 48,47
Go6r-Kin 99 418,85 45,94
Toplam 1404 419,91 48,14

SBS points

Tablo 3. Ofrencilerin 6Jrenme stillerine gdre SBS puanlarina iliskin ANOVA

sonuclari
(Table 3. ANOVA results relating to students’

learning syles)

SBS points according to

Orenme Stilleri Alt Varyansin Kareler sq F P
Boyutlara Kaynagi Toplami
Gruplar Arasi 391932,94 5 3,41 | .005
Bagimsiz Gruplar Ici 32126286,86 1398
Toplam 32518219, 81 1403
Tablo 3 incelendiginde, Odrenme stillerine gdre SBS pualarinda
anlamli bir farklilik oldugu goérilmektedir (F:3,41; p<.0l). Farkliligin

hangi stiller arasinda oldudunu belirlemek ic¢in yapilan coklu karsilastirma
analizi sonucg¢lari tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4. Benforrini c¢oklu karsilastirma testi
(Table 4. Benforrini multiple comparison test)
(I) STIL (J) STIL Ortalama Farki (I-J)

Isitsel Gorsel -108,24 (*)
Kinestetik -148,15(*)
Ist-Goér -59, 34
Ist-Kin -42,42
Gor-Kin -601,81
gorsel Isitsel 108,24 (*)
Kinestetik -39,91
Ist-Goér 48,90
Ist-Kin 65,81
Gor-Kin 46,43
kinestetik Isitsel 148,15 (%)
Gorsel 39,91
Ist-Gor 88,81
Ist-Kin 105,72
Gor-Kin 86,34
*p<.01
Tablo 4 incelendiginde, SBS puanlarinda isitsellerle gdrseller
arasinda gbrseller lehine, isitsellerle kinestetikler arasinda

kinestetikler lehine anlamli fark oldudu gdrilmektedir.
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3.2. Ikinci Alt Probleme Iligkin Bulgular
(Findings Relating to the Second Problem)

Arastirmanin ikinci alt problemi; “O§rencilerin okul tiiriine gdre SBS
puanlarinda anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Tablo 5’'te gruplara ait aritmetik ortalama, standart sapma dederleri ve t-
testi sonuclari verilmistir.

Tablo 5. Okul tirline gdre &6Jrencilerin SBS puanlarina iliskin aritmetik
ortalama, standart sapma dederleri ve t-testi sonuclari
(Table 5. Mean and standard deviation values and t test results relating to
students’ SBS points according to school types)

Okul Turu N X SS sd t P

Ozel 300 |435,75|38,74|1402|6,51|,00
Devlet 1104|415,61|49,54

Tablo 5 incelendiginde, okul tlirline gdre SBS puaninda ortalamasi
424,53 erkeklerin ortalamasinin 415,69 oldugu gorilmektedir. Ortalamalar
arasi farkin anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan badimsiz
gruplarda t-testi analizinde farkin t=3,45 (p<.01l) dizeyinde kizlar lehine
anlamli oldugu goéritlmektedir.

3.3. Uciincii Alt Probleme Iligkin Bulgular
(Findings Relating to the Third Problem)

Arastirmanin Ucincii alt problemi; “OJrencilerin cinsiyetine gdre SBS
puanlarinda anlamli bir farklilik wvar midir?” seklinde ifade edilmistir.
Tablo 6’da gruplara ait aritmetik ortalama, standart sapma degerleri ve t-
testi sonucglari verilmistir.

Tablo 6. Cinsiyete gdre &Jrencilerin SBS puanlarina iliskin aritmetik
ortalama, standart sapma dederleri ve t-testi sonuglari
(Table 6. Mean and standard deviation values and t test results relating to
students’ SBS points according to gender)

Cinsiyet| N X Ss sd T P

K1z 670|424,53]43,46[1402](3,45|,001
Erkek |734]415,69(51,72

Tablo 6 incelendiginde, cinsiyete gdre SBS puaninda kizlarain
ortalamasi 424,53 erkeklerin ortalamasinin 415,69 oldudu gorilmektedir.
Ortalamalar arasi farkin anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla
yapilan Dbagimsiz gruplarda t-testi analizinde farkin t=3,45 (p<.01)
diizeyinde kizlar lehine anlamli oldugu gdrilmektedir.

5. SONUC VE TARTISMA (CONCLUSION AND DISCUSSION)

Arastirma soncunda elde edilen bulgular, arastirma sorulari
cercevesinde sdyle vyorumlanabilir: OFrencilerin SBS puanlarinda O&Jrenme
stillerine gdre, gobrsel ve kinestetik stile sahip 0Ogrenciler lehine; okul
tirtne gore, 0Ozel okular lehine; cinsiyete gdre ise kizlar lehine anlamla
bir fark oldudgu ortaya ¢ikmistir.

Calismada, stillere gdre Ogrencilerin SBS puanlarinda anlamli
farklilik gértlmesinin nedeni, okullarda ve dershanelerde uygulanan &gretim
yontemi ile degerlendirme teknidinin gdrsel ve kinestetik Odrencilerin
O0grenme tercihlerine uygun olmasindan kaynaklanabilir. Ayni zamanda,
SBS’de, gbrsel ve kinestetik Odrencilerin O6drenme tercihlerine hitap edecek
sekil, tablo ve problem ¢dzme sorularina yer verilirken, isitsel
O0grencilerin OJrenme tercihlerinde ©onemli bir etkiye sahip olan isitsel
sorulara yer verilmemektedir. Ayrica isitseller genellikle siralama
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gerektiren sayisal ve sozel becerilerde gorsellere gdre daha az
basarilidirlar (Willis wve Hodson, 1999). SBS’de genel olarak sorularda
saylisal ve sOzel beceriler 0lc¢iildigi dic¢in isitseller diger stile sahip
Ogrencilere gdbre gerekli basariyil gdsterememis olabilirler. Bu aciklamalara
dayali olarak, kinestetik ve gOrsel stile sahip OJrencilere sunulan Odretim
ortam1i ve dederlendirme sistemi bu Odrencilerin performanslari izerinde de
olumlu etki vyaratmis olabilir. Alan vyazinda konu 1ile ilgili vyapilan
calismalardan, bu arastirmanin sonuclarini destekler nitelikte c¢alisma
yapan Clenton (1997), &grenme stillerinin biyolojik ve bilissel gelisimle
i¢ ice olan bir degisken oldudunu ve ayni O8retimi bir birey ig¢in mikemmel
kilarken digeri ig¢in dayanilmaz hale getirdidini dile getirmistir. Hein ve
Budny (2000), Ogrenme stillerinin akademik Dbasari {zerinde etkisini
inceleyen arastirmalar iizerinde yaptiklari meta analizi sonucunda,
O6grencilerin 6Jrenme stilleri ile 0©6Jrenme etkinlikleri arasindaki uyumun,

onlarin akademik basarilarini olumlu yonde ylikselttigini ortaya
¢cikarmislardir. Shaughnessy (1998), konuyla 1ilgili vyaptidi c¢alismada,
O6grencilerin O6grenme stiline uygun o6gretim ortami hazirlamis ve

uygulamistir. Calisma sonunda, O6Jrenme stiline uygun 6dgretim ortaminda ders
goren o6grencilerin akademik basarilarinin yiiksek oldugu, bir yil sonra bu
artisin devam ettigi ve s0z konusu Ogrencilerin derse karsi tutumlarinda
olumlu vyo6nde artis oldugu ortaya ¢ikmistir. Benzer Dbulgulara farkli
arastirmacilar da ulasmistir (Dunn, Beaudry ve Klavas, 1990; Mattehews,
1996; Atkinson, 1998; Boles, Pillay ve Roj, 1999; Oretme, 2001; Karen,

Parkinson ve Redmond, 2001; Simsek, 2002). Diger taraftan, Busoto ve
digerleri (1998), &Jrenme stillerinin akademik basariyi yordamada negatif
etkiye sahip oldudunu savunmuslardir. Alan vyazinda farkla 6grenme

stillerine sahip ©&gJrencilerin akademik Dbasarilari arasinda farklilik
olmadigini savunan arastirmalara da rastlanmistir (Oztuzcu, 1997, Evans,
2001) .

Calismada, okul tilrtine gdre Odrencilerin SBS puanlarinda anlamli
farklilik goértlmesinin nedeni, SBS’nin igeridinde vyer alan sorularin
niteligi ile okullarda verilen o6gretim etkinliklerinin tutarlilik derecesi
ile agiklanabilir. MEB, 2005 yilindan Dberi egitim programlarinda
yvapilandirmaci Odrenme yaklasimini benimsemis ve okullarda uygulamaya
gecmistir. Ancak vyapilandirmaci OJretimin etkili sekilde uygulanabilmesi
olanaklarla mumkindur. Soz konusu olanaklar; siniflarain fiziksel
kosullari, arac¢ gereg¢ yeterliligi, Ogretmenlerin konu ile ilgili aldiklara
hizmet i¢i editimler, siniflarda editim gdren Ogrenci sayisinin makul bir
sayida olmasi seklinde siralanabilir. Ozel okullar ve devlet okullari bu
o0lclitler acisindan karsilastirildiklarinda, ozel okullar lehine Dbir
farklilik oldudu goritlmekte, bu durum da verilen egitim kalitesini 0Ozel
okullar lehine artirmaktadir. Boyle bir ortamda 6grenim gbren
6grencilerin, vyapilandirmaci anlayisa uygun hazirlanan SBS’de devlet
okullarinda O&grenim gdren o&grencilere gdre daha basarili olmalari dogal
bir sonu¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Brown (1996)’a gdre tasarim bir
bitindir. Tasarimin bir &desinde vyapilan degisiklik, diger o&Feleri de
etkileyecedinden, dedisikligin tim 0©Ogelerde yapilmasi gerekmektedir.
Ayrica ©6zel okula giden o&grencilerin ailelerinin gelir dizeyleri devlet
okuluna giden O&gdrencilerinkinden daha yiliksek olmasi, onlarin sinava
hazirlanma konusunda 06zel ders ve grup c¢alismasi gibi olanaklardan daha
¢ok vyararlanmalarini ve DboOylece SBS’den daha yiksek puan almalarini
saglamis olabilir.

Son olarak arastirmada, cinsiyete gdre SBS puanlarinda kizlar lehine
bir farklilaik oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu farkain, okullarin
O0grencilere verdigi davranis puanlarindan kaynaklandidi ortaya cikmistir.
Clinkli SBS puanlarina davranis puanlari eklenmeden, farkliliga bakildiginda
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anlamla bir fark olusmazken davranis puani eklendiginde anlamli
farkliliklar c¢iktigdi gdérilmektedir.

Arastirmanin sonuclarindan genel olarak soyle yararlanilabilir:
Okullardaki farkli o6grenme stillerine uygun o6Jretim verilmesi ve sinavlarin
da farkli Ogrenme stillerine hitap edecek sekilde hazirlanmasi ig¢in
calismalar yapilabilir. Ayrica devlet okullarindaki egitim olanaklarinin ve
nitelidin 0©zel okullardaki diizeye c¢ikartilmasi icin calisilabilir. Son
olarak, davranis puani olarak adlandirilan puanin &lciitlerinin belirlenmesi
ve bu o6lclitler ile ilgili bilginin yonetici, o6dretmen, veli ve OJgrencilere
bildirilmesi saglanabilir.

Bu c¢alismanin sonug¢larina dayalil olarak vyeni arastirmalar ig¢in
gelistirilen &neriler sdéyle o6zetlenebilir: Eldeki calisma Istanbul ilinde
Ogrenim godren OJrenciler {izerinde yapilmistir. Yeni yapilacak arastirmada
Tirkiye’nin farkli bdlgelerinde &Jrenim gdren o6Jdrenciler arasindan alinan
O0rneklemle calisilarak sonucg¢lar karsilastirilabilir. Ayrica farkli &Jrenme
stiline sahip lise OJrencilerinin, Universiteye giris sinavinda basarilara
arasinda farklilik olup olmadigi yine okul tiirii ve cinsiyet degiskenlerine
gdre karsilastirilarak incelenebilir.
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