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COGRAFYA OGRETMEN ADAYLARININ COGRAFYA ALGILARI: TURKIYE ORNEGI

OZET
Bu arastirmanin amaci, cografya OJretmen adaylarinin, “codgrafya
algilarini” analiz etmek ve c¢esitli dediskenlere goére farklilik

gdsterip gdstermedigini ortaya koymaktir. Arastirmada calisma grubunu,
Tirkiye’deki mevcut biitiin cografya editimi programlarinin bulundugu
sekiz (8) Universitenin codrafya Ogretmenlidi programina devam eden
418 Ogretmen adayili olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak 22
maddelik 5 dereceli Likert tipi bir “Cogdrafya algi 0lcegi” ile
6grencilerin kisisel bilgilerini elde etmeye yoénelik 5 sorudan olusan
bir anket formu kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda, cografya

O0gretmen adaylarinin, codgrafya algilarzi; “(1)Bilimsel, (2) Kiiresel,
(3)Politik ve (4)Ulusal Codrafya” olmak izere dort codrafya matrisi/
faktori bi¢iminde elde edilmistir. Ayrica; Cografya 6gretmen

adaylarinin “codgrafya algilarini” vyansitan bu matrislerin, cinsiyet,
sinif diizeyi, Universite ve bOlgesel dagilislara gdre istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar gdsterdigi tespit edilmistir.
Anahtar Kelimeler: CoJrafya Algisi, Cografya OJretimi,
Cografya Matrisleri, Cografya Ogretmen Adayi,
Cografya Algi Olcegi

GEOGRAPHY PERCEPTIONS OF PROSPECTIVE GEOGRAPHY
TEACHERS: EXAMPLE OF TURKEY

ABSTRACT

The aim of this research is to analyze the “geography
perceptions” of the prospective teachers of geography teachers and to
reveal whether it differs by diverse variables. The workgroup in this
research consists of 418 prospective teachers going on their education
at the departments of geography teaching at eight (8) wuniversities
where all available geography teaching programs are available. As a
data collection tool, a “geography perception scale” in type of 5
point likert scale with 22 items and a questionnaire form consisting
of 5 questions to analyze the personal information of the students. As

a result of the analyses done, geography perceptions of the
prospective geography teachers have Dbeen obtained through four
(4) geography matrixes/factors as (1) Scientific, (2)Global,
(3)Political, and (4)National Geography. Moreover; it has Dbeen

determined that these matrixes, reflecting the “geography perceptions”
of the prospective geography teachers differ meaningfully by gender,
class level, university and regional distributions.
Keywords: Geography Perception, Geography Teaching,
Geography Matrixes, Prospective Geography Teachers,
Geography Perception Scale
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Cografya, insanin mekdna hikmetme c¢abasidir. Codrafi disiincenin
ne zaman basladidi bilinmemekle Dbirlikte, insanin dodgal ortamla
etkilesimi, yerkiireye ayak bastigi andan itibaren -uygulamali
cografya- baslamistir. On Dbinlerce vyillik bir gecmisten ginimiize
kadar, dogal ortam kosullarina karsi sirekli bir miicadele veren
insanin; bilgi, deneyim ve teknolojik gelismelerle birlikte, giderek
artan bir sekilde, doaya karsi Ustinliikler kurdudu (bilimsel
gelismelere paralel olarak) gdrilmektedir.

i1k caglarda, insan yasami iizerinde baskin bir etki olusturan ve
yasamin tim kurallarini insana adeta dikte eden dogal ortamin, bircok
toplumda ¢esitli mitlerin olusmasina da zemin olusturdugu (Firat
nehri, Agri dagi veya Bolu dagi efsaneleri gibi) bilinmektedir. Buna
karsin bilim ve teknolojinin gelistigi gilnimiizde, insanin da dogal
ortama hiikmettidgi, vyaptigi faaliyetlerle onu dedistirmeye calistigi ve
bu miildahaleler sonucunda -kiiresel boyutta-birgok dedisime neden oldugu
goriilmektedir. Tim bu durum ve eylemler, toplumlarin sosyoekonomik ve
kiiltiirel diizeyi ile (gelismis cografya algisi ile) dodrudan ilgilidir.
Reclus’un ifadesiyle; uygarliktan habersiz bir halk i¢in asilmaz bir
engel olan herhangi bir nehir, daha yerlesik bir kabile ig¢in ticaret
yoluna, belki daha sonralari da insanin godnliince yonetecedi basit bir
sulama kanalina donlisebilir (Timertekin, 1990: 63).

Cografya; glunliik vyasamda siklikla ifade edilen -insan mekén
etkilesimine dayali- popller bir kavram olmasinin yani sira, aynil
zamanda yerkiiredeki siyasi, kiiltiirel ve ekonomik olusumlarin niivesini
olusturan derin bir stratejik disiplindir. Dolaysiyla, toplumlar veya
iilkeler arasi iliskilerde, farkli yasam ve bakis acilarina gdre O&nemi
her gecen gln artarak devam etmektedir. Bu durumun, codgrafyanin sahip
oldugu kapsamli arastirma alani ve sahip oldugu bircok alt bilimlerin,
ginlik vyasamsal faaliyetlerle vyakin bir iliski ig¢inde olmasinin da
etkisi wvardir (Sekil 1). Bennetts (2005: 118)’in de belirttigi gibi,
Cografyanin c¢esitli bilim dallari ile belirli akademik disiplinler
arasinda giiclii kavramsal baglari vardir. Ornedin, beseri cografya;
ekonomi, sosyoloji, siyaset, tarih, demografi, sehir ve gelisim
calismalari ile etkilesim halindeyken, fiziki cofrafya ise jeoloji,
meteoroloji, hidroloji ve pedoloji ile yakin bir iliski ic¢indedir.
Cografyanin sahip oldudu genis calisma alanlari nedeniyle tek tip bir
cografya ve cografya egitimi algisindan bahsetmek oldukca glgtliir. Bu
konuyla dodgrudan ilgili olarak vyerli 1literatiirde herhangi Dbir
arastirma saptanamamasina radmen, yabanci literatiirde yer alan birkacg
calismada OJrencilerin ve OJretmen adaylarinin codrafyaya ve cografya
egitimine dontk farkli algilamalara sahip olduklari tespit edilmistir
(Oztiirk ve Alkis (2009: 785).

Cografyanin farkla disiplinlerle guglu kavramsal baglar
olusturmasi, cografya kavramina ydnelik farkli algi ve tanimlamalarin
olus (turul)masina neden olmaktadir. Bu algilamalarin bir kismi dogal
ortama yonelik mekénsal bir algiyi, bazilari ise toplum ve =zaman
algisi big¢iminde ortaya c¢ikmaktadir. Dolaysiyla, Timertekin ve Ozglc
(1998)"4n de ifade ettidi gibi, cografya oOteden beri c¢oklu bakis
agilariyla iliski ic¢inde olmustur. “Mekan ve vyerin codrafyasinin
anlasilmasz, insanlarin c¢evresel Dbilgiyi algilamasi, diizenlemesi,
tecribe etmesi ve ona anlam vermesine bagli oldugu kadar onu
kullanarak davranmasina da baglidir” (Aitken wve dig., 1989, akt:
Aliagaoglu, 2002). Baska bir anlatimla, ¢evreyi nasil algiladigimiz ve
disiincelerimiz ile algilarimizin davranislarimizi nasil etkiledidinin
incelenmesi davranissal cografyanin konusunu olusturmaktadir. Insanin
cevreye ydnelik tepkisini, onlari nasil algiladigi ve anladigina bagla
olan bir vaklasimdir (Ozglic, Timertekin, 2000) . Buna gore;
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“davranissal cografya, algisal codrafyanin bir sonraki adimi big¢iminde
tanimlanabilir.

Cografya algisi ile ilgili arastirmalardan biri de Walshe (2007:
97) tarafindan vyapilmistir. Bu arastirmaya gdre genellestirilmis
cografi kavramlar; “planlama, siire¢, yer” ve bunlarin etkilesiminden
meydana gelen “klresel yurttaslik” olmak {lizere dort “cografi kavram
algisi” matrisleri big¢iminde ifade edilmistir.
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Sekil 1. Cografya bilimi ve alt bilim dallari (Ozgen, 2011la)
(Figure 1. Geography Science and sub-sciences) (Ozgen, 2011a)

Cografya; farkli paradigmalar c¢ercgevesinde, farkli algi ve
tanimlamalarla ifade edilmektedir. Ornegdin, cevresel determinizm
(Izbirak, 1964), possibilizm (Hettner 1919, akt: Ozgiic ve Tumertekin,
2000) ve probabilizm paradigmasina dayali (DoJanay, 1994; Ozcaglar
2003) cografya algilari gibi. Bunlar igerisinde en vyaygin olan ve
ginimizde kabul gbdren insan- mekan etkilesimi “mekansal algi”,
landscape ve cografi vyapi ‘“cografi gdOrinim algisi”, insan mekan
evirilmesi ‘“zaman algisi” 1ile bireysel- sosyal ve kiiltiirel vyap1
“farkliliklar algisi” baslica cografya algisi matrislerini
olusturmaktadir.
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Cografya kavramini probabilist Dbir bakis acisiyla; “mekdni bilme-
O0grenme ve beseri davranis (analitik davranissal cografya)” bigiminde
-bir cografya algisiyla- tanimlayan Atalay (1994)’a gobre; codrafya,
yeryliziinin sekillenmesini, bu sekillenmede etkili olan amilleri ve
yeryliziinde canli hayati olusturan insan, bitki, hayvan topluluklari
ile dogal ortam arasindaki iliskileri ve bunlarin dadilisini inceleyen
bir bilim dalidir. Baska bir anlatimla dogal ortam, dodal ortamla
insan arasindaki iliskilerin incelenmesi codrafyanin ana konusunu
olusturmaktadir.

2005 yilinda uygulamaya konulan Cografya Ofretim Programinda ise
cografya; “doa ve insana ait konum, dagilis, sistemler, slrecler,
dokular ve etkilesimleri ag¢iklayan bilimdir” seklinde tanimlanmistir
(Oztiirk ve Alkis, 2009: 784).

Sahin (1998) ise daha c¢ok Possibilist bir yordamla cografyayi
“insanin ic¢inde vyasadigi c¢evrenin dodal ©6zelliklerini, insan-dogal
cevre etkilesimini ve bu etkilesim sonucu insanin ortaya koydudu
beseri ve ekonomik etkinlikleri kendi prensipleri cercevesinde
inceleyerek sonuc¢larini ag¢iklayan bilim” olarak aciklamaktadir. Bu
tanimlama insanin ¢evre Uzerindeki etkisini wvurgulama adina yapilmis
bir “mekansal algilama” faktdrli/ matrisi olarak tanimlanmistir.

Cografya algisi sinirla sayidaki duyu organlari yoluyla,
sinirsiz denilecek kadar c¢ok veya farkli algi ve tanimlamalara ulasma
durumudur. Downs ve Stae (1973)’in ifade ettigi gibi algi; Dbir
nesnenin varligina bagli olarak gercgeklesen bir siire¢ctir. Bu siireg
sonucunda mevcut nesne bir veya daha fazla duyu yoluyla kavranir.

Algi, nesne ve olaylara karsi organizmanin yaptigi anlamli,
sistemli ve toptan bir tepkidir. Algilar duyumlarin sonucunda ortaya
¢ikarlar. Algilar bireyin eski vyasantilarina vyada Dbilgilerine godre
sekil alirlar. Bir kiside bir seyin algisi olustugu =zaman, o seyi
taniyor biliyor demektir (C. Binbasioglu & E. Binbasioglu, 1992;
Erdal, 2006: 5). Algilama duyusal bilginin anlamlandirilmasz,
yorumlanmasi slrecidir. Bu anlamlandirma kismen nesnel gercgeklere,
kismen de kisinin sahip oldugu 0Oznel bilgilere dayalidir. Algilama
biiyiik o6lgtide bireyin beklentilerinden de etkilenir (Ciiceloglu, 1992:
123) .

AJacyetistiren (2008)’e gbre 1ise algi; bir duyu organimizda
tepki uyandiran enerjidir. Bu enerji kimyasal veya fiziksel olabilir.
Dedisik uyaranlar degisik duyularimizi hedef alir. Duyu organlarimiz,
enerji dedisimini fark edebilen Ozellesmis organlarimizdir. Kisacasi,
algi; duyusal uyarimlarin anlamli deneyimlere cevrilme siirecidir. Duyu
organlari vasitasiyla elde edilen, objelere ve olaylara ait
izlenimlerin taninmasidir (Yavuz, 2011). Baska bir deyisle, insanin
cesitli durum ve olaylarla ilgili uyarimlari Onceki yasantilarinin da
etkisiyle anlamlandirmasi, anlama yetenedi, anlayis, akil erdirme,
erisme ve ulasma biciminde tanimlanmaktadir (TDK, 2011).

Algilamaya dayali tim bu slirecler ve anlamlandirmalar c¢odu insan
icin fakliliklar gdstermektedir. Tuncel (2002)’in de belirttidi gibi;
bireyler, vyasamlarini sirdirdikleri dinyayili birbirinden c¢ok farklzi
boyutlarda algilarlar ve zihinlerinde kendilerine ©6zgli bilissel
yapilar olustururlar. Bu farklilik, bireylerin yaslari, ilgi alanlara,
egitim dizeyleri, zihinsel kapasiteleri yasadiklara ortamdaki
uyaranlar gibi birbirinden farkli ve cesitli faktdrlere dayali olarak
ortaya ¢ikar.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu arastirmanin amaci, Turkiye’deki mevcut codrafya Ogretmenligi
programlarinda egitim ve &6Jretim gdren codrafya 6Jretmen adaylarinin,
“codgrafya algisini” tespit etmek ve Dbu algilari igeriklerine gore
anlamli gruplar/ faktérler halinde ¢esitli matrislere ayirmaktir.
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Ayrica OJgretmen adaylarinain, cografya algisi matrislerinin
(faktdor analizine goOre) cesitli degiskenlere gbre farklailaiklar
gbsterip gdstermedigini aciklamaktir.

3. PROBLEM (THE PROBLEM)
Cografya 6gretmen adaylarinin (COA), cografya algisi nedir?

3.1. Alt Problemler (Sub Problems)

e COA’nin, cografya algisi ile cinsiyet durumlari arasinda anlamli
bir iliski var midir?

e COA’'nin ve eJitim ve OJretim gdrdiikleri iniversiteler ile
cografya algilari arasinda anlamlil bir iliski var midir?

e COA’nin okuduklari sinif diizeyi ile cografya algilari arasinda
nasil bir iliski wvardir?

e COA’nin Dbdlgelere gdre, cografya algilari ne tir farkliliklar
gostermektedir?

4. YONTEM (THE METHOD)
Bu c¢alismada Dbetimsel arastirma ydntemlerinden genel tarama
modeli kullanilmistir.

e Arastirma Grubu: Arastirma grubunu, Tirkiye’deki tim cografya
O0gretmenlidi programlarinin yer aldigi egitim fakliltelerinin
badli oldugu sekiz (8) universitede [Gazi Universitesi (%12),
Selcuk Universitesi (%15), 18 Mart Universitesi (%6), (Marmara
Universitesi (%10), Dokuz Eyliil Universitesi (%$12), Dicle
Universitesi (%13), Karadeniz Teknik Universitesi (%12) ve
Atatiirk Universitesi (%20)] eJitim ve 6Jretim gdren 418 cografya

O0gretmen adayi olusturmaktadir. Arastirmaya katilan OJretmen
adaylarinin, %43 (179) "1 kiz, %57 (239) " si ise erkek

katilimcilardan olusmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin okuduklari
iiniversitelere gdre dagilimlari, cinsiyet ve ylizdelik oranlara
(Table 1. Distributions of the prospective teachers including in the
research according to the universities, their gender and Percentages)

Universite Cinsiyet Total
Ada Kiz |Erkek 1 %
Atatiirk 23 60 83 20
Dicle 16 40 56 13
Dokuz Eylul 24 25 49 12
Gazi 23 27 50 12
KTU 27 22 49 12
Marmara 24 20 44 10
18. Mart 10 16 26 6
Selcuk 32 29 61 15
Total 179 239 418 |100

4.1. Veri Toplama Araci (The means to Collect Data)

Veri toplama araci olarak 22 maddelik 5 dereceli Likert tipi bir
“Cografya algi ©6lgedi” ile Ogrencilerin kisisel bilgilerini elde
etmeye yonelik 5 sorudan olusan bir anket formu kullanilmistir.
Olusturulan Cografya algi 0Olgedi anket maddeleri ig¢in literatiirden

yararlanilmis ve uzman gOrislne Dbasvurulmustur. Olcek maddeleri
olusturulurken, codrafya kavramina yonelik ifadeler algili maddeleri
olabilecek sekilde tasarlanmistir. Sonucta bu ifadelerden,

O0grencilerin cografyaya 1liskin algilarini &lgecedi disltinlilen 22
maddelik bir anket formu olusturulmustur.
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Ayrica cografya Odretmen adaylarinin, kisisel bilgi formunda;
O0grencilerin cinsiyeti, okuduklari Universite, devam ettikleri sinif,
akademik Dbasari ortalamalari, mezun oldudu lise tirid, mezun oldudu
lisenin bulundudu vyerlesim {nitesi, vyasadidi bodlge ve aile aylik
gelirine iliskin bilgileri elde etmeye yonelik sorular yer almaktadir.
Besli 1likert tipinde hazirlanan &lgcek maddelerine Ogrenciler: "“(1)
Tamamen katiliyorum, (2) Katiliyorum (3) Kararsizim, (4) Katilmiyorum
ve (5) Kesinlikle katilmiyorum” seklinde tepkide Dbulunmakta wve bu
tepkilerden elde edilen puanlar arastirmanin badimli dediskenlerini
olusturmaktadir.

4.2. Verilerin Analizi (Analysis of Data)
Calisma grubundaki her Dbir ©&6grenci ic¢in cografya algi ©6lcedi alt
faktor puanlari hesaplanmistir. S6z konusu bu puanlar bagimli dedisken
ve oOdgrencilerin kisisel dediskenleri bagimsiz dedisken olarak ele
alinmis ve Dbafimsiz dedisken kategorilerine godre cografya algilama
skorlari karsilastirilmistir. Analizlerde 1ikili karsilastirmalar ic¢in
bagimsiz gruplar t testi, c¢oklu karsilastirmalarda tek yonld varyans

analizi kullanilmis, anlamlilik seviyesi 0.05 alinmistir. SPSS 16
analiz programindan vyararlanilarak vyapilan ¢Ozimlemeler sonucuna
(faktdor analizine) gdre, cografya O&Jretmen adaylarinin ‘“codrafya

algisi” dort alt faktodre ayrildigi tespit edilmistir.

5. BULGULAR VE YORUM (FINDINGS AND COMMENTS)

Bu Dboélimde &Jretmen adaylarinin codrafya algilarinin faktor
analizi ile Dbelirlenmesi ve olusturulan alt faktdrlerin c¢esitli
degiskenlere gbre farklilik gbsterip gbstermedigine ydnelik analizler
yer almaktadir.

5.1. Faktor Yapisinin Belirlenmesi
(To Determination of the Factor Structure)
Bir anketteki maddelerin ayni yada ¢ok yakin nitelikleri Olcilp
6lcmedigini incelemek icin faktdr analizi yapilir (Ozgiven, 1999).

Tablo 2. Madde Olgek puani korelédsyonlari
(Table 2. Correlations of item scale point)

Dizeltilmis Dizeltilmis

Madde No Madde Toplam Madde No Madde Toplam

Korelédsyonu Korelédsyonu
1 ,268 12 , 370
2 , 427 13 ,415
3 , 403 14 , 358
4 , 142 15 , 462
5 ;339 16 ;225
6 , 437 17 , 493
7 , 450 18 ,403
8 , 347 19 , 479
9 ;373 20 , 479
10 , 392 21 , 534
11 , 404 22 , 501

Bu asama 6lcedin faktor analizi ile gruplandirilmasini
kapsamaktadir. Bu amagla madde analizi 1ile Dbelirlenen toplam 22
maddenin Dbaslangi¢ faktdrlerinin saptanmasi i¢in “asal bilesenler”
yonteminden yararlanilmis ve veri yapisinin faktdér analizi ig¢in uygun
olup olmadigi test edilmistir (Tablo 2).

Verilerin faktdr analizi ic¢in uygun oldudu KMO (Kaiser- Meyer-
Olkin) testi ve Barlett testi (KMO katsayisi 0.858, Barlett testi X? =
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2094.78; P< 0,000) sonuglarina gdre karar verilmistir. KMO katsayisi >
0.60 ve Barlett testi ki- kare dederi anlamli oldudundan, verilere
faktdér analizi wuygulanabilecedine karar verilmistir (Buylukoztirk,
2003) .

Yapilan faktdér analizinde 6lcekteki maddelerin 4 faktore
ayrildigi belirlenmistir. Varimax metodu kullanilarak yapilan
yonlendirme sonucunda 22 maddenin dort faktdrde toplandidi ve
aciklanan toplam varyans orani %$45.85 olarak hesaplanmistir.
Givenirlik analizinde ise bu faktdrlerin Cronbach alfa katsayilarinin
Faktér 1 dicin 0.760, Faktdor 2 digin 0.743, Faktoér 3 digcin 0.697 ve
Faktor 4 icin 0.592 olarak elde edilmistir (Tablo 3).

Arastirmada, madde icerikleri dikkate alinarak faktorler
adlandirilmistir. Buna gdre 8 maddeden olusan Faktor 1'e "“Bilim
Olarak Cografyanin Tanimi ve Kapsami” algisi, 7 maddeden olusan Faktor
2'ye “Jeopolitik ve Jeostratejik Mekan Analizi” algisi, 3 maddeden
olusan Faktdér 3'e “Kiiresel Olcekli Dogal- Beseri Farkliliklar ve
Biitiinliik” algisi ve 4 maddeden olusan Faktdor 4’e ise “Ulusal Kiiltir ve
Mekdn Diisiincesi” algisi seklinde adlandirilmistir. Bu kategorilere
gdre; Cografya OJretmen adaylarinin, codrafya algisina yoénelik faktor
analizi sonuclari sunlardir:

Tablo 3. Maddelerin yer aldiklari faktdrler ve ylk de§erleri
(Table 3. Factors and load points items take place)

Faktor 1 | Faktdr 2 | Faktor 3 | Faktor 4
17 .734
13 .721
2 .654
10 .598
3 .592
15 .496
14 .458
1 .448
18 .687
22 .665
21 . 644
11 .562
20 .528
12 .454
19 .384
5 .779
9 .729
7 .663
6 .693
16 .642
4 .627
8 .573

e Faktér 1 (Factor 1):

Cografya; Dogal ve Beseri Mek&na Yénelik Bilimsel
Tanimlamalardir. Bilimsel (Tasvir ve Betimleme) Algi: Cografya dogal
ve beseri mekdnlari inceleyen, insan ile mekdn arasinda karsilikli
etkilesimlerde meydana gelen sorunlari ac¢iklayan, vyasam alanlarinin
gelismesine yon veren tarihi olaylarin akisina etki eden ve birgok alt
bilimlerden olusan bir bilimler toplulududur.

Acheson (2003), “Cografya’yi, 1insan ve onun vyasadidli cevre
arasindaki mevcut alansal iliskilerle ilgilenen bilim” olarak
tanimlarken, Lacoste (1976) ise, Cografyaysa, siyasi ve askeri
uygulamalar ic¢in stratejik bir Dbilgidir olarak tanimlamaktadir.
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Winter (2009)’e gbre ise fiziki ve beseri ortamdaki karsilikli
mekansal etkilesimlerin cevreyi nasil etkiledigini, mekansal
sorunlari, dadilislarini, iliskilerin sosyal, ekonomik, c¢evresel ve
politik slrecglerle siklikla aciklanabilecedini ifade etmektedir.
Mayhew (2005: 317) ise cografyayi; fiziksel varligi olmayan veya soyut
olan seylerle ilgilenmek {izere donatilmis kuramsal veya kavramsal bir
konu olmadigini belirtmektedir. Basit bir gobzlemsel ve gercgekeci
konudur. Codrafya 0O0Jretmeninin gorevi vyalnizca gercekleri, mantikli
sistemler halinde dizenlemek ve siniflandirmakti. Tim bu kavramsal
ifadeler ve matrisini olusturduklari bilimsel paradigmalar, codrafya
algisina yonelik farkli tanimlamalari olusturmaktadir.

e Faktor 2 (Factor 2):

Codrafya; Jeopolitik ve Jeostratejik Derinlik  Analizidir.
Politik (Analiz ve Sentez) Algi: Codrafya; milletlerin kaderini
belirleyen mekdnin jeopolitik ve Jjeostratejik analizi, askeri glglerin
hédkimiyet alani ve siiper gliglerin diinyaya hiitkmetme Dbilgisidir.
Lacoste, (1976)’un belirttigi gibi; “codrafya ayni =zamanda devlet
O0rglitiintin, {stiinde gii¢ kullandigi insanlari daha 1iyi denetlemek
amaciyla, bolgeleri diizenlemesine vyarar saglamaktir. Cografya, Once
siyasi ve askeri uygulamalar ig¢in stratejik bir bilgidir ve ilk anda
karisik, cok cesitli bilgilerin bir araya gelmesini gerektiren de bu
uygulamalardir. Cografya bir codrafyaci ac¢sindan “bilgi ig¢in bilgi”
gibi gdriinse de gergekte diinya kaynaklarina egemen olmanin aracidir.

Eski tip haracg¢i imparatorluklardan modern sémiirgecilige, c¢ok
uluslu sirketlerin dogal kaynaklarin ve emek glicinin envanterini
¢ikartmasindan tekil devletlerin turizm potansiyelini hesaplamaya
kadar tim siyasi ve iktisadi ilgiler codrafyasiz yapamaz. Genis ve
kapsamli bir arastirma ve inceleme alanina sahip olan codrafyanin
sinirlari Livingstone ve Withers (2005: 28)’1in ifadesiyle, kati bir
bilim dali -alan- olarak diistinlilmemeli ya da sadece uzayda bir yeri ya
da dagilimi olan seylerle ilgili olarak goriilmemelidir.

Cografyanin insan ve mekén (planlama ve idari sistemi)
yonetiminde etkili oldugu bilinmektedir. Herhangi bir idari birimde
ikamet eden nlifusun fonksiyonel ©&zelliklerinden, kisi basina disen
milli gelire ve o idari sistemin iské&n politikalarina kadar bircgok
alanda cografya algisina dayali gelismis bir idari yonetim
politikasina gereksinim vardir. George ve dig., (1964) "nin ifade
ettigi gibi; kamu vya da 06zel sektdrde saglam, tutarli bir codrafya
kiltirt vya da cografyacinin vyaklasimi olmaksizin iyi yonetim,
sirdirmek imké&nsizdir. Ama sorumluluk mevkilerine seg¢ilen ya da atanan
kisilerin c¢odunlugu cografyayi tasvir ve sayilardan ibaret basit
yluzeysel bir okul cografyasi olarak tanimlamaktadirlar (akt:
Timertekin, 1990).

e Faktoér 3 (Factor 3):

Cografya,; Kiiresel Olcekli -DoJal ve Beseri- Farkliliklar ve
Benzerliklerdir. Kiiresel (farkliliklari barindiran bir bitiinlik) Algi:
Cografya, kiiresel Olcgekte; farkli dinleri, dilleri, ktiltirleri,
halklari wve tim bu zengin kiltiirel c¢esitliliklerin yani sira dogal
(cekicilikleri) turizm zenginliklerini kapsayan bir uyumun benzerlik
ve farkliliklara seklinde tanimlanabilir. Bir diger anlatimla
farkliliklar arasinda da bir uyum ve esgidimden s6z etmek mimkindir.

Tumertekin (1990)’in ifade ettigi; “cografyaci, dinyanin hangi
kesimini incelerse incelesin kendisini bu kesimin i¢ine kapatamaz. Her
yerel arastirmada genel bir unsur yer alir” ifadesi, ©&6zel ile genel
arasindaki gegiskenliklere de dikkat cekmektedir.
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Vidal de la Blache (1912)’a gore; dinyanin hicbir boéliml kendi
basina acg¢iklanamaz.. Alplerin incelenmesi ayni yastaki diger kivramlar
gdz Oniine alinmadan vyapilamaz. Ayni sekilde Biiyilk Sahra, diinyanin

diger ¢o6lleri tzerinde durulmadan incelenemez. Yeryiiziinin tirlid
kisimlari ancak karsilikli iliskileriyle aciklanabilir (akt:Timertekin
1990). Bir diger ifadeyle, Cografyayi Puzzle’1n tamami olarak disiinmek

muUmkindliir. Her bir parcasi, farkli renk ve sekillerden olussa bile tim
bilesenlerin/ parc¢alarin bir araya getirilmesi durumunda, anlamli bir
biitiinliigiin ortaya c¢ikacadi unutulmamalidir. Iste tim parcalarin bir
araya getirilmesiyle olusan farkliliklar ve Dbenzerlikler Dbiuttntne
cografya denir. Bu tanimlama kategorisine gbre codrafya; kiiresel
0lgekli farkliliklar ve Dbenzerlikler 1ile tim bunlari kapsayan bir
butinlik olarak algilanmaktadir.

Kiiresel
dlcekli dogal ve

22 . beseri farkhhklar .. —
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s = . ry S B
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= 5 Z4COGRAFYA » = —
T E S Sz B
~ = e e g =
- E E Karr o f“"“i =
T ~., B E
- = o e _—
2= - . &.
= " Ulnsal kiiltiir =

ve mekina vinehk
sahiplenme

Sekil 2. Cografya OJretmen adaylarinin cografya algisi matrisleri
(Figure 2. Geography perception matrixes of the prospective
geography teachers)

e Faktor 4 (Factor 4):

Cografya, Ulusal ~-Kiiltiir ve Mekdnsal- Analizlerdir. Ulusal
(Mek&dn ve Kiiltiir) Algi: Cografya, toplumlarin sahip oldugu dil, din,
kiiltir ve diger dederlerin yani sira; Ulkelerin yer kiiredeki cografi
konumun zorludgu ile yabanci gliglerin Tirkiye lizerindeki kotil emelleri..
gibi Ornekleri kapsamaktadir. Bu matriste; ulus ve kiiltir kavramlari
dncelikli olarak vurgulanan kavramlardir. Ozdad (2001)’1in belirttigi
“dil ve kiiltiir codrafyasinin temel ilkesi” ile Ozey (1999)’in ifade
ettigi “Tidrk Alemi” algisi bu matrise o&rnek olarak verilebilir. Bu
matriste; etkin Dbir sekilde wvurgulanan ‘“ulus, devlet ve kiltir”
kavramlari, temelde ulusal cografya algisi kapsaminda yer almaktadir.
Baska bir ifadeyle, bu faktdére gdére COA coJrafya kavramini ulusal
ktiltir, deder ve dis gliglerin, Tirkiye {zerindeki kotdi emelleri
biciminde algilamaktadirlar. Bu cografi algi, ulusal ve kiltirel
cografya algisi biciminde tanimlanmaktadir.
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5.2. Cesitli Degiskenlere Gore Cografya Algisi
(Geography Perception According to Diverse Variable)

Bu boliimde, COA’nin cografya algilari (faktdrleri/ matrisleri)
ile sahip olduklari dediskenler arasindaki iliskiler sorgulanmistir.
Cografya ogretmen adaylarinin, cinsiyete gbre codrafya algilarzi
arasinda, “Faktdor 1”e goOre, istatistiksel olarak anlamli bir fark
tespit edilmistir. Buna gore; erkek codrafya OJretmen adaylari, kiz
cografya OJretmen adaylarina godre codrafyanin bilimsel kimligi ile
ilgili olarak, daha yiiksek bir istatistiksel algiya sahiptirler. Baska
bir deyisle, codrafyanin, “dogal ve beseri mekdna ydbnelik bilimsel -
tasvir ve betimleme algisi- tanimlari” karsilastirildiginda, erkek
O0gretmen adaylari, kiz OJretmen adaylarina gbre istatistiksel olarak
daha yiksek bir algiya sahip olduklari tespit edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Cografya 6gretmen adaylarinin cinsiyete gdre codrafya
algilara
(Table 4. Geography Perceptions of prospective geography teachers
according to the gender)

Cinsiyet | N Mean |Std. Deviation | t- degeri

Fak 1 Kiz 17911,6837 ,46663 2,249%
Erkek 23911,8049 , 59777

Fak 2 Kiz 179 |2,2881 , 64129 1,501
Erkek 239 12,3933 , 75550

Fak 3 Kiz 17911,7728 , 61242 1,561
Erkek 23911,8870 , 82263

Fak 4 Kiz 179 | 3,4441 , 72888 1,333
Erkek 239 | 3,3337 , 91142

*p<0.05

Tlirkiye’deki mevcut {Universitelerin cografya egitimi anabilim
dallarinda egitim ve &Jretim géren COA’1nin okuduklari iniversitelere
gbre, “cografya algilari”, arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar tespit edilmistir (Tablo 4). Buna gdre, Marmara (m= 2,5942),
Dicle (m= 2,5000), Dokuz Eyliil (m= 2,4606) ve Atatiirk Universitesinde
(m= 2,4337) egitim ve O&Jretim gdren codrafya OJretmen adaylari, Gazi
iniversitesinde (m= 2,0257) egJitim ve &gretim godren COA’'na gdre
(Faktor 2); cografyayili daha c¢ok Jeostratejik ve Jeopolitik bir kavram
olarak algiladiklari tespit edilmistir. Baska bir deyisle; s&z konusu
bu iiniversitelerde eJitim ve &Jretim gdéren COA’'nin cografya algilari;
Gazi iiniversitesinde editim ve &fretim goéren COA ile kiyaslandidinda,
istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturduklari goriilmektedir.

Bir diger anlamli baginti ise Dicle lniversitesi (m= 3,7098) ile
Gazi Universitesinde (m= 3,0350) eJitim ve 06Jretim gbéren COA’nin
“politik codrafya algilari” (faktor 4) arasindaki istatistiksel
farklilaktair. Bu analize gdre; Dicle Universitesinde editim ve
dgretim gdren COA, Gazi Universitesinde egitim ve 6Jretim gdren COA’na
gbre cografya kavramini, daha ulusal ve kiultirel deJerlere dayali bir
meké&dn olarak algiladiklari tespit edilmistir (Tablo 5). COA’nin
cografyayi “dodal ve beseri mekdna yénelik bilimsel bir algi” (faktor
1) ve ‘“kiiresel O&lgcekli -dogal ve beseri- farkliliklar ve blitinlik
(faktor 3)” big¢iminde algilama kategorileri arasinda (Universitelere
gbre) istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir.
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Tablo 5. Cografya &6Jretmen adaylarinin Universitelere gdre codrafya
algilara
(Table 5. Geography perceptions of prospective geography teachers
according to universities)
Universite | N ort Ss f Fark
Fak 1 Gazi 50 | 1,7175|,51743
Selcuk 61 |1,6270|,50852
18 Mart 26 |1,8413 | ,45491
Marmara 44 11,9602 | ,500506

Dokuz E. 49 | 1,7423|,52935| 1,714 Yok
Dicle 56 | 1,7679|,66548
KTU 49 | 1,6658 | ,36478

Ataturk 83 |1,7771],63409
Total 418 |1,7530|,54818

Fak 2 Gazi 50 | 2,0257|,60381
Selcuk 6l |2,2951 | ,0645106

18 Mart 26 | 2,1099 | ,65815 MAR. - GAzZI

Marmara 44 |2,5942 | ,69710 DICLE- GAZI

Dokuz Ey | 49 |2,4606|,69146|3,814* | DEY.- GAzI

Dicle 56 |2,5000|,67612 ATA.- GAZI
KTU 49 | 2,2187 | ,71791

Atatiirk 83 | 2,4337|,78037
Total 418 |2,3483|,70995
Fak 3 Gazi 50 | 1,66607 | ,64242
Selcuk 61 | 1,7486 | ,56652
18 Mart 26 | 1,8462 | ,64794
Marmara 44 12,0076 | ,78582

Dokuz Ey | 49 |1,9592|,69600| 1,198 Yok
Dicle 56 |1,8810|,88860
KTU 49 |1,7415],58636

Atatiirk 83 |1,8715|,88931
Total 418 11,8381 |,74131
Fak 4 Gazi 50 | 3,0350|,73888
Selcuk 6l | 3,2746 | ,83130
18 Mart 26 | 3,3942 | ,78477
Marmara 44 | 3,3636|,81136
Dokuz Ey | 49 | 3,4082|,84424 |2,724* |DICLE- GAZI
Dicle 56 | 3,7098 | ,82404
KTU 49 | 3,3776 | ,71283
Atatirk 83 | 3,4367 | ,94097
Total 418 | 3,3810 | ,83897

*: p<0.05

Tablo 6’e gore, COA’'nin okuduklari sinif diizeyi ile faktér
analizine gdre ortaya c¢ikan cografya algilari arasinda, yalniz faktor
2'ye glOre (ikinci sinif ile dg¢linci sinif dizeyleri arasinda)

istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Buna gdre
ikinci sinifa (m= 2,4852) devam eden COA’nin; codrafyayi “jeopolitik
ve jeostratejik mekdnsal analiz” olarak algilamalari, {c¢iinci sinifa
(m= 2,2440) devam eden coa ile kiyaslandiginda, aralarinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gdriilmektedir. Bir diger
ifadeyle, ikinci sinif ile dc¢inci sinifa devam eden OJretmen adaylari
arasinda (faktér 2’ye gbre), “politik codgrafya” algisi kategorisine
gore istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (Tablo 6).
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Tablo 6. Cofrafya &6gretmen adaylarinin sinif dilzeyine gdre cogdrafya
algilara
(Table 6. Geography Perceptions of prospective geography teachers
according to class level)

Sinif N Mean Std. Deviation | F degeri | Fark
Fak 1| 2,00 [171|1,7366 , 52954
3,00 |161|1,7329 ,49381 0,494 Yok
4,00 |136|1,7914 , 62269
Total | 418 | 1,7530 , 54818
Fak 2| 2,00 |121]|2,4852 , 65035
3,00 |161|2,2440 , 67322
4,00 |136|2,3498 , 78358 4,047% 2- 3
Total | 418 | 2,3483 , 70995
Fak 3| 2,00 |121|1,7989 , 76313
3,00 |161|1,8240 , 66360 0,527 Yok
4,00 |136|1,8897 , 80845
Total | 418 | 1,8381 , 74131
Fak 4| 2,00 | 121 |3,4463 , 75568
3,00 | 161 3,3323 , 83515 0,636 Yok
4,00 | 136 3,3805 , 91285
Total | 418 | 3,3810 , 83897

Tablo 7 incelendidinde, COA’nin ikamet ettikleri bdélgelere gdre
“cografya algilara” arasinda, Faktor 47 e gore (ulusal algl)
istatistiksel olarak anlamlzi bir fark bulunmustur. Buna gore;
“cografya algisi” Glneydogu Anadolu bdlgesi ile Orta Anadolu ve
Marmara bdlgeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
(faktor 4), godstermektedir. Baska bir deyisle, faktdr 4’te belirtilen
cografyanin; “ulusal kiltir ve mekdna dayali disince” algisai,
Glineydogu Anadolu Bolgesi (mean=3.7731) ile Orta Anadolu (m= 3.1418)
ve Marmara bdlgesi (3.3077) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olusturdudu gdrtlmektedir.

Bolgesel dizeyde goériilen bu algi farkliliklarinin nedeni, sosyal
ve kiltirel cografya kaynakli unsurlarin birer sonucu olarak
tanimlanabilir. Dolaysiyla Glneydodu Anadolu bdlgesi ile Marmara ve
Orta Anadolu bdlgelerinde ikamet eden COA’'nin cografya algisi (faktér
4), aslinda; aktiel yasam kosullarinin (sosyal ve kultirel yapinin),
tezahliri biciminde ortaya c¢ikmaktadir (Tablo 7). Karabagd (2006)'1n
aktardigi gibi; glinimizde bdlgesellesmede temel neden, etnik ve yerel
6zglirlikleri korumaktir. Bunlarla beraber, glivenlik ihtiyaci, siyasal
yapi, kiiltir ve dil o6zellikleri de bdélgesellesme de etkili unsurlardir
(Nalbant, 1997).

Tirkiye’nin ¢esitli {niversitelerinde editim ve 0OJretim gdren
CcOA’nin cografya algilari bdlgelere gdre farkliliklar gdstermektedir.
Fakat istatistiksel olarak anlamli olan Faktdor 4 (Tablo 7)’e gore
ulusal bilin¢g wve kiiltirel meké&n algisinin bdlgeler arasi anlamli
farklilik gOstermesidir. Bunun baslica nedeni olarak da kiltiurel
farklilik ve sosyal yapinin ¢esitli alt basamaklarinda aranilabilir.
Bu basamaklari; gelenek, gdrenek, oOrf, inang¢, etnik vyapi, tarihsel
derinlik gibi sosyo kiiltiirel tahlillerle aciklamak mimkindir.
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Tablo 7. Cografya &Jretmen adaylarinin bdlgelere gdre cografya
algilara
(Table 7. Geography Perceptions of prospective geography teachers
according to regions)
Bbdlge| N Mean Std. Deviation F Fark
Fak 1| MAR 65 | 1,8212 , 56552
EGE 52 |1,6683 ,43009
AK 68 | 1,7629 , 64543
KD 61 | 1,6947 , 43212 0,739 Yok
OA 67 | 1,7183 , 47391
DA 40 |1,8063 , 50236
GDA 54 |1,8218 , 71399
Total | 407 | 1, 7546 , 54826
Fak 2| MAR 65 | 2,4220 , 72643
EGE 52 | 2,3874 , 73789
AK 68 | 2,2206 , 65136
KD 61 [ 2,2319 , 65214 2,085 Yok
OA 67 |2,2537 , 70593
DA 40 | 2,3500 , 72335
GDA 54 | 2,5926 , 73758
Total | 407 | 2,3433 , 70849
Fak 3| MAR 65 | 1,8923 , 83147
EGE 52 | 1,9167 , 74936
AK 68 | 1,7794 , 71146
KD 61 | 1,7650 , 52120
OA 67 | 1,7463 , 70613 1,025 Yok
DA 40 |1,7583 , 67087
GDA 54 | 2,0000 , 88073
Total | 407 | 1,8346 , 73272
Fak 4| MAR 65 | 3,3077 ;91298
EGE 52 | 3,3365 , 69467
AK 68 | 3,3750 , 91983
KD 61 | 3,3197 , 76666 3,353* | GDA- OA
OA 67 | 3,1418 , 77389 GDA- MAR
DA 40 | 3,5313 , 89548
GDA 54 | 3,7731 , 77895
Total | 407 | 3,3808 , 84018

Bdlge genis anlami olan bir kavramdir. Bolge, idari, siyasi,
ekonomik, kiiltirel, planlama alanlari ile codrafya <c¢alismalarinda
kullanilan ve bazi kriterler esas alinarak olusturulan, sinirlari
belirlenmis mekdnsal bir idUnitedir. Bu baglamda, bdlge hangi amaclarla
tanimlanirsa tanimlansin, meké&ni niteler (Karabag, 2006: 135).

Ayrica COA’'nin kisisel &6zelliklerini vyansitan ve arastirmanin
diger alt problemlerini olusturan, katilimcilarin okuduklari 1lise
tiri, akademik not ortalamalari, ekonomik (gelir) diuzeyleri, ikamet
ettikleri vyerlesim Unitesinin fonksiyonel ©0zellikleri ve ikamet
ettikleri yerlesim initesinin denize gdre konumu gibi faktdrler ile
cografya algilari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
tespit edilmemistir.

6. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND SUGGESTIONS)

Cografya oldukca kapsamli bir arastirma alanina sahip

disiplinler arasi bir bilimdir. Bu kapsamli ve genis inceleme alanzi,
cografya kavraminin algil ve taniminda ¢esitlilikler ve farkliliklar
yaratmaktadir. Dolaysiyla, Codrafya algisi; bireyin, insan- mekéan
etkilesimini, kendi duygu, disince ve ihtiyaclarina gdre “idrak etme”

2581



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0461, 6, (4), 2569-2587.
Ozgen, N. X

i%

7
7

durumu seklinde tanimlamak mimkindir. Bu algilama, "“insan- mekdn- olay
ve durum” kavramlarina gore farkliliklar sergilemektedir. Tim bunlar
bireyin Dbilissel ve duyussal durumlarina godre dedisebilmektedir.
Orne§in, Catling (2001), 11- 12 vyas grubu &3Jrencilerin, cogJrafya
algisini oOJrenmeye yonelik vyaptidi arastirma sonuc¢larina gore,
O0grencilerin c¢ogunlukla dinya- 1Ulkeler wve harita bilgisi algisina
sahip oldugunu tespit etmistir. Ayni sekilde, Hopwood (2004:348)’{n
yaptigili arastirmada ise 13-14 vyaslarindaki o&drencilerin codrafya
kavramina yoénelik algilari; diinya, insan ve hayat bilgisi, fulkeler,
diinya sorunlari ve c¢evreyle 1lgili farkli Dbakis acilari seklinde
oldugunu ifade etmektedir.

COA’nin, cografya algilarini belirlemek icin 22 maddelik algi
6lcedi kapsaminda vyapilan faktdr analizi (kategorilendirme veya
matrislere ayirma) sonu¢larina gore; doért alt grup tespit edilmistir.
Bunlar; "“Bilimsel codrafya”, “Kiiresel codrafya”, “Ulusal cografya” ve
“Politik cografya” algilara biciminde belirlenmistir. Ayraica,
katilimcilarin codrafya algilarini temsil eden faktdrler ile cinsiyet
durumlarzi, sinif dizeyleri, okuduklarz iniversite ve bdlgesel
farkliliklari arasinda anlamli bagintilar oldudu tespit edilmistir.

COA’'nin cinsiyet durumlari ile cografya algilari arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklar tespit edilmistir. Buna gore
erkek COA’'nin cografya algilari, kiz COA’'na gdre daha cok "“bilimsel
algi” kategorinde anlamli bir fark gdsterdigi tespit edilmistir. Diger
¢ faktdre gdre ise bay ve bayan katilimcilar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir.

COA’nin egitim ve o&Jretimlerini sirdiirdiikleri {iniversitelere
(egitim kurumlari) gbre, codrafya algilari arasinda da anlamli bir
iliski oldugu tespit edilmistir. Buna gdre "“politik codrafya algisi”
ve ‘“kiiresel cografya algisi” matrislerinde, basta Dicle Universitesi
olmak {izere, Marmara, Atatiirk ve Dokuz Eyliil Universitesi ile Gazi
iiniversitesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit
edilmistir. COA’'nin cografya algisi ile okuduklari sinif diuzeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Codrafya
O6gretmenligi ikinci sinif O&drencileri ile dcglinci sinifa devam eden
6grenciler arasinda, “politik codgrafya” algisi kategorisine gbre
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu goériulmistliir. Baska bir
deyisle, ikinci sinifa devam eden O6drencilerin, {Uclincid sinifa devam
eden oOgrencilere gdre; cografya kavramini daha ¢ok ‘“politik” Dbir
tanimlama biciminde algiladiklari tespit edilmistir.

Turkiye’deki geleneksel vyedi (7) bdlgenin (codrafya OJretmen
adaylarinin ikamet alanlarina gbre) temel alinarak, yapilan analizlere
gdére COA’'nin bdlgelere gdre coJrafya algilarinin istatistiksel (faktoér
47e gbre) olarak anlamli bir fark olusturdudu tespit edilmistir. Buna
gére, Gilineydogu Anadolu bdélgesinde ikamet eden COA’nin cografya
algisi; “ulusal kiiltiir ve mekdn” algisi big¢iminde ve Marmara ile Orta
Anadolu bolgelerine gdre daha yodun bir “ulusal codgrafya” algisinin
varligini gOstermektedir. Bu alginin alt parametrelerini ise; Dbasta
dil, din olmak {lzere, diger folklorik wve kiltiirel oOzelliklerin
olusturdugu disintlmektedir.

Cografya OgJretmen adaylari, cografya kavramini farkli bigimlerde
algiladiklari, bu cografya algilari arasinda ic¢ tutarlik saglandigi ve
bu codrafya algilarinin dort matrise/faktdre gdre anlamli bir butinlik
kazandi§i tespit edilmistir. Her matrisin/faktdoriin alt basamaklarini
olusturan farkli Cografya algilari tespit edilmistir. Bir diger
ifadeyle, cografya algilari birbirinden farkli ve c¢esitli tanimlar
biciminde ifade edilebilir. Benzer goritisleri Johnston (1986) da ileri
stirmistiir. Johnston’a gdre; “cok genis bir kiiltiirel kapsamda codrafya
denilen bir disiplin kurulmussa da daha sonra bu c¢esitli sgekiller
almistir. Yalnizca tek Dbir cografya vyoktur, belirli zaman ve vyer

2582



e-Journal of New World Sciences Academy
Education Sciences, 1C0461, 6, (4), 2569-2587.
Ozgen, N.

kosullarina tepki olarak ve halen mevcut akademik isbolimi baglaminda
yaratilmis codrafyalar vardir” (akt: Ozglic ve Timertekin, 2000: 23).

Mekéna ait degerler veya varsillar, bolgelerin cesitli
kavramlarla tanimlamalarina neden olmaktadir. Bu tanimlamalarin
niivesinde dogal unsurlar olabilecedi gibi beseri fonksiyonlar da
etkili bir rol oynayabilirler. Bu tanimlamalar tamamen, mekdna yonelik
olgu ve eylemleri algilama diizeyi ile ilgilidir. Unutulmamalidir ki
algilar ayni zamanda bireyin beklentilerini yansitan giiclii yansimalar
olarak da tanimlanmaktadir. Dolaysiyla hem mekdnsal hem de toplumsal
deder vyargilari basta olmak iizere, vyas, cinsiyet, yasam standardi ve
egitim dizeyi gibi faktdrler bireyin codgrafya algisini etkileyen
unsurlar olarak sayilabilir.

Cografya kavramina yonelik bu algilarin artirilmasi/
zenginlestirilmesi icin codrafya editim ve OJretim programlarinin yani
sira egitici, ©6gretici ve OJgrencilere ©o6nemli gdrevler dismektedir.
Cinkl cografyanin ginlik vyasamdaki oOnemi ve alansal c¢ercevesi her
gecen glin artarak devam etmektedir. Bunun i¢in basta kamu olmak izere,
6zel veya resmi sektdrlerin, c¢esitli kurum ve kuruluslara cografyaci
yetistirmek i¢in okullarin/ fakiltelerin, kapsamli ve yenidiinya
diizenine uygun bir cografya egitim  programi ile donatilmasi
gerekmektedir. Unutulmamalidir ki dinya tarihine yon veren ve farkli
alg1l ve tanimlamalari blinyesinde barindiran, codrafya disiplinidir. Al
Nofli (2010)’'nin aktardigi gibi; cografya editiminin glinimiz ve
gelecekte Dbireysel gelisme ve Dbeseri yasam kosullarina katka
saglayacak alansal calismalara vurgu yapmasi gerekmektedir. OJretimin
anahtari, vyeni bir paradigma ve merkezi bir rol ustlenecek, kiiresel
konular icermelidir. Bunlar; kiiresellesme, sirdirilebilirlik, guig
iliskileri, sosyal catismalar, bagimsizlik, kimlik ve degisimi
icermelidir (Reinfried, 2004).

Sonu¢ olarak, bu arastirma ile COA’na yénelik, Ornek bir
“cografya algi 6lcedi” gelistirilmistir. 22 maddeden olusan “Codrafya
Alg1 &Slgcegi” faktorleri; “Bilimsel, Kiliresel, Politik ve Ulusal
Cografya Algisi” Dbig¢iminde tanimlanmislardir. Bu Algisal codrafya
matrisleri/ faktérleri; COA’nin eJitim ve 6Jretime devam ettikleri
iniversitelere, okuduklari sinif diizeylerine, bdlgesel farkliliklarina
ve cinsiyet durumlarina gdre anlamli farkliliklar gdsterdikleri tespit
edilmistir.

Multidisipliner bir bilim olarak, birgcok Dbilim dalina ait
verilerden vyararlanan cografyanin, 6grencilerin zihninde farkla
sekilde algilanmasi oldukca dogaldir. Dolaysiyla, ©&drencilerin sahip
olduklari bu algisal farkliliklar c¢ergevesinde, glinlik olay ve olgular
arasinda -farkli bakis acilarina gbre- c¢esitli iliskiler kurarak,
ginlik vyasamda gercgeklesen durumlari analiz etmeleri ve ¢ozlim
Uretebilmeleri, “cografya algilari” ile ilgilidir.

Bu arastirma kapsaminda ele alinan ve gelecedin codrafya
e§itimcileri olarak egitim ve &Jretime devam eden COA’nin, cografya
algilarinan gelisimine katka saglayacak cesitli uygulamalarin
yapilmasi gerekmektedir. Bunlar;

e Cografya gibi “temasinin” en az %$50"sini dogal ortamdan alan
bir disiplinin kapali mekdnlarda Ogrenilmesi oldukca gligtir.
Dolaysiyla, cografya derslerinin, 6zellikle arazi
calismalarinin, gezi ve gdzlem uygulamalari ile desteklenmesi
gerekmektedir (Ozgen, 2011b). Cunki, cografi arastirmalarin
laboratuari codgrafi mekanin bizzat kendisidir (Garipagaoglu,
2001) .

e Cografya derslerinin, aktiel konularla iliskilendirilerek

islenmesi, Odrencilerin derse yo6nelik 1ilgi ve basarailaraini,
dolaysiyla cofrafya algilarinin gelisimine yardimci olacaktir.
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OJrencilerin Cografya derslerine, aktif bir sekilde katilmalari
durumunda (yapilandirmaci egitim), var olan codrafi bilgiyi veya
konuyu ezberleyerek dedil, kendi algisal unsurlariyla (duyussal
ve bilissel) 0Odrenecekleri ig¢in daha basarili ve farkli cografya
algisina sahip olabileceklerdir.

Cografya egitiminde, CBS gibi gelismis ara¢ ve gerecglerin
kullanilmasi, o6dJrencilerin vyerel ve kiiresel 0Olcekli konular
hakkinda c¢esitli Dbilgi wve Dbecerilerinin gelisimine katkilar
saglayacadi, buna bagli olarak da kiresel veya ulusal ©&lcgekli
politik gelismelerin codrafya bilimi ile olan 1iliskisini fark
ederek, =zengin bir codgrafya algisina sahip olmalari kacinilmaz
olacaktair.
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EK (ADDITIONAL)
COGRAFYA ALGI OLGEGI MATRISLERI
e Faktor 1:
o Cografya dogal alanlari tasvir eden bir bilimdir.
o Cografya c¢evre sorunlarini analiz eder.
o Cografya, dogal ve beseri afetleri inceleyen bir bilimdir.
o

Cografya, insan- dogal ortam etkilesimini inceleyen
bilimdir.

o Cografya bilimden ziyade, bilimler toplulugudur.

o Cografya insanlarin yasam alanlarinin belirlenmesinde

etkili olan en Onemli bilimdir.

o Cografya, her zaman tarihi olaylara yén veren bir bilim
olmustur.

o Cografya yeryiizii sekillerini analiz eden bir bilimdir.

e Faktor 2:
o Cografya “dinyaya hiikmetme” bilgisidir.
o Cografya ydnetenlerin “meké&nsal analiz” kabiliyetidir.
o Cografya herhangi bir bdlgenin jeopolitik ve jeo stratejik
uygulama alanidir.
Milletlerin kaderini codrafya belirler.
Cografya askeri gliclerin hédkimiyet alani demektir.
Cografya yerkiiredeki yasamin bir diger adidir.
Cografya yerklirenin politik analizi demektir.

O O O O

e Faktor 3:
o Cografya denilince “farkli kiltirler ve farkli halklar”
aklima gelmektedir.
o Cografya; c¢esitli dil ve dinlere sahip zengin bir ilke
oldugumuzu gdstermektedir.
o Cografya kiiltiirel turizm zenginligimizi kapsamaktadir.

e Faktor 4:
o Cografya, komsu iilkelerin tlkemiz {izerindeki koti
emellerini bana hatirlatmaktadir.
o Cografya tek dil ve tek dine sahip bir tlke oldugumuzu bana
hatirlatmaktadzir.
o Cografya tek dil ve tek din alani demektir.
o Cografya idlkemizin bulundugu cografi konumun zorlugudur.
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