ISSN:1306-3111

e-Journal of New World Sciences Academy
2008, Volume: 3, Number: 2

Article Number: C0055

SOCIAL SCIENCES

TURKISH LANGUAGE AND LITEATUF Zilkuf Kilag
Received: December 2007 Minister of National Education
Accepted: March 2008 kiliczulkuf@hotmail.com
© 2008 www.newwsa.com Elazig-Turkiye

BAKI’/NIN KASIDELERINDE VEZIN KAFIYE VE BAKI’/NIN PSIKOLOJISI

OZET

Siirin iskeletini olusturan mGsiki, vezin, kafiye, redif gibi
0geler esdsta gilizel sdyleyebilme gayretinin bir tezdhliridir. Divan
edebiyatinin olgunluk devresi sayilan XVI. yy.in Osmanli sahasindaki
en Dbuytk sairlerinden olan B&aki’nin kasidelerinde genel anlamda
donemin karakteristik ©zelliklerinin tiUmini gdrebiliyoruz. Go&z icin

kafiye gelenegini, kafiyenin vyer aldigi kelimelerin Arapga ve
Farsgcadan etkilenme derecelerini, vyabanci Dbir veznin uygulanirken
tercihin Tiirk diline daha uygun kaliplardan secildigini... Ozelde ise

salir Baki’'nin psikolojisini gbrebiliyoruz.
Anahtar Kelimeler: B&ki, Vezin, Kafiye, Yabanci Diller,
Psikoloji

METER, RHYME, AND BAKI’S PSYCHOLOGY IN BAKI’'S QASIDAS

ABSTRACT

The components which form the framework of the poetry, such as
traditional Turkish music, meter, rhyme, repetition of the suffixes at
the end of the verses which have the same function, and the repetition
of the words at the end of the verses which have the same meaning in
poems 1s the sign of effort to express feelings in an effective and
nice way. In general terms, we can see all his period’s
characteristics in B&ki’s gasidas, who was one of the greatest poets
of the 16th century, which is the time considered as the maturity
period of Classical Ottoman ©Poetry. These characteristics are:
Tradition to use rhyme for eye, how the words which include rhyme are
influenced from the Arabic and the Persian languages, how repetition
of the suffixes at the end of the verses which have the same function,
and the repetition of the words at the end of the verses which have
the same meaning 1in poems reflect the Ottoman Empire in the 16th
century.. In specific terms, we can see Baki’s psychology.
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1. GIiRiS (INTRODUCTION)

So6z, ilk insanla Dbirlikte vardi. Sozin gict, kullanilan
kelimelerin glizelliginden =ziyade, nasil sdylendigi ile Olc¢ilmiistir.
Sozi glizel ve etkili sdylemek esas olmustur hep. Glizel ifade edebilme
gayreti, siiri doJurmustur. Siirsel bir sdylem gelistirmek isteyenler,
zaman ve zeminin sartlarina gdre siiri siir yapan unsurlari, ortak
duyus ve kullanis 0Ozelliklerini de katarak belirlemis ve ona godre
hareket etmislerdir.

Zaman olmus sekilsel o6zellikler esas alinip siirin binasi buna
gdre insd edilmis, zaman olmus mand ©n pléna alinip sekil ikinci pléna
itilmistir. $Siirde mGsiki, wvezin, kafiye, redif, mand gibi 0&geler,
esédsta glizel sodyleyebilme gayretinin bir tezdhiriidiir. Bu yizden her
siir vyazana degil, kelimelere cé&n verip OlUmsiizlestirenlere sair
denmistir.

VIII. ylizyilda Arap edebiyatinda dodan ve bu ylzyildan
baslayarak Arap siirinde kullanilan bir siir o6lclisi olan ardz, Arap
istilalariyla gittikge genis alanlari kapsayan Arap kiltird ve
edebiyati ile birlikte Iran’a, Afganistan’a Orta Asya ve Hindistan’a
kadar vyayilmis ve yavas yavas bu yoOre halklarinin edebiyatlarinda
kullanilmakta olan Dbiutin degisik siir o6lcllerinin vyerini almaya
baslamistir. Once Iran edebiyatini etkisi altina alan artz, Iran
siirlerindeki degisiklikleriyle de 0Oteki edebiyatlara girmistir. X.
yiizyildan baslayarak Isladm dinini ve kiiltiirlinii benimseyen Tiirklerin
edebiyatina da giren bu siir ©6lclsii eskiden beri kullanilmakta olan
hece 06lc¢lst yaninda ve ayrica okumus ve kiiltiirldi bir halk kesiminin
sevdigi, ©beJendigi, Arap ve Iran siirlerinden gelen yeni nazim
sekillerinde kullandigdi bir nazim O6lciisii olmustur (Ipekten, 1994:117).

Tiirk edebiyatinda Arap ve Iran arliz kaideleri ve kaliplari
hakkinda bilgi veren Dbazi kitap ve risaleler vyazilmis olmakla
birlikte, Arap ve Iran edebiyatlarinda oldudu gibi arz o&lcilerini
inceleyen, tartisarak yeniden diizenlemeye calisan ve Tirk diline uygun
yeni bahir ya da kaliplar Oneren yazarlar c¢ikmadigi ic¢in, bu 06lc¢iiniin
uygulamasi vyalnizca onu kullanan sairlere kalmistir. Tirk sairleri de
Tirkceyi boylesine vyabanci bir siir 0Olclsli ic¢inde sdylemede blylk
gucliklerle karsilasmislar, ancak pek c¢cok hatalar, zorlamalar, uzatma
ve kisaltmalarla Tiirkceyi bu &lcilye uydurmaya calismislaradir. Oyle ki
ilk vyizyillarda soéylenmis siirlerin arGzla m1i yoksa heceyle mi
sbylendidini ayirt etmek bile oldukca glctir. Clunki Tirkce kelimeler
cok yerde vurgularini, okunuslarini yitirmis, bozulmus ve taninmayacak

duruma sokulmustur. iran edebiyatinin model olarak gorilip
benimsenmesi Ali Sir Nevai’nin XV. yizyilda yikselen itirazina
ragmen engellenememistir. Fuat Koéprildi, Fars edebiyatinin

dilimize etkisini sdéyle dile getirmistir:“Yalniz, nazim lisanz,
XVI. asirda Iran siirinin gittikce artan te’siriyle biisbiitiin Arap
ve Acem kelimeleriyle, terkipleriyle doluyor, Tiurkce kelimeler
devamli slrette azaliyordu.” (Kopruld,1986:280).

Sonralari bir yandan Islédm dini ve Arap kiltiirtniin, 6te yandan
drnek tutulan Iran edebiyatinin etkileriyle Arapca ve Farsca kelimeler
ve Farsca tamlamalar, hatta bazi dil kaideleri siir diline girmeye ve
gittikge c¢odalmaya baslayinca, artzla sodylenen Tirk siirinin &henginde
yavas yavas bir dlizelme olmus, imédle ve zihaflar gittikge azalmistair.
Bu sonucun alinmasinda, dogal olarak sairlerin Dbu vyabanci siir
O0lg¢lisine alismalari ve bu konuda deneyim kazanmalarinin da Dbluyik
etkisi olmustur. XV. yilizyilda arfGz 6lciisii artik Tirk siirine yerlesmis
ve Dbasarili Dbir bic¢imde kullanilmaya Dbaslanmistir. XVI. vylzyilda
arfizla soOyleme konusunda zorluklar Dbiuyik oranda asilmis, arfizun
kullanilmasindaki gliclikler ortadan kaldirilmis, eksiklik olarak
gorliilen bazi seslerin yer aldigi kelimeler, disaridan alinarak Tlrkcge

277



e-Journal of New World Sciences Academy
Social Sciences, 3, (2), CO055, 276-285.
Kilig, Z.

kimlige biiriindirilmiis ve eksiklikler ortadan kaldirilmis, B&ki gibi
iistatlarin yetismesine zemin hazirlanmistir.

Devrinde Fuz(li, Hayali gibi biiylik Ustatlarla artzu hatasiz ve
ustaca kullanan Baki, bu 0Olciyl, siire &henk katan bir siir ©&lclsi
haline getirmesini Dbilmistir. B&ki’nin, artza asinaligdi, rahat ve
dogal soyleyisinde kendini gdsterir. ArGz kaliplarini hatasiz tatbik
edebilmek ic¢cin her ne kadar Arapca ve Farsca kelimelere de basvurulmus
olsa, bu kelimeler dogal soyleyise halel getirmemistir.

Vezni kusursuz denecek miikemmellikte tatbik eden Baki,
kafiyelerine sec¢mis oldugu kelimelerle yabanci dillerin Tirk diline
tesirini c¢ok net godstermistir. Bu etki her ne kadar kelimelerde
kendini gosterse de Baki’nin dodal ve rahat soéyleyisi kelimeleri
yabanci kimliklerinden soyutlayip Tirkc¢enin 6z mali gibi yansitmistair.
Kafiye olan seslere dikkatlice Dbakildidinda, bu seslerin tesadifi
degil de 6zellikle tercih edilmis oldugunu gormek zor degil.
Kafiyelerde, genelde devir 0Ozelliklerini, Osmanli’nin yapisini, Ozelde
ise Baki’nin milcadeleci kisiligini gdrmek miumkiin.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Klasik siir gelenegimizde irticalen siir sOyleyenlerin, hatta
okuma-yazma dahi bilmeyenlerin (Ummi Sinan, Enveri... vb. immilerin)
ariz 6lglustuyle siir soOyleyebildikleri bir iklimde, Béki gibi
iistatlarin oOntinde arfGzun hic¢bir engel teskil etmedigini, dogal
sbyleyislerini olumsuz etkilemedigini gorebiliyoruz. Sairler icin asil
problem, asirlarca ayni metotla islenmis mazmun, mecaz ve mefhumlarin

arasindan kendilerini yansitmak olmustur. Sekil 6zelliklerinin,
muhtevanin hemen hemen ayni oldugu Divan siirinde, misralara,
beyitlere sinmis kisilik o6zelliklerini, hayattan beklentileri,

ihtirasi, gdzyasini, kati durusu gdrmek veya rakik Dbir yiiredin
atislarini duymak mumkin.

Bédki’nin kasidelerinde her ne kadar sanatinin biytikligint
gorebilmek zor dedilse de, siirlerinin muhtevasindan daha net
yansiyacadginil distindigimiiz sair Baki’vyi, kasidelerinin sekil
6zelliklerinden de izleyebiliyoruz. Ozellikle kafiyelerine secmis
oldugu bazi seslerden yola c¢ikarak Baki’nin hayat vyolundaki inisli
¢ikisli seriivenine tanik oluruz.

3. VEZIN (METER)

Arap edebiyatinin 6z mali olan arlGz vezni, Tiurk edebiyatina
dogrudan degil, dolayli olarak Iran edebiyatindan gecmistir. X.
yiizyilda Islamiyeti benimseyerek Arap kiiltiiri ve edebiyatinin etkisine
girmeden once de Tirklerin yizyillar boyu kullandiklari nazim
sekilleriyle siir ©lglleri wvardi. Bu zamana kadar Tlurkge siirler
dortlikler halinde ve hece sayisina dayanan milli bir nazim O&olclUsiine
gdre sodOyleniyordu. Bu ylzyildan baslayarak Arap kiUlturi ve edebiyati
iran kultirii ve edebiyatini etkiledigi gibi, gittikce artan bir hizla
Tirk edebiyatini da etkisi altina almaya baslamistir. Turk dili,
Arapcadan blsbitiin ayri ve uzak bir dil ailesinden oldugu ic¢in Arap
dilinin ©6zelliklerine gOre disinllerek tertiplenen arfGz 0©lc¢lsi,
baslangi¢ta c¢ok yadirganmistir. Bu yilizden de Tirk sairleri denenmis ve
pek cok degisikliklere ugratilarak ve yumusatilarak yeniden
dizenlenmis olan Iran ar@izunu dillerine ve siir zevklerine daha yatkin
bularak benimsemislerdir. Yine de Tirkgede uzun Unlilerin bulunmayisi
arfiz 6lcisiiniin uygulanmasinda gic¢clikler yaratmistir. Sair ve tezkireci
Riyazi, Tiurkgenin plrlizld ve rekéketli Dbir dil oldugu ve arlza
uymadigi, ancak Arapca ve Farsca kelimelerin yardimlariyla artzla
diizgin siir sodylenebilecegi fikrini tezkiresinin Dbasinda acikca
sdylemekten cekinmemistir (Ipekten, 1994:126).
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Tablo 1. B&ki’nin kasidelerinde kullanilmis olan kaliplar
(Table 1. The Prosody Forms Used in Baki’s Qasidas)

BAHIRLER KALIPLAR KASIDELER
HEZEC Meféd’i11iin mefd’ilin meféd’iliin mefa’ilin 5-8-11-14-15-27
Mefd’11in mefd’ilin fa’dlin 4
REMEL Fa’ilatin fa’ilatin fa&’ilédtin fa&’ilin 6-7-10-13-22
Fe’ildtlin fe’ilétin fe’ildtlin fe’ilin 2-12-18-19-24-25-26
MUZART Mef’Gl4 fa’ildtid meféd’ild f&’ilin 1-9-16-17-23
MUTEKARIB Fa’{liin fa’{Qltn fa’{lin fa’dlin 3
MUCTESS Meféd’iltin fe’ilé&tin meféd’iliin fe’ilin 20-21
TOPLAM: 27
XVI. ylizyilin Dbasinda arfizun kullanilmasinda hicbir glclik

kalmamis ve Onceki ylizyillardaki aksakliklar ortadan kalkmistir.
Ozellikle bu yiizyilin FuzGli, Hayadli, B&akl gibi biiyiik sdirlerinin
elinde hatasiz ve ustaca kullanilan artz, ayrica sOze ahenk katan bir
siir ©6lclisi haline gelmistir. Bu sonucun alinmasinda eJitimde siir
bilgisi ve arfiza yer verilmesi, bazi sézliklerin arlzla yazilmasi ve
genis halk kitlelerine seslenen bazi dini eserlerin Dbu ©&lclyle
yazilmasinin da etkili oldugu kuskusuzdur (Ipekten, 1994: 125).

Genel anlamda ©lcli, divan siiri ig¢in Onemli olmakla birlikte,
sairlik kudreti olmadan, ©&lciinin yalniz basina bir agirlik teskil
etmedigi gorilir. ArQz vezniyle sairlik mizacini ayni potada
eritemeyenler, s6z ehillerince elestirilmis, tarihin ve toplumun
itibar nazarinda yer bulamamislardir. Siirin &hengi ve akicilidinda
ardzun guicu tartisilmazdair, fakat ayni mecaz ve mazmunlardan
hareketle, siire kendi kimligini sindirebilmektir divan sairinin
mahareti. Mistakim-zade, arlzun siirdeki etkisi, sairlik maharetinin
kendisini gbsterebilmesinin &nemi  babinda sunlari sdéyler:”Insan
vicdani, manzumenin kusurunu ve &6lctlti siirin bozuklugunu, sairlik
zekdsinin glcl hikmiyle ayirt edip bilir. Ancak yaldizlanmis sairlige
sahip olmayan kimselere arfiz gi¢ verir, onlar arlz bilmek sebebi ile
beyti mevzun okurlar. Zira arQiz mizandir. Onunla beytin agirlidi ve
hafifligi bilinir.” (Tolasa, 1981:366). ArtGz Olcisiiyle siir vyazma
konusunda bir sikintilari olmayan XVI. yy divan sairleri icerisinde ve
arizu rahat uygulayanlarin c¢izgisi disinda kalmayan B&aki, siirlerine
kendini, doénemini, hayattaki beklentilerini koymasini bilmis, bir ayna
gibi kendi siirinde aksetmistir. Bunu, kasidelerinin kafiyeli
seslerinde dahi g&rmemiz mimkiin oluyorsa, siirin iceriginde godrebilmek
zor olmazsa gerek. Soziin kemale ermis hali olan siirin her sairin
elinde ké&mil sifatina ulasamamasini, s&z meydaninin maharetlerini iyi
bilip bilmemeyle aciklayabiliriz. Malzemenin ayni oldudu Divan siiri
mutfagindan farkli bir tat ve lezzetle karsimiza c¢ikan Baki, arfz
vezniyle vyazmis olsa da, tercihini Tirk diline en uygun kaliplardan
yvana kullanmis, arlz veznini de, ait oldugu Tirk kiltiri ic¢inde gbdrme
yoninde bir edilim gostermistir.

Baki’nin kasidelerinde, Iran arfizunun muktazab, cedid, karib,
misékil, miiteddrik gibi bahirleri yerine Tirk diline uygun bulunan on
bahir (hezec, recez, remel, minserih, muzdri, mictess, ser’, hafif,
miitekdrib, ké&mil) icerisinde yer alan hezec, remel, muzdri, mitekérib,

mictess bahirlerini kullandigini goriyoruz (Tablo 1). Ar(z vezni koken
olarak her ne kadar yabanci olsa da Tirk diline uygun bahirleri tercih
eden Baki, bu tercihiyle siirinin Olclislinde Tirklerin arlz

bahirlerindeki genel tercihlerinden bagimsiz hareket etmemistir.
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4. KAFIYE (RHYME)

Béki’nin 27 kasidesindeki kafiye olan seslerin 22 kasidede uzun
seslerden, geriye kalan 5 kasidede 1ise kisa seslerden secildigini
goriyoruz. Bu da arQiz 6lcistinin Tirk diline tatbikinde gorilen
gli¢cligin bir sonucudur. Zird ar@iz kaliplarinin uzun seslerine Tirkcge
kelimeler uygun dismeyince tercih, Arapca ve Farsca kelimelerden yana
olmustur. Arapga ve Farsca kelimeler segilirken bu seslerin c¢odunda
bulunan wuzun seslerin Tirkce kelimelerdeki kisa seslerle Dbirebir
kafiye bakimindan Ortisip Ortismedigine &zen gosterilmeden secilmis
oldugunu goériiyoruz. Divan siirinin gelenedi olan sekil kafiyeciligi,
Bédki’de de aynidir.

Tablo 2. B&ki’nin kasidelerindeki kafiyeli kelimelerin ait olduklari
diller ve kasidelerin adlari
(Table 2. Languages of the rhymed words in baki’s gasidas and the
names of the gasidas)

KELIMELER

o = ) 5] < 5 . . KASIDELERIN SON
g M & @ 8”@ KAFIYE | REDIF SESLERI ve ADLARI
a B o < 5 o

& << = & o
1 - 4 39 - -an - “n” ( ¢ ) NGniyye
2 2 34 25 - -an - “n” (¢ ) Kudlimiyye
3 - 17 17 - -er - “r” () Ra’iyye
4 9 11 - -in - “n” ( ¢ ) NGniyye
5 2 18 20 - -an W1 “n” (¢ ) NGniyye
6 2 6 16 - -an gelir “n” ( ¢ ) NGniyye
7 1 7 24 - -an eyledi |“n” ( ¢ ) Bahariyye
8 - 3 13 - -an izre “n” ( ¢ ) NGniyye
9 - 8 16 2 -ar - “r” () Ra’iyye
10 - 8 7 1 -er bile “r” () Ra’'iyye
11 - 7 8 - -an ol “n” (¢ ) NGniyye
12 - 4 11 - -ane ceker “n” (¢ ) NGniyye
13 - 5 11 - -an eger “n” (¢ ) NGniyye
14 4 16 18 - -ani - “1i” (s ) Kudlmiyye
15 - 8 4 - -a “—y1” |“a&” ( | ) Bahariyye
16 1 12 1 - -em gibi "m” ( p ) Mimiyye
17 - 4 10 - -ar - “r” ( 4y ) Ra&’iyye
18 - 22 34 - -ar - “r” ( » ) Bahariyye
19 5 18 35 - -er hdtem |[“r” ( 3 ) R&'iyye
20 3 42 3 - -1 - “17 ( J ) Lamiyye
21 - 32 3 - -a1 - “1”7 (J ) Sitéiyye
22 - 10 26 - -an - n” ( ¢ ) Niniyye
23 - 28 10 - -am - "m” ( p ) Mimiyye
24 5 18 25 - -er stinbtil |“r” ( » ) Sinbiiliyye
25 - 21 21 - -ar - “r” ( » ) Bahariyye
26 - 18 18 2 -in - “n” (¢ ) NGniyye
27 - 9 15 - -a - “a” (| ) Dariyye
T. 25 388 441 5
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Kafiyeyi Olusturan Sesler Kafiyelerin Son Harflerine
(Sounds Which Form the Rhyme) Gore Dagilimlari (Distribution
“-a4n” — 9 (uzun sesler) of the Rhymes According to the
“-4r” — 4 (uzun sesler) Last Letters)
“—em” — 1 (kisa sesler) “n” sesi ile bitenler — 11
“—er” — 4 (kisa sesler) “r” sesi ile bitenler — 8
“-in” — 2 (uzun sesler) “1” sesi ile bitenler — 2
“-3l” — 2 (uzun sesler) “m” sesi ile bitenler — 2
“-a" — 2 (uzun sesler) “&” sesi ile bitenler — 2
“-4dne” — 1 (uzun sesler) “e” sesi ile bitenler — 1
“-am” — 1 (uzun sesler) “i1” sesi ile bitenler — 1

TOPLAM: 27 TOPLAM: 27

Bugline kadar divan siirinin dayandigi miisterek =zemine ydnelik
pek c¢ok elestirel tavir belirmis olmasina ve hatta bu siirin ligati
kiyasiya elestirilmis olmasina ragmen, sesi ve dolayisiyla &hengi
konusunda olumlu diisiincelerin her zaman ortaya konulmus olmasi dikkat
cekicidir. Divan sairlerinin siki sikiya bagli olduklari estetik,
istif wve dil disiplininin vyarattidi c¢adrisim glicli, modern sair ve
elestirmenler tarafindan da kabul gormistir (Macit, 2005:1-11;
Necatigil, 1983:105-106; Silay, 1992:68).

Bdki’'nin tercih etmis oldugu kafiyelerin biylik oranda uzun
seslerden olusmasini hatta yalniz basina bir uzun sesi kafiye olarak
tercih etmesini, arfGz Olciisiine paralel olarak Arapga ve Farsganin
etkisiyle acgiklayabiliriz. Kullanilmis olan uzun sesler ve kafiyeli
sbzciklerin son seslerinin blyik oranda {insliz seslerden olmasi siir
icindeki musiki ile ilgilidir.

Divan Edebiyatinda siir, musikinin yaninda yahut onunla beraber
varligini sirdirir. Siirde akiciligi, anlamla bitiinlesen &dhenk saglar.
Ahenk ve musikiyi anlamla uyum icinde yurtiten B&ki, &dhenkli
sbyleyebilme gayretiyle kafiye olan sesleri uzun seslerden,
kelimelerin kulaktaki etkisini artirmak i¢cin de kafiyelerin son
harflerini ¢odgunlukla Unsltiz harflerden secmistir.

Bitiin klasik edebiyatlarda oldugu gibi divan siirinde de
sairler, dé&hil olduklari gelenedin estetik nizamina siki sikiya
bagdlidir. Bu bakimdan Divan siirinde kafiye ve redif gibi unsurlarin
kullanimini biiyik 6lc¢tde gelenek belirler. Bu anlayista kafiye daha
cok gbze hitap eder. Dolayisiyla sairler Dbazen Tirkce kelimelere
getirilen eklerle, Dbirbiriyle kafiyeli olmasi mimkiin olmayan, ancak
benzer sesleri ihtiva eden kelimelerle kafiye vyapmislardir. Divan
siirinin bu karakteristik 6zelliginin B&ki’de de dedismedigini
gorebiliyoruz. Baki de bu gelenedin disinda kalmamis ve kasidelerinde
bu gelenegi strdirmistiir. Bu yluzden Tirkce kelimelere getirilen
eklerle, Dbirbiriyle kafiyeli olmasi mimkiin olmayan, ancak benzer
sesleri ihtiva eden kelimelerle kafiye yapmistir.

Bi-hamdi’118h refik oldi yine tevfik-i Rabbani
Muzaffer kildi sultdn-i1i cevédn-baht-1 cihén-bani

(K14/1)
Esia b&dl U per oldi glines zeyn itdi etrdfin
Irem tavlis1 gibi subh-dem gdsterdi cevléani

(K14/3)
Cihé&n emn 4 emén buldi yine semsir-i pGladin
Beld Ye’cficina sedd eyledi Iskender-i sani

(K14/5)
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Diir 4 gevher nisdr itsiin yolina ebr-i béarani
Ser-ad-ser atlas u dibéd doésetstn mihr-i rahséni

(K14/8)

Glinesdiir talfati gliyd cihé&ndan defu ref® itdi

Zaldm-i zulm u “udvdni daldl-i kiufr 4 tugydni
(K14/9)

AN}

Yukaridaki beyitlerde kafiye olan “-&ni” seslerindeki kafiyenin son
sesi olan “-i1” sesinin her beyitte ayni olmadidini, bazi beyitlerde bu
sesin “-1” geklinde kisa vyazildigini, ayrica kelimenin kokiinde olmasi
gereken kafiyenin, bazi kelimelerin eklerinde oldugunu godriyoruz.
Ornedin, vyukaridaki “Rab’la ilgili” manasindaki “Rabbani” kelimesiyle,
“Cihanin bek¢isi, vyani Allah” demek olan “cihan-bé&n” kelimesi kafiye
yapilmis, ancak “cihan-ban” kelimesinin kokiinde dedil de bu kelimenin
ekinde vyer alan “-1” sesinin de kafiyeye dé&hil edilmis oldugunu
gorilyoruz. Bu Orneklerden hareketle B&ki’nin, divédn siirinin gelenedinden
kopmadigini soyleyebiliriz.

Bédki’de kafiye olan kelimelerin biyik oranda Arapca ve Farsca
kelimelerden secilmis olmasi, doénemin genel yapisiyla Ortisir ve dili
yadirganmaz. Divan siiri gelenedinden ayrilmayan Baki’de “Millilik
yoktur.” demek, vyanlis olur. Cenab Sahabettin’e gbdre: “Her milletin
edebiyati bizzarure millidir. Ben ne kadar Fransiz taklidi vyazarsam
yazayim Turk olur.” (Kahraman, 1996:124). Milletler arasindaki
sosyolojik farka wvurgu yapan Eliot, duyus ve hissedisin her millette
farklz olacagina, hicbir milletin baska bir millet gibi
hissedemeyecedine, hissetmesi durumunda millet olma vasfini
kaybedecegine isaret eder. “Eliot’a gbre siir en milli sanat dalidir,
cinkll bir milleti baska milletler gibi diistindiirmek kolay oldudu halde,
o millete baska milletler gibi hissetmeyi 06Jretmek mimkiin dedildir.
Bir toplum baska bir toplum gibi hissettidi anda, artik eski benligini
yitirmis, yok olmus baskalasmis demektir.” (Eliot, 1983: 12). Mehmet
Kahraman da, Divan siirinin her ne kadar kodken olarak yabanci olsa da,
ona Tirk milletinin ruhunun sindirildiginden bahseder. “Bu edebiyat
bazi kimselerin sandidi gibi gayr-i milli, gayr-i ictimai, gayr-i
hayati, Arap Acem taklidi filan degildir. Ayni kiUltir ve ayni
estetigin mahsulii olan Arap, Acem edebiyatlarindan c¢ok baskadir. Tipkzi
ayni kaideler ve ayni estetik altinda meydana gelen Alman, Fransiz ve
ingiliz edebiyatlarinin birbirinden baska olduklari gibi.” (Kahraman,
1996:72-3) . Bu gorltislerin 1s1dinda Bédki’nin sanatina, diline
bakildiginda kafiyelerde kullanilan Arapg¢a ve Farsgca kelimelerin
yogunlugunun Tirkcenin ifade wusuliine aykiri dismedigi gdrilir. Zira
Baki, sanat¢i kimliginin agirligiyla vyabanci kelimelere dilinin
kimligini wvurmasini bilmis, kelimelerin cimlenin anlamiyla karisip
kaynasmasina zemin hazirlamis, kelimelerin yabancilik kimligini
silerek Tirkcenin 6z kelimeleri gibi algilanmasini saglamistir.

5. KAFIYEDE ZAMAN OGESI VE BAKI’/NIN PsikoLogisi
(THE ELEMENT OF TIME AND BAKI’'S PSYCHOLOGY IN THE RHYME)

Ozellikle zamanin en kiicik birimi olan “an” in kafiyelerde tercih
edilmis olmasi, Bé&ki’nin hayatindaki =zaman kaygisini, zamanla olan
yarisini gdzler online sermektedir. Zird fakir bir ailenin c¢ocudu olarak
dinyaya gelen B&ki, ulasabildigi makamlari tirnaklayarak elde etmistir.
Bazilarinin daha st basamaklarda basladiklari kulvari, Baki daha alt
basamaklarda takip etmek zorunda kalmistir. Bu yizden akan =zaman,
ulasilabilecek hedefler icin hep bir engel, bir rakiptir Baki ig¢in. Zira
Bé&ki, elindekilerle yetinmeyip hep daha fazlasini isteyen bir ruh haline
sahip oldugundan, ulasilabilecek hedefler ic¢cin zaman hep engeldir. Prof.
Dr. Ali Nihad Tarlan’in su sodzleri Baki’nin psikolojisini g&rebilmek ig¢in
anilabilir: “Baki 4&4lim, c¢ok zeki, lé&tifeci, dinyevi zevklere ve ikbéle
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muhteris, siiri derGni ihtibaslarinin [tutulmalarinin] tabii wve
serbest ifadesinden =ziyade zek&sinin bir oyuncadi héline getirmis,
belki onu ikbé&line basamak yapmak istemis bir sahsiyet.” (Tarlan,
1990:154) Bédki’nin Sltleymaniye Medreseleri’nde yapilmakta olan yeni
binalarin nezaretg¢isi olarak basladidi makam sertiveni yine “an” 1in, genel
anlamda, zamanin muhalefeti ylzinden “Seyhiilisldm”lik makamina vasil
olamadan nihayet bulmustur.

Bu tarikufi nice yil kiinc-i medérisde yatup

Elemin cekmis iken her birimiiz nice zamin

(K2/43)

ITI. Selim HA&n dbéneminde milderrislikten wuzaklastirilan B&ki, ¢
yvillik zaman kaybindan sonra durumunu dizeltebilmistir. Sultan III.Murad
Han doéneminde de Siileymaniye milderrisliginden atilan Baki, Istanbul’dan
da wuzaklastirilmistir. Zamanin kendisine sundugu iki yillik c¢ileyi de
Edirne, Mekke, Medine’de tamamlayan sair, 1ki yilin sonunda ancak
Istanbul’a dénebilmistir. Istanbul’da, Istanbul kadilidini zor elde
edebilen Baki, bu gdrevden uzaklastirilip Uskiidar’da oturmaya mecbur
edilmistir. Bu ¢ileden sonra Anadolu kazaskerligine getirilir wve bu
gorevden de uzaklastirilarak d¢ vyillik bir zamani da hicbir gdrev
alamadan bos gec¢irmistir.

Saltanat tdcin geyen “4dlemde magrir olmasun

Nice sultédn borkin almisdur begiim badd-1 hazén

(K22/9)

Uc vyillik bir =zaman savasindan, bekleyerek, sabirla cikan Baki,
ilmiyle en ylksek derecelere ulastiktan sonra, tek emeli olan
Seyhiilislémlik makamini tam da elde edecekken, zaman burada da B&ki’nin
emellerine set c¢ekip bed ylzini gdsterir ve sairi Dbirkag ay sonra
emekliye ayirirlar.

Clira-ves ayakda kodi sdki-i devrén beni

Dest-gir ol ey emir-i meclis-i devr-i zamén

(K22/27)

Seyhiilisl&mlidin esiginden donen Bé&ki’ye Sultan III.Mehemmed’in
tahta c¢ikmasiyla bir 1sik daha vyansa da ve c¢abalariyla Rumeli
kazaskerligine getirilmis olsa da, zaman bu sefer Seyhiilisladm Bostan-
zdde’nin slretinde Baki’nin Ontne ¢ikar ve onun etkisiyle kendisini
Rumeli kazaskerliginden uzaklastirirlar.

Kemend-i “acz ile olmazdi dest U pad beste

Bu bendi gecmese bafia zaméne-i muhtal

(K20/32)

Uctincii kez Rumeli kazaskerligine getirilen yasli sair,
seyhiilisldmin Olmesiyle yine umutlanirsa da bu gdreve baskasi getirilir
ve zaman son hamlesini de yaparak sairi, arzusuna kavusamadan sonsuzluga
ugurlar.

Zamdne eylemez hiirmet amdn virmez dem-i fursat

Gerek dervis-i dil-ris ol gerek sdh-1 cihdn-bén ol

(K11/6)
“an” kafiyelerinin sikca kullanilmis olmasindaki diger bir neden de
XVI. yy Osmanli’sinin dodguda, batida, denizlerde - devletlerin blylimesi

baglaminda -“an” denilebilecek siirede siirekli genislemesi, glc¢lenmesidir.
Zird “an geciyor doguda Sah Ismail’ler dize getirilip o bolgelere
hitkmediliyor. “an” geliyor Viyana Onlerinde Avrupa sikistiriliyor;

Venedik, Portekiz gibi deniz h&kimi ilkeler denizden iUrkmeye basliyor.

”

6. SONUC (RESULT)

Siirin dis iskeletini, 1imajini, kelime kadrosunu, bic¢cimsel
dzellikleri ve mazmunlarini, Arap ve O6zellikle Iran edebiyatindan
alan divan siiri, daha en basindan itibaren Tirkc¢enin etkisini
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azaltmaya mebni bir hareket icine girmistir. Asik Pasa (XIII. yy)
Garibnédme’ sinde:

“Tirk diline kimseler bakmaz idi

Tlirkler’e hergiz goniil akmaz idi

diyerek Dbu yodnelisi elestirir. Bu yoénelis elestirilmis olsa da
yonelisin uzantisi B&ki’ye kadar ve daha sonrasina sarkmis, mevcut
elestiriler, etkilenmenin dozunu disirmemistir pek. Bu c¢ikislar,

durumu pek dedistirmemis ve sairler arlizla yazmanin da bir sonucu
olarak bu etkinin disinda kalamamislardir. B&ki’de de bu etki, zaman
ve zeminin bir sonucu olarak kendini aksettirir.

Arapca ve Farscanin Anadolu sahasinda kendini iyiden iyiye
hissettirdigini B&ki’nin kasidelerinde ¢ok net gdrebiliyoruz. Baki’nin
kasidelerinde kafiye olan $%$98’1ik Arapca-Farsca sozclide karsilik %2
oraninda kalan Tirkce kafiyeli s6zcliigin karsilik gelmesi, Arapca ve
Farsca dillerinin o doénem edebiyatimiz tzerindeki etkisini gdzler O&niine
sermektedir.

XVI. yy. vezin olarak ar@iz vezninin benimsenmis olmasi, kusursuz
siir vyazabilme gayretleri, Arapca ve Farsganin edebiyatimiz {zerinde
etkili olmasini kolaylastirmistir. Buna radmen “Bé&ki, kasidelerinde sade
bir dil kullanmistir.” diyebiliriz. Kullanmis oldudu kelimelerin c¢odu,
koken olarak vyabanci olsa da Tirkgcede sikga kullanilan ve herkesce
bilinebilen kelimelerin olusu, dilinin agir ve anlasilmaz olarak
algilanmasina mani olmustur. Halkin asinasi oldugu kelimelerin bu sekilde
siirin ruhuna sindirilisi, B&ki’nin sairliginin glicinii de gOstermesi
bakimindan ©6nemlidir. Zird B&ki, kelimelerini secerken, bir kelimenin
yanindaki diger kelimelerle uzaktan yakindan anlamini disiinerek yerli
yerinde kullanmistar. Kelimelerini secerken izerinde fazlaca
distnmedigini, rahat ve dogal soyleyisinden cikarabiliriz. Dile
hékimiyetini, kelimeler arasindaki &henkten de anlayabiliriz. Beyitlerde,
kulaga hos gelmeyen bir soézciik bulmak hemen hemen imkdnsiz gibi.. ArGz
veznini cok basarili kullanmasi ve yapmaciksiz, dogal, rahat
sOylemesinden hareketle “Baki’de sekil ¢ok basarilidir.” sonucunu
cikarabiliriz.

Tim sairlerin ortak malzemesi olan sozcikleri, B&ki, himayesine
almis ve onlari istedidi sekilde kendisine ré&m etmistir. Sozciikleri
beyitlerde insicémli Dbir sekilde kullanmis ve sozcliklerle adeta
oynamistir. Oynarken soézciiklerin iklimine siirtiklenmeden, o sOzciikleri
kendi rind, hayat dolu ve hep Umitvar ikliminde tutmasini bilmistir. Bu
ylizden zaman zaman bahar coskunlugundaki sel misdli akan duygularinin
yontinii yine durgun, bilge yoniiyle frenlemesini bilmistir.

Badki’nin kasidelerindeki sekil mikemmellidi, sozclikleri yerli
yerine oturtmus ve sozciiklerin igerisine mé&nd yonini de sindirerek her
s6zciigl, bulundudu dizede omuzlayip ylikseltmistir.

Bédki’nin kasidelerindeki kafiyelerinde ©&zellikle “-a&n” seslerini
secmis olmasi psikolojisiyle ilgilidir. Duradan bir hayat vyerine
hareketli, miicadeleci bir yasami tercih eden B&ki, atadan, dededen bir
sey gbdrmeden, elinden tutularak Dbir yerlere getirilmeden bulundugu
makamlara salt kendi c¢abasi ve gayretiyle gelmistir. Bir makama
geldiginde gozini bir isteki makama diken, bir omir boyu ihtiraslarinin
pesinden kosan, bu ugurda cabalayan, isteklerine set ¢ekildigi ic¢in,

Kadrini seng-i musalldda biliip ey Baki

Turup el baglayalar karsuna yaran saf saf

(G230/9)
diyen B&ki, sarayin himmetini ziyadesiyle gdrmesine radmen seyhitilislémlik
makamina getirilmedigi ic¢in yine muhterisliginin mutsuzudur. Zira Omir
kisa ve zaman hizla akmaktadir. Kisacik omre istediklerini elde ederek
sikistirmaya c¢alisan Béki’nin zamanla ve bir zaman birimi olan “an”la
miicadelesi, savasi vardir. Bu savasindan olsa gerek, kasidelerindeki
kafiyelerin c¢cogu “-an”dir. Hedefler biylik ve c¢ok, Omiirse kisa olunca,
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A\ ”

zamanin en kiciik birimi olan “an” tim hedeflere set olan asilmaz bir dag
gibi durur B&ki’nin karsisinda ve kasidelerinin biiyik ¢ogunlugunda
kafiyeyi olusturan sesler olarak B&ki’nin beklentisi ve psikolojisi
seklinde akseder.

“an” kafiyesinde Osmanlilarin “an” denecek bir slire ic¢inde kiiciik
bir Dbeylikten koca bir diinya devleti haline gelmesini gdrmek de
mimkiindir. Zira sinirlarini bulundugu mekdndan daha Otelere tasiyan
Osmanli, bunu “an” denecek bir zaman diliminde basarmistir.
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