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OKUDUGUNU ANLAMA STRATEJISI KULLANIMININ, OKUMAYA YONELIK TUTUM VE KALICILIGA

ETKisi
OZET
Bu c¢alismada, okuduunu anlama stratejisi temel alinarak yapilan Tirkcge
o6gretiminin, 6grencilerin okumaya yoénelik tutum ve bu tutuma iliskin

kaliciliga etkisi arastirilmistir. Arastirma deneysel arastirma modellerinden
biri olan 6n test-son test kontrol gruplu deneme modeline gdre desenlenmistir.
Calismada gruplar bir kontrol ve bir deney grubu desenine gbre
olusturulmustur. Her iki grupta da dersler giivenilirligin diismemesi adina
sinif Ofretmenlerince yiridtilmistir. Arastirma 2010-2011 OFretim vyili bahar
déneminde Denizli I1i Merkez Ilcesinde yer alan bir 11lk&§retim Okulunun
besinci sinif Odrencileri Uzerinde ylurUtilmiistir. Arastirmada deney grubunda
27 6grenci; kontrol grubunda 28 &6grenci olmak iizere toplam 55 6grenci, galisma
grubunda yer almistir. Arastirma siresince elde edilen veriler, SPSS 13.0
istatistik paket programi araciligiyla ¢ozlimlenmistir. Arastirma siirecinde
frekans, vylzde, aritmetik ortalama, standart sapma, faktdr analizi, esli
gruplar t testi, badimsiz gruplar t testi, kovaryans (ANCOVA) ve tekrarli
(repeated) ANOVA analizi istatistiksel teknikleri kullanilmistir. Arastirma
sonucunda okududunu anlama stratejisinin kullanildigi deney grubu sontest
puanlari ile mevcut programa dayali olarak 6Fretimin uygulandidi kontrol grubu
6grencileri arasinda anlamli bir farklilidin olustudu, ancak kalicilik testi
sonucunda ise meydana gelen Dbu anlamlzi farkliligin ortadan kalktigz
gbzlenmistir.
Anahtar Kelimeler: Okududunu Anlama Stratejisi, Okuma, Tutum

THE EFFECT OF USING READING COMPREHENSION STRATEGY ON ATTITUDES TOWARDS
READING AND RETENTION

ABSTRACT

In this study, the effect of Turkish instruction based on reading
comprehension strayegy on students’ attitudes towards reading and retention
was investigated. The pre-test/post-test control group experimental design was
used in the study. Groups werw created according to one control an done
experimental group design. Both groups were instructed by their own teachers
in order not to decrease the reliability. The study was carried out with fifth
grade students attending an elementary school in centre of Denizli in spring
of 2010-2011 academic terms. A sample of 55 students (27 of them experimental,
28 of them in control group) participated in the study. The data was analyzed
by SPSS 13. Statistical techniques such as frequency, percentage, arithmetic
mean, standart deviation, paired sample t-test, independent sample t test,
covariance (ANCOVA), repeated anova analyses were used. According to findings,
there found to be a significant difference between the control group which was
instructed based on the current curriculum and the post-test scores of the
experimental group which was instructed based on reading comprehension
strategy. However, this difference disappeared after the retention test.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Ulkemizde okuma aliskanliginin cok disiik oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Bu noktadan yola c¢ikarak okuma aliskanliinin kazanilmasi,
okumaya yoénelik olumlu tutum gelistirilmesinin sadlanmasi 1ilkdJretim
stirecinde kazandirilmasi gereken Onemli hedeflerdendir. Bu olumsuzlugdu
ortadan kaldirmanin etkili vyollarindan birisi de stratejiye dayali
okuma etkinliklerinin gerceklestirilmesidir.

Okuma 0Ogretiminde Dbiylik bir ©6éneme sahip strateji kullanimi
okurlarin anlami kavramadaki basarisizliklarinin farkina varmalarini,
ne yapmalari gerektigine karar vermelerini ve basarisizlidin
iistesinden gelmek i¢in Dbazi dizeltici, O&nleyici etkinlikler icgine
girmelerini saglamaktadir (Baker ve Brown, 1980:5. Akt. Kuzu, 2004:
60) .Okudugunu anlama stratejilerini inceledigimizde ISOAT
stratejisinin okuma siirecinin timiinde ise kosuldudu ve bu yoniiyle de
etkin Dbir strateji oldugu sayiltisindan yola <c¢ikilarak eldeki
arastirmada bu strateji kullanilmistair.

ISOAT stratejisi, okudugunu anlama siirecinde dikkatli okumayi
saglayan, okuma etkinligini ve anlama becerisini gelistiren etkili bir
stratejidir. Bu strateji aktif bir okuma ve c¢alisma yapmaya yardimci
olmakta, ©ogrenciler ic¢in kendi olusturduklari sorularinin cevaplarini

bulmaya, okunan metinde 6nemli noktalara yakalamaya yardimci
olmaktadir. Bu stratejiye dayali olarak gerceklestirilen okuma
calismasi sonucunda ortaya c¢ikan bilgiler daha kalici nitelikte
olmaktadir. Bu yonuyle okuma siradan sikici Dbir is olmaktan
¢ikmaktadir ve durumun okumaya yonelik tutumu olumlu yonde
etkileyecedi varsayilmaktadir.

ISOAT stratejisi, 6drencilerin okuma parcalarini anlama

becerilerini gelistirmenin disinda okumaya yoénelik tutumu da olumlu
yonde etkileyebilecek bir stratejidir. Okumaya yodnelik olumlu yodnde
tutum gelisgstirilmesi, daha sonraki vyaslarda, 6grencilerin okuma
aliskanligini olumlu ydnde etkileyecektir. Dogru okuma aliskanliklari
iist dizeyde kazandirildiginda, sonraki vyaslarda hedefe ulasmak daha
kolay olacaktir. Tim bu amaglara wulasmak ic¢cin wuygulama siirecinde
kullanilan ISOAT stratejisi 5 asamalidir. (Barth ve Demirtas, 1994:
54) .
e ISOAT stratejisinin Agsamalari
Okudugunu anlama becerisine katkida bulunan ISOAT stratejisi bes
asamadan olusmaktadir. Bu asamalar:

o 8= Survey (Inceleme): Ofrenci, calisilan materyale iliskin
bir bakis acisi kazanir. Bunu gercgeklestirmek ic¢cin giris
ve Ozet okunur.

o Q=Question (Soru sorma): OJrenci, metin hakkinda kendisi
sorular olusturur ve olusturdugu bu sorulari kendi kendine

sorar.

o R=Read (Okuma): OJrenci metinle ilgili sorulari cevaplamak
icin metni okur. Soru sorma asamasinda olusturdugu
sorulara cevaplar arar.

o R=Recite (Anlatma) : Orenci metni kendi climleleriyle
anlatir.

o R=Review (Tekrar etme): OJrenci sorulara verdidi cevaplari
dogrulamak icin metni gdzden gecirir (Tok, 2003: 78).

Egitim OJretim slrecinin etkililidinin artmasi, &Jrencilerin
okula, &Jretmene, derslere ve didJer editim OJretim unsurlarina ydnelik
olumlu egilim gOstermesine Dbagdlidir. EJitim OJretim sltrecinin en
6nemli unsurlarindan birisi olan okuma etkinligine karsi da olumlu bir
bakis acisi kazandirilmasi Dbeklenmektedir. Bireyin okumaya karszi
olumlu tutum gelistirmesi sadece okuldaki egitimle saglanamaz.
Tutumlarin dofustan kazanilmayip sonradan 6§renildigi dikkate
alindiginda, okumaya yonelik olumlu tutum gelistirmek sadece okul ve
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O0gretmenin basaracadi bir gbrev degildir. Okuma bireyin bitiin hayata
boyunca kullanacadi ve ihtiya¢ duyacadi c¢ok yonlti bir bilissel
etkinliktir. Aile, yakin cevre ve &gretmenler cocuga okuma aliskanliga
kazandirarak, onun okumaya yonelik olumlu tutum gelistirmesine
yardimci olmalidir (Cakici, 2005: 68).

Ogrencinin okumaya yénelik olumlu tutumu, &Jrenciyi giidiilemekte
ve okududunu anlama konusunda da daha basarili olmasini saglamaktadir.
Ayrica, arastirmalar tutumlarin genellikle erken yaslarda edinildigini
gbstermektedir. Erken yaslarda edinilen tutumlarin, ©onemli deneyimler
ve olaylar gerceklesmedikce duradan oldugu ve kolay kolay dedismedigi
gorlilmektedir. Bu baglamda, ilkdgretimde okuma becerisine 6zel olan ve
O0grencilerin bireysel 6zellikleriyle ilgili olan tutumlarinin
incelenmesi, olumsuz olan tutumlarinin azaltilmasi ve olumlu
tutumlarinin artirilmasi amaciyla O6Jretimde dedisikliklerin yapilmasi
yoluna gidilip gidilemeyecedinin belirlenmesi bakimindan Oonemli
olabilir. (Bloom, 1995: 1106).

Okumaya yonelik tutumu etkileyebilecek faktdrler anne babanin
egitim diizeyi, okum olanaklari, vyakin c¢evresindeki insanlarin okumaya
yonelik vyaklasim vya da tutumlari olarak siralanabilir. Yapilan
arastirmalarda ©zellikle anne Dbabanin egditim seviyesi arttikca o
ailede yetisen ¢ocuklarin okumaya ydénelik olumlu tutumlarinin da ayni
oranda arttidi gorilmektedir.

Okuma Dbecerisi editim sltirecinde 0Odrencilere kazandirilmasi
gereken en temel Dbecerilerden Dbirisidir. Ancak okumanin sadece
kazandirilmasi dedil siirdiiriilmesi hatta aliskanlik haline getirilmesi
bu siirecin en Onemli unsurlarindan birisidir. Bu aliskanlik haline
getirme slirecinde de 0Ogrencinin okumaya yonelik tutumunun etkisi de
biiyiiktiir. Olumlu tutuma sahip 6drenciler daha c¢ok okuyacak ve daha c¢ok
O6greneceklerdir. Bu okuma siirecine bagli olarak da okuma becerisini
daha c¢ok gelistirecektir. Bu yoniiyle diisiniildiginde okuma sltrecinde
asi1l onemli olan Ogrencinin sadece okumasini dedil severek okumasini
saglayabilmektir. Bu sirecgte okumaya yonelik tutumun Onemi c¢oktur, bu
ylizden okumaya yoénelik olumlu tutumlarin gelistirilmesine yonelik
etkinlikler diizenlenmesi oldukca Onemlidir.

Bu noktadan hareketle arastirmada kullanilan okudugunu anlama
stratejisinin (ISOAT) kullaniminain bu yonuyle okumaya yonelik
tutumlarini etkileyip etkilemedigini belirlemek amaciyla hem ISOAT
stratejisinin uygulandigi deney grubuna hem de Dbu stratejinin
uygulanmadigi kontrol grubuna okumaya yonelik tutum 6lcegi
uygulanmistir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Okudugunu anlama stratejilerinin 6grencilerin akademik
basarilarini arttirmada oldugu gibi, okumaya yonelik tutumlarini
olumlu yonde gelistirmede etkili olabilecegi distntilmektedir.

Okudugunu anlama stratejilerinin 1lk6gretimin birinci kademesinden
baslayarak Tirkge Odretiminde uygulanmasiyla, O0gretimden istenen
verimin alinmasina Onemli katkilarin saglanacagi diusUnilmektedir. Bu
stratejilerin kullanimi yoluyla, Odrencilerin Tirkge dersinde okumaya
iliskin olumlu tutum gelistirmesine yoénelik daha zengin ve nitelikli
O6grenme etkinliklerinin saglanacadi ve 0Odrencilerin okuduklarini

anlama becerilerinin gelistirilecegi beklenmektedir. Cunki bu
stratejiyle &grencilerin okurken {dst diizey distUnme Dbecerilerini
kullanmalarzi gerektiginden daha anlamli okumalar
gerceklestirebildikleri belirtilmektedir.

Bu cercevede eldeki arastirmada ISOAT (SQ3R) (Inceleme-
Sorgulama-Okuma-Anlatma-Tekrar) okudugunu anlama stratejisi

kullanilacaktir. Uygulamada bu stratejinin kullanilmasinin en Onemli
sebeplerinden birisi 1ilk&éJretim c¢adindaki Odrenciler igin etkili
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olarak kullanilabilmesi ve okuma slrecinin timinde ise kosulan
stratejilerden birisi olmasidir.

3. PROBLEM DURUMU (PROBLEM STATEMENT)
Okudugunu anlama stratejisi kullaniminin O&drencilerin, okumaya
yonelik tutum ve kaliciliga etkisi nasildir?
e Denenceler:

o ISOAT okududunu anlama stratejisine dayali olarak 6§retimin
gerceklestirildigi deney grubu ile mevcut O0gretim
programina dayali Odretimin gercgeklestirildigi kontrol
grubundaki Odgrencilerin okumaya yoénelik tutum Olg¢edi son
test puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark

vardir.
o ISOAT okududunu anlama stratejisine dayali olarak 6§retimin
gercgeklestirildigi deney grubu ile mevcut O0gretim

programina dayalil Odretimin gergeklestirildigi kontrol
grubundaki ©grencilerin okumaya yonelik tutum &6lcgedgi
sontest puanlari kontrol edildiginde, kalicilik testi
puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark vardir.
Deneysel uygulama ile ilgili bu denencelerin yaninda, bu denence
bulgulariyla ilgili olarak asagidaki sorulara yanit aranmistir:

e ISOAT okudugunu anlama stratejisine dayali 6gretimin
gerceklestirildigi deney grubu o&drencilerinin okumaya yonelik
tutum ©olcedi, ontest, sontest ve kalicilik puanlari nasil
degismektedir?

e Mevcut programa dayali ogdretimin gerceklestirildigi kontrol
grubu o6grencilerinin okumaya yoénelik tutum ©&lcedi, Ontest,
sontest ve kalicilik puanlari nasil deJismektedir?

3. YONTEM (METHOD)

Arastirma yari deneysel deneme modellerinden ‘‘Ontest- sontest
kontrol gruplu’’ deneme modeline gdre desenlenmistir. Bu arastirmada;
okudugunu anlama stratejisi kullaniminin O&§rencilerin, okumaya ydnelik
tutum ve kaliciliga etkisi sinamak ic¢in bir deney, bir kontrol grubu
belirlenmistir. Arastirmada kullanilan ISOAT okudugunu anlama
stratejisinin etkililigi ortaya konmaya c¢alisilmistir. Arastirmada
deney ve kontrol gruplarina, deneysel islemler baslamadan Once ve
deneysel islemlerin bitiminde “Okumaya Iliskin Tutum  Olcedi”
uygulanmistir deneysel uygulamanin gerceklestirilmesinden bir ay sonra
ayni 0©0lcek kalicilik testi olarak deney ve kontrol gruplarina
uygulanmistir.

Bu arastirma, 2010-2011 bahar doéneminde dokuz haftalik slire
icerisinde gercgeklestirilmistir. Arastirmanin c¢alisma evrenini Denizli
I1i Merkez ilcede bulunan besinci sinif &Jrencileri olusturmaktadir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, bu okullardan yine Merkez ilc¢e sinirlari
icinde yer alan Denizli Ticaret Borsasi 11kéJretim Okulu besinci sinif
6grencileri olusturmaktadir. Soéz konusu gruplarin c¢alisma gruplari
olarak alinmasinda; OJrencilerin sosyo-ekonomik diizeyinin, anne-baba
O0grenim diizeyinin ve akademik basarilarinin bu siniflarda homojen
olarak bulunmasi etkili olmustur. Deney ve kontrol gruplari ayni
okuldan secilmistir. Bu sekilde seg¢ilmesinin nedeni; deney ve kontrol
gruplarindaki ayni dizey siniflarin ayni ders arag gereg¢ ve
materyallerini kullanmis olmalaridir. Bu sekilde deneysel islemin
givenilirligi artirilmaya calisilmistir.

5. Sinif O&Jrencilerinin okumaya yonelik tutumlarini &lgmek
amaciyla kullanilan okumaya yonelik tutum 0©0l¢gedi deney ve kontrol
gruplari ontest toplam puanlarinin birbirinden anlamli bir sekilde
farklilasip farklilasmadigini belirlemek izere, gruplarin bu &lcekten
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aldiklari Ontest toplam puanlari arasinda yapilan badimsiz gruplar t
testi sonucglari Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Deney ve kontrol grubu okumaya ydnelik tutum 6lcedi
t testi sonuclara
(Table 1. Experimental and control group 1independent sample t-test
results of attitude towards reading scale)
GRUPLAR N Xort Ss sd t jo)
Deney Grubu 27 | 75.85 | 7.848
Kontrol Grubu | 28 | 76.39 | 7.704

53| -.258 | .797

Tablo 1’de 27 6grenciden olusan deney grubunun ve 28 06Jrenciden
olusan kontrol grubunun toplam okumaya yonelik tutum ©on test
puanlarina iliskin aritmetik ortalama deferlerinin birbirine c¢ok yakin
oldugu gorilmektedir. Bu deferler deney grubu ic¢in Xort=75.85 iken
kontrol grubu ic¢in ise Xort=76.39'dur. Burada ¢ok az da olsa kontrol
grubunda vyer alan Odrencilerin okumaya yonelik tutumlarinin deney
grubunda yer alan Odrencilerinden (.54 diizeyinde) daha olumlu oldugu
gdzlemlenmektedir. Bu paralellik standart sapma deferlerinde de (deney
grubu; 7.848, kontrol grubu: 7.704) gorilmektedir. Deney ve kontrol
gruplari arasi badimsiz gruplar t testi ile vyapilan gruplar arasi
anlamlilik analizinde 1ise gruplarin Dbirbirinden anlamli diizeyde
farklilasmadigr (p=.797) gorilmektedir. Diger bir ifadeyle deney ve
kontrol gruplari okumaya yonelik tutum &lgedi oSntest puanlari
aglisindan birbirleriyle farklilasmamaktadir.

Eldeki arastirmada O©drencilerin okumaya yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla Gingdr’iin (2006) gelistirdigi “Okumaya Yonelik
Tutum Olcedi” kullanilmistir. Okumaya ydénelik tutum Olcedinin gecerlik
ve gilivenirlik calismalari Denizli I1i Merkez Ilcesinde yer alan asil
uygulamanin yapilacak oldudu Denizli Ticaret Borsasi Ilkdégretim
Okulunda vyapilmistir. Bu slreg¢te deneysel uygulamaya katilmayacak
altinci sinif o&grencileri c¢alisma kapsamina alinmistir. Calisma 114
kiz, 110 erkek olmak iizere toplam 224 Ogrenci iizerinde uygulanmistir.
Yapilan uygulama sonucunda 6l¢edin Cronbach Alpha glUvenirlik katsayisi
.916 olarak belirlenmistir.

3.1. Verilerin Analizi (Data Analyze)

Deneysel uygulamada elde edilen verilerin ¢ozimlenmesinde SPSS
13.0 paket programi kullanilmistir. Deney ve kontrol gruplarinin
Ontest-sontest ve kalicilik test puanlari arasinda anlamli farkin olup
olmadigini belirlemek amaciyla badimsiz gruplar t testi, esli gruplar
t testi, kovaryans (ANCOVA) analizi ve tekrarli Anova (Repeated Anova)
istatistik teknikleri kullanilmistzir. Analizlerde kovaryans
kullanilmasinin temel nedeni sontest puanlari arasinda anlamli bir
fark olmasi durumunda kalicilik testi i¢in gruplarin Dbaslangig
dizeylerinin denk olmayacagdi sayitlisidir. Bu konuda kovaryans analizi
sontest puanlarini denklestirerek  daha anlamli veriler ortaya
¢ikarmaktadir. Sonuglarin yorumlanmasinda p<05 guven aralig:
anlamlilik dizeyi olarak kabul edilmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Arastirmanin teme amaci okududunu anlama stratejisi kullaniminin
O0grencilerin okumaya yonelik tutumlari lzerindeki etkisini sinamaktir.
Bu temel amac¢ dodrultusunda elde edilen Dbulgular bu bodlimde
verilmistir. Arastirmanin ilk denencesi IsoaT okudugunu anlama
stratejisine dayali olarak Ogretimin gerceklestirildigi deney grubu
ile mevcut OJretim programina dayalili &Jretimin gergeklestirildigi
kontrol grubundaki oOgrencilerin okumaya yonelik tutum &lgedi son test
puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark oldudu yodniindedir.
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Bu denenceye iliskin elde edilen bulgular Tablo 2, 3 ve 4'te
verilmistir.

Tablo 2. Deney grubu okumaya yonelik tutum Olcedine iliskin Ontest-
sontest toplam puanlari arasi esli gruplar t testi sonucglara
(Table 2. Paired sample t-test between pre-test/post-test total scores
of attitude towards of reading scales of experimental group)

DENEY GRUBU N Xort Ss sd t )

Deney

Ontest
Deney Sontest | 27 | 89.22 | 6.733
P<.05 fark anlamla

27| 75.85 | 7.848

52 |1 -6.719 | .000

Tablo 2 incelendidinde deney grubunun okumaya yonelik tutum
0lcedinden aldigi oOntest aritmetik ortalama puaninin Xort=75.85
(s5:7.848) oldugu gdzlenmistir. ISOAT okudufunu anlama stratejisine
dayali olarak gercgeklestirilen deneysel uygulama sonrasi bulgulara
inceledigimizde, OJrencilerin okumaya yonelik olumlu tutuma sahip olma
diizeylerinin 6nemli oranda arttiga gdzlenmektedir (Xort=89.22,
$s:6.733) .

Deney grubunda ortaya c¢ikan bu farkin anlamli olup olmadigini
belirlemek i¢in deney grubunun Ontest sontest toplam puanlari arasinda
esli gruplar t testi analizi yapilmistir. Bu analiz sonucu elde edilen
bulgulara baktigimizda, ISOAT okudujunu anlama stratejisine dayali
olarak islenen derslerin &Jrencilerin okumaya yoénelik tutumlarini
yikseltmede p=.000 dizeyinde anlamli bir farklilik vyarattigi ortaya
¢ikmaktadir. Bu bulgu da son derece Onemlidir c¢iinkii 6§rencilerin okuma
siirecinde ISOAT stratejisinin islenisine ba§li olarak daha aktif
olduklarini hissetmeleri onlarin okumaya yonelik daha olumlu duygulara
sahip olmalarini saglamistair.

Deney grubunda ISOAT okududunu anlama stratejisine badli olarak
ders islenirken, kontrol grubunda ise mevcut programa dayali olarak
dersler islenmistir. Kontrol grubunda uygulanan mevcut programa dayali
O0gretimin okumaya yénelik tutum acisindan etkili olup olmadidini
belirlemek amaciyla yapilan kontrol grubu Ontest sontest esli gruplar
t testi sonuclari Cizelge 4.22'de verilmistir.

Kontrol grubuna 1iliskin olarak verilen Tablo 3’teki bulgular
incelendiginde kontrol grubunun okumaya yonelik tutum 0©Olcedi Ontest
aritmetik ortalama puaninin Xort=76.39 (ss:7.704) oldugu
gdzlenmektedir. Mevcut programa dayali olarak gerceklestirilen Ogretim
sonrasi gercgeklestirilen sontest bulgularinda 0©odrencilerin okumaya
yonelik tutumlarinin ¢ok az dizeyde arttidi gdzlenmektedir.

Tablo 3. Kontrol grubu okumaya yonelik tutum 6lcedine iliskin Ontest-
sontest toplam puanlari arasi esli gruplar t testi sonuglari
(Table 3. Paired sample t-test between pre-test/post-test total scores
of attitude towards of reading scales of control group)

GRUP N Xort Ss Sd t P
Kontrol Ontest |28 | 76.39 | 7.704

Kontrol Sontest | 28 | 78.23 | 8.362 |54 | -1.180 | .243
P>.05 fark anlamsiz

Kontrol grubunda ortaya ¢ikan bu durumun anlamli olup olmadigini
belirlemek ig¢in kontrol grubunun Ontest sontest toplam puanlari
arasinda esli gruplar t testi analizi yapilmistir. Bu analiz sonucu
elde edilen bulgulara baktigimizda, mevcut programa dayali olarak
islenen derslerin Ogrencilerin okumaya yonelik tutumlarini ylikseltmede
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p=.243 dizeyinde anlamli bir farklilik yaratmadidi ortaya g¢ikmaktadir.
Ayrica sontest bulgularina dayali olarak kontrol grubundaki
O0grencilerin standart sapmalarinin arttidi ve grubun daha heterojen
bir yapiya yoneldidi seklinde yorumlanabilir.

Deney ve kontrol gruplarinin okumaya yénelik tutum O&lcedine
iliskin Ontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik vyoktur ve
gruplar birbirine denktir (Tablo 1, p=797). Bu denklide bagli olarak
deney ve kontrol gruplarinin okumaya yénelik tutum 0Olcedi sontest
puanlarina iliskin badimsiz gruplar t testi analizi yapilmistir. Deney
ve kontrol grubunun uygulama sonrasi (sontest) olusan farki belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi analizi sonug¢larina iliskin
bulgular Tablo 4’'te verilmistir.

Tablo 4. Deney ve kontrol grubu okumaya ydnelik tutum 6lcedine iliskin
sontest toplam puanlari arasi badimsiz gruplar t testi sonuclari
(Table 4. Independent sample t-test between post-test total scores of
attitude towards reading scale of experimental and control groups)

GRUP N Xort Ss Sd t js)
Deney
Sontest
Kontrol Sontest | 28 | 78.23 | 8.362
P<.05 fark anlamla

27 189.22 | 6.733

53 15.017 | .000

Tablo 4. 1incelendiginde deney grubunun okumaya yonelik tutum
0lcedinden deneysel uygulama sonrasil aldidi sontest aritmetik ortalama
puaninin Xort=89.22 (ss:6.733) arttidi godzlenirken, kontrol grubunun
sontest aritmetik ortalama puaninin Xort=78.23 (ss:8.362) oldugu
gdzlenmektedir.

Deney ve kontrol grubu arasinda ortaya c¢ikan bu farkin anlamli
olup-olmadidini belirlemek amaciyla gruplarin sontest toplam puanlara
arasinda badimsiz gruplar t testi yapilmistir. Elde edilen bulgularda
deney grubunda uygulanan ISOAT okududunu anlama stratejisine dayali
olarak islenen dersin Ogrencilerin okumaya yonelik  tutumlarini
yikseltmede p=.000 diizeyinde anlamli bir farklilik vyarattidi ortaya
¢cikmistair. Baska bir ifadeyle wuygulanan ISOAT okudugunu anlama
stratejisi OJrencilerin okumaya yonelik tutumlarini arttirmistir.

Tim bu bulgular birlikte deJerlendirildiginde; ISOAT okududunu
anlama stratejisi uygulanan deney grubu ile mevcut programa dayali
olarak Ogretimin gerceklestirildigi  kontrol grubu O©Odrencilerinin
okumaya yoénelik tutum 0O0lcedi sontest puanlari arasinda deney grubu
lehine anlamli fark bulunmustur. Yani arastirmanin birinci denencesi
dogrulanmistir.

Yine bu analizler sonucunda ISOAT okududunu anlama stratejisine
uygun olarak deney grubunda islenen derslerin 06Jrencilerin okumaya
yonelik tutumlarina olumlu ydnde etki ettidini sdyleyebiliriz. Ancak
ayni O6lceklerden kalicilik testleri sonucunda ortaya c¢ikacak puanlar
stratejinin okumaya yoénelik tutum {izerindeki etkililigi ile ilgili
daha anlamli bilgiler verecektir.

Arastirmanin ikinci denencesi “ISOAT okudugunu anlama
stratejisine dayali olarak Ogretimin gerceklestirildigi deney grubu
ile mevcut Ogretim programina dayalili OFretimin gerceklestirildigi
kontrol grubundaki oJrencilerin okumaya yonelik tutum Olg¢cedi sontest
puanlari kontrol edildiginde, kalicilik testi puanlari arasinda deney
grubu lehine anlamli fark oldudu ydénindedir.

Deney ve kontrol grubunda sontest ve kalicilik testleri arasinda
olusan farka ortaya koymak ve ikinci denencenin dogrulanip
dogrulanmadidini belirlemek amaciyla vyapilan dizeltilmis kalicilik
testi puan ortalamalari ile standart hata de§erleri ile ilgili veriler
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Tablo 5, kovaryans analizi sonucuna badli olarak elde edilen veriler
Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 5 incelendiginde deney grubunun okumaya yonelik tutum
O0lcegine 1iliskin aldigi sontest puani Xort=89.22 (ss: 6.733) iken
kalicilik testinde bu puan Xort=88.48 (ss: 6.969) diizeyine
gerilemistir. Kontrol grubunun ayni Olcekten aldigi sontest puani
Xort=78.23 (ss: 8.362) iken kalicilik testinde bu puan Xort=77.29 (ss:
7.566) dizeyine gerilemistir.

Tablo 5. Deney ve kontrol gruplari okumaya yonelik tutum 6lcedi
sontest- kalicilik testi toplam puan ortalamalarinin aritmetik
ortalamalari, standart sapma dederleri ile dilzeltilmis sontest
ortalamalari ve standart hata degerleri
(Table 5. Means and standart deviations of post-test/retention test
total scores of attitude towards reading scale of experimental and
control groups with corrected post-test means and std. error values)

Toplam Dizeltilmis Sontest Puan
GRUPLAR N Test Puanlar Ortalamalari
Xort Ss Xort (d) Sh
Deney Sontest 89.22 6.733
Grubu 27 | Kalicilik | 88.48 6.969 83.776 .545
Kontrol Sontest 78.23 8.362
Grubu 28 | Kalicilaik | 77.29 7.566 81.823 .533

Bu bulgulari inceledigimizde hem deney hem de kontrol grubunun
kalicilik testi ortalama puaninin sontest ortalama puaninda daha dustk
oldugunu goézlemliyoruz. Deneysel uygulama sonrasi kalicilik testlerine
iliskin ortalamalarda bir miktar diisiis meydana gelmesi c¢odu zaman
beklenen bir bulgudur.

Gruplarin sontest ortalamalari arasinda ortaya c¢ikan bu farkin
anlamli olup olmadigini test etmek i¢in vyapilan kovaryans analizi
sonuc¢clari Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6 incelendiginde; gruplarin okumaya yonelik tutum 06lcedi
sontest toplam puanlari kontrol altina alindiginda, deney ve kontrol
gruplarinin ana etkisi kalicilik puanlari acisindan anlamli bir fark
(F=3.637, p=.062) olusturmamistir.

Deney ve kontrol gruplarinin kalicilik testi puanlari arasinda
anlamli bir farklilik olmadigina iliskin Dbazi yorumlar vyapilabilir.
Deney grubunun okumaya yodnelik tutum 06lcedi kalicilik testi aritmetik
ortalama puaninin Xort=88.48 oldudu gdzlenirken, kontrol grubunun ayni
6lcekten aldigi kalicilik testi aritmetik ortalama puaninin Xort=77.29
oldugu gdzlenmektedir. Deney ve kontrol grubunda meydana gelen
degismeleri birlikte degerlendirdigimizde, 6rencilerin okumaya
yonelik tutum puanlari; deney grubunda (o6ntest Xort=75.85, sontest
Xort=89.22, kalicilik testi Xort=88.48) deneysel uygulama sonrasi
okumaya yoénelik tutum puanlarinda c¢ok biiyik bir artisin meydana
geldigini soyleyebiliriz. Kontrol grubunda ise (dntest Xort=76.39,
sontest Xort=78.23, kalicilik testi Xort=77.29) mevcut programa dayali
olarak uygulama sonrasi okumaya yoénelik tutum puanlarinda c¢cok az bir
artis meydana gelmistir.
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Tablo 6. Deney ve kontrol gruplarinda yer alan O6drencilerin okumaya
yonelik tutum O6lc¢cedine iliskin kalicilik testi toplam puan
ortalamalarinin kovaryans analizi sonuc¢lari
(Table 6. Covariance results of retention test total scores of
attitude towards reading scale of experimental and control groups)

o Kareler Kareler
Varyansin Kaynagdi Toplami Sd Ortalamasi F P
Kontrol Edilen
Degisken (Ontest) 4195.684 2 2097.842 324.958 | .000
Gruplama Ana Etkisi 23.477 1 23.477 3.637 .062
Hata 335.698 52 6.456
Toplam 381437.000 55

Deney grubunda deneysel uygulama sonucu ortaya c¢ikan okumaya
yonelik tutum puanlarinin kaliciliginin yuksek oldugunu
sdyleyebiliriz. Cinkii aradan bir ay gibi bir siire gegmesine radmen
6grencilerin okumaya yoénelik tutumlarinda c¢ok az diizeyde (0.74) Dbir
azalma meydana gelmistir. Deney grubunda okumaya yoénelik tutum
0lcedine 1liskin kalicilik testinde ¢ok az da olsa bir azalmanin
meydana gelmesini uygulama sonrasi deney grubundaki c¢alismalarin da
mevcut programa dayali olarak devam etmesiyle acgiklanabilir. Ancak her
ne kadar <c¢ok az diizeyde bir azalma olsa da kalicilik testi
ortalamasinin sontest puan ortalamasina oldukca vyakin olmasi ISOAT
okuduunu anlama stratejisini okumaya yonelik tutum {zerinde kalica
bir etki gbsterdidi seklinde yorumlanabilir.

Bu bulgular birlikte degerlendirildiginde; ISOAT okudugunu
anlama stratejisinin uygulandigi deney grubu ile, mevcut programa
dayali olarak egitim wuygulanan kontrol grubundaki 0©odrencilerin;
okumaya yonelik tutum 0Ol¢cedine iliskin sontest puanlari kontrol
edildiginde, gruplarin kalicilik testi puanlari arasinda deney grubu
lehine anlamli fark olmadigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Dider Dbir
ifadeyle; arastirmanin onikinci denencesi dogrulanmamistir.

Deney ve kontrol gruplarinin Okumaya Yonelik Tutum Olcedi’ne
iliskin aldiklari Ontest-sontest ve kalicilik testi puanlarina iliskin
aritmetik ortalama deferleri Grafik 1’de verilmistir.

Gruplarin okumaya yoénelik tutum Ol¢edinden aldiklari puanlar
birlikte degerlendirildiginde deney grubunun uygulanan strateji
sonrasl okumaya yo6nelik tutum puanlarinda belirgin bir artis oldudu
gdzlenirken, kontrol grubunda uygulana mevcut programa dayali &dretim
stireci sonrasi dodrusal ve c¢ok az dizeyde bir artis meydana gelmistir.
Okumaya yonelik tutum ©6lcedinden alinabilecek en az puan 24, en c¢ok
puan ise 120’dir. Olcedin ranji (96) dikkate alindidinda; deney
grubunda okumaya vyoénelik tutum puanlarinda meydana gelen artisin
sontest ic¢in 13.93 puan, kalicilik testi ig¢in 13.05 puan, kontrol
grubunda ise bu artisin sadece 2.64 puan dizeyinde oldudunu
gbzlemliyoruz. Bu bulgu, duyussal bir vyapiya sahip olan ve ayni
zamanda dedistirilmesi =zor olan tutum {zerinde uygulanan stratejinin
etkililidini ortaya koymaktadir.

Arastirmada denencelerle birlikte olusturulan sorulara da yanit
aranmistir. Arastirma sorularinin olusturulmasinda temel amag¢, yapilan
deneysel uygulamanin boylamsal olarak da etkililigini &l¢mektir. Cinki
deneysel calismalarda gruplar arasi farkliliklar &lclilmekte ancak ayni
grupta slre¢ ic¢inde meydana gelen farkliligin anlamli olup olmadigina
iliskin Dbulgular verilmemektedir. Tum bu gerekcelere bagli olarak
arastirmanin birinci sorusu “ISOAT okudugunu anlama stratejisine
dayali 68retimin gerceklestirildigi deney grubu 6drencilerinin okumaya
yonelik tutum 0©0lc¢cedi, Oontest, sontest ve kalicilik puanlari nasil
degismektedir?” seklinde belirtilmistir.
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Bu c¢ercevede deney grubu 0Ogrencilerinin Ontest, sontest ve
kalicilik testlerinden aldiklari puanlara iliskin aritmetik ortalama
deJerleri Tablo 7’'de verilmistir.

Tablo 7. Deney grubu okumaya ydnelik tutum Olcedi Ontest- sontest-
kalicilik testi aritmetik ort. ve st. sapma deJerleri

(Table 7. Pro-test/post-test and retention tests’ means and standart

deviations of attitude towards reading scale of experimental group)

Test N | Aritmetik Ortalama | Standart Sapma
Ontest 27 75.85 7.848
Sontest 27 89.22 6.733

Kalicilik Testi | 27 88.48 6.969

Tablo 7’de deney grubunda yer alan Odrencilerin testlerden
aldiklara toplam puanlara iliskin aritmetik ortalama degerleri
sirasiyla Ontest=75.85, sontest=89.22, kalicilik testi=88.48 olarak
siralanmaktadir. Bu testler ISOAT okudugunu anlama stratejisine bagli
olarak derslerin islendigi deney grubuna iliskin aritmetik ortalama
degerlerini ortaya koymaktadir. Deney grubu Odrencilerinin Okumaya
Yoénelik Tutum Olcedine iliskin sontest puanlari Onteste oranla &nemli
derecede artmistir. Bu bulgu uygulanan ISOAT stratejisine badli olarak
islenen derslerin o&gJrencilerin okumaya yoénelik tutumlarini olumlu
yonde etkiledigini gdstermektedir. Tutuma yodnelik olarak ortaya c¢ikan
bu degisikligin kaliciliginin olup olmadidi da son derece O6nemli bir
bulgudur. Bu c¢ercevede deney grubu Oodrencilerine iliskin kalicilik
testi puanlarini inceledigimizde 0&lg¢ede iliskin ortalamanin sontest
sonuc¢larina oranla az da olsa dustigtint goézlemliyoruz. Bu diustsin en
6nemli sebebi olarak deneysel uygulamadan sonra tekrar mevcut programa
dayali O0gretim faaliyetlerine donilmis olmasidir. Buna ragmen
uygulanan stratejinin okumaya yénelik tutum {zerinde olumlu bir
etkisinin oldugunu sdéyleyebiliriz. Uygulanan testler arasinda meydana
gelen degisikliklerin anlamli olup olmadigini belirlemek ig¢in tekrarla
6lclimler wvaryans analizi (Repeated Anova) yapilmistir. Bu analize
iliskin veriler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Deney grubu okumaya ydnelik tutum 6lgegi ontest- sontest-
kalicilik testi tekrarli Olgimler varyans analizi sonuglari
(Table 8. Repeated anova analysis of pre-test/post-test and retention
test of attitude towards reading scale of experimental group)

Varyansin Kareler sd Kareler F o
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar arasi 3049.407 2 1524.704
Olcimler 578613.778 1 578613.778 55.756 | .000
Hata 2691.556 26 103.521
Toplam

Bu analize iliskin Wilks Lambda degeri .275 olarak 0olc¢ilmiistiir.
Ortaya c¢ikan bu de§er sifir deferine nispeten yakin oldudu gruplar
arasi farklilidin yiksek diizeyde oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 8. incelendiginde; deney grubunun Ontest, sontest ve
kalicilik testine iliskin puanlari arasinda anlamli bir fark (F=55.756
p=.000) oldugui sonucu ortaya ¢ikmistir. Anlamli farkin kaynagdini
belirlemek 1i¢in yapilan Bonferroni testi sonuc¢lari Tablo 9’'da
verilmistir.
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Tablo 9. Deney grubu okumaya yonelik tutum 0lcedi bonferroni sonuglari
(Table 9. Bonferroni results of control groups’ attitude towards
reading scale)

Testler Ontest (1) | Sontest (2) | Kalicilik (3)
Ontest (1) -13.370%* -12.630%*
Sontest (2) 13.370* .741

Kalicilik (3) 12.630%* -.741

Tablo 9’a iliskin analiz sonug¢larini inceledigimizde anlamlzi
farkliligin Ontest 1ile sontest wve kalicilik testi arasinda oldugu
goriilmektedir. Ortalamalara baktigimizda da deneysel uygulama sonucu
gerceklestirilen son test ve kalicilik testi puanlarinda Onteste
oranla belirgin bir artis meydana gelmistir. Ortaya c¢ikan bu artis
anlamli farkliligi da ortaya ¢ikarmistir. Duyussal bir tepki olan
tutumun kisa slreli wuygulamalarda degisiklik gdstermesi c¢ok sik
karsilasilan bir durum dedildir. ISOAT okudugunu anlama stratejisi
dogruda okumaya yodnelik olarak uygulanan bir etkinlik oldudu ig¢in kisa
sirede de olsa Ogrencilerin okumaya yonelik tutumlari iizerinde olumlu
bir etki birakmistair.

Arastirmada yer alan bir diger arastirma sorusu kontrol grubunda
meydana gelen degisimi ortaya koymak amaciyla olusturulmus ve “Mevcut
programa dayali O6gretimin gerceklestirildigi kontrol grubu
6grencilerinin okumaya yoénelik tutum 0Olg¢edi, Oontest, sontest ve
kalicilik puanlari nasil dedismektedir?” seklinde belirtilmistir.

Bu c¢ercevede ©Oncelikle kontrol grubu OJrencilerinin Ontest,
sontest ve kalicilik testlerinden aldiklari puanlara iliskin aritmetik
ortalama degerleri Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Kontrol grubu okumaya ydénelik tutum &6lcedi ontest- sontest-
kalicilik testi aritmetik ortalama ve std. sapma degerleri
(Table 10. Pro-test/post-test and retention tests’ means and standart
deviations of attitude towards reading scale of control group)

Test N | Aritmetik Ortalama | Standart Sapma
Ontest 28 76.39 7.704
Sontest 28 78.23 8.362

Kalicilik Testi | 28 77.29 7.566

Tablo 10’da kontrol grubunda yer alan ©&Jrencilerin testlerden
aldiklari toplam puanlara iliskin aritmetik ortalama dederleri
sirasiyla Ontest=76.39, sontest=78.23, kalicilik testi=7729 olarak
degismektedir. Bu testler mevcut programa dayali 6gretim
faaliyetlerinin stUrdiriildigi kontrol grubuna iliskin stireci
degerlendirmemizi saglamistir. Kontrol grubu Odrencilerinin okududunu
anlama basari testine iliskin sontest puanlari Onteste oranla belli
bir diizeyde artis gdstermistir. Bu bulgu uygulanan mevcut programa
dayali Ogretim faaliyetlerinin okumaya yonelik tutum {izerinde az da
olsa olsa olumlu yénde etkisinin oldudunu gostermektedir. Ancak
meydana gelen bu artis daha kalicilik testine kadar ki sltrecte belli
oranda ortadan kalkmistir. Bu sonu¢ da mevcut programa dayali olarak
okumaya yo6nelik tutum dzerinde olumlu bir etki biraktigdi ancak bu
etkinin kalici olmadidi seklinde vyorumlanabilir. Uygulanan testler
arasinda meydana gelen dedisikliklerin anlamli olup olmadigini
belirlemek icin tekrarli Olclimler varyans analizi (Repeated Anova)
yapilmistir. Bu analize iliskin veriler Tablo 11’de verilmistir.

Bu analize iliskin Wilks Lambda dederi .843 olarak olcilmistir.
Ortaya c¢ikan bu deer 1 dederine yakin oldugu ig¢in gruplar arasi
farklilidin cok az diizeyde oldudunu sdyleyebiliriz.
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Tablo 11. Kontrol grubu okumaya ydnelik tutum &6lcedi ontest- sontest-
kalicilik testi tekrarli OlclUmler varyans analizi sonuglara
(Table 11. Repeated anova analysis of pre-test/post-test and retention
test of attitude towards reading scale of control group)

Varyansin Kareler sd Kareler F o
Kaynagdi Toplami Ortalamasi
Gruplar arasi 92.943 2 46.321
Olcimler 504990.107 1 504990.107 287.008 |.O66
Hata 4737.560 27
Toplam

Tablo 11 incelendidinde; deney grubunun Ontest, sontest ve
kalicilik testine iliskin puanlari arasinda anlamli Dbir fark
(F=287.008 p=.066) olmadidi sonucu ortaya c¢ikmistir.

5. SONUCLAR (CONCLUSIONS)

e 1ISOAT okudufunu anlama stratejisi uygulanan deney grubu ile,
mevcut programa dayali olarak Ogretimin gercgeklestirildigi
kontrol grubu o6grencilerinin okumaya yoénelik tutum 0©6lc¢edi son
test puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark
bulunmustur. Bu anlamli farklilik stratejinin etkili oldudunu
gdstermektedir.

e 1ISOAT okudufunu anlama stratejisinin wuygulandidi deney grubu
ile, mevcut programa dayali olarak egitim wuygulanan kontrol
grubundaki &drencilerin; okumaya yonelik tutum &6lg¢edine iliskin
son test puanlari kontrol edildidginde, gruplarin kalicilik testi
puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark olmadig:
sonucu ortaya c¢ikmistir.

e 1ISOAT okuduunu anlama stratejisinin uygulandi§i deney grubu
O6grencilerinin okumaya yodnelik tutum 0©6lcedine iliskin ©on test,
son test ve kalicilik testi toplam puanlarina iliskin testler
arasi analizinde son test ve kalicilik testi lehine anlamli bir
farklilik ortaya c¢ikmistir. Bu anlamli farklilik stratejinin
etkili oldudunu gdstermektedir.

e Mevcut ©programa dayalili olarak ©ogretimin gercgeklestirildigi
kontrol grubu Odrencilerinin okumaya yonelik tutum &lcedine
iliskin ©on test, son test ve kalicilik testi toplam puanlarina
iliskin testler arasi analizinde anlamli bir farklilik ortaya
¢ikmamistair.

6. ONERILER (SUGGESTIONS)

e 1ISOAT okudujunu anlama stratejisine dayali &Fretimin, ilkégretim
besinci sinifta okududunu anlama basarisini arttirmak, bilissel
farkindalik becerilerini gelistirmek ve okumaya yoénelik olumlu
tutum gelistirmek ic¢in kullanilabilir.

e ISOAT stratejisi uygulamalari baslangicta &Jrenciler icin zor
gelebilir. Clinkd bu stratejide 0Ogrencilerden farkli etkinlikler
yapmalari beklenmektedir. Ozellikle soru sorma asamasinda
O0grencilerin soru hazirlamada zorlandiklari gorilmistir. Bu
ylizden Odretmenlerin soru sorma ile 1ilgili etkinliklere vyer
vermeleri Odgrenciler ig¢in 6nemli bir katki olacaktair.

e Okudugunu anlama stratejilerine dayalili &Jretim kapsaminda yer
alan uygulamalarin sinif OJretmenleri tarafindan yapilmasi da

saglanabilir. Bu amaca yonelik olarak sinif &Jretmenlerine
yonelik  hizmet-ici egitim programlari diizenlenmelidir. Bu
amag¢la, Universitelerin editim faktlteleri ile isbirlidi iginde
olunmalidir.

775




e-Journal of New World Sciences Academy LRI
NWSA-Education Sciences, 1C0541, 7, (2), 764-776.
Kanmaz, A. ve Saracaloglu, A.S. =

i%

;
4

e OJrencilerin okumaya yo6nelik tutumlarini olumlu ydnde katka
saglamasi, okuma slrecini daha aktif hale getirmesi bakimindan
stratejiye dayali okuma etkinlikleri diizenlenmelidir.

NOT (NOTICE)

Bu makale vyazarin “Okuduunu Anlama Stratejisi Kullaniminin
Okudugunu Anlama Becerisi, Bilissel Farkindalik, Okumaya Yo&nelik Tutum
ve Kalicilida Etkisi” adli doktora tezinden olusturulmustur.
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